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EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MATERIAIS DE
CONSUMO E BENS PARA O ATIVO. a) FALTA DE

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. E devido o imposto
relativo a diferenga de aliquotas sobre a entrada
efetuada em decorréncia de operacdo interestadual,
quando as mercadorias sdo destinadas ao ativo e ao uso
ou consumo do estabelecimento. Excluidos da
exigéncia fiscal os valores relativos as aquisicdes de
brindes. b) RECOLHIMENTO EFETUADO A MENOS.

Autuado ndo contestou. 2. CREDITO FISCAL.
UTILIZACAO INDEVIDA. a) REGISTRO DE VALOR
SUPERIOR AO DESTACADO NO DOCUMENTO FISCAL.

Infragdo ndo impugnada. b) DOCUMENTO FISCAL
CONSIDERADO INIDONEO. Embora o autuado tenha
contestado, ndo apresentou qualquer documento para
elidir a exigéncia fiscal. Infracdo subsistente. c)
MERCADORIA COM IMPOSTO PAGO POR ANTECIPACAO.
Ficou comprovado por meio de diligéncia fiscal que se
trata aquisicao de oleo diesel e GLP, consumidos pelo
autuado no desenvolvimento de sua atividade, no
manejo de mercadorias dentro do patio do
estabelecimento comercial. Os materiais objeto da
autuacdo se enquadram na previsdo do RICMS/BA de
utilizacdo do crédito fiscal relativo as aquisi¢des de
mercadorias vinculadas a comercializagdo. Imputagdo
fiscal insubsistente. d) ENERGIA ELETRICA. O autuado
ndo se enquadra nas situagdes elencadas no RICMS/BA
para utilizacao de crédito fiscal relativo ao consumo de
energia elétrica. Infragdo subsistente. 3. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. a) FALTA DE RETENCAO DO IMPOSTO. A
lei atribui ao remetente, a responsabilidade pelo
langamento e recolhimento do ICMS, na condi¢ao de
sujeito passivo por substituicdo, devendo fazer a
retencdo do imposto, nas operacdes de saidas internas
que efetuar, para fins de antecipag@o do tributo relativo
a operacdo ou operagdes subseqiientes a serem
realizadas pelos adquirentes neste Estado. As copias
das notas fiscais acostadas aos autos comprovam que se
trata de saidas para revendedores varejistas, sendo
devido o imposto apurado. b) RETENCAO EFETUADA A
MENOS. FALTA DE INCLUSAO DE IPI NA BASE DE
CALCULO. Foram refeitos ns demangtrativoe mediante
diligéncia fiscal, prevalec:

de calculo do imposto SC creie
efetuadas para consumic (g mtro"“" prcﬁe%%onﬂ
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parte. 4. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. a)
OPERACOES TRIBUTAVEIS DECLARADAS COMO NAO
TRIBUTAVEIS. LANCAMENTO DO TRIBUTO. Trata-se de
saidas de mercadorias para revendedores varejistas,

sendo devido o imposto apurado. b) FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTAS FISCAIS NO REGISTRO DE
ENTRADAS. MERCADORIAS NAO TRIBUTAVEIS. MULTA.

Diligéncia efetuada por estranho ao feito excluiu notas
fiscais comprovadas, permanecendo aquelas nao
escrituradas no livro Registro de Entradas. Assim, o

débito originalmente apurado ficou reduzido. 5. BASE
DE CALCULO. ERRO NA SUA DETERMINACAO. a) FALTA
DE INCLUSAO DE IPI E FRETE NAS TRANSFERENCIAS.

Constatada inseguranca na apuragdo do débito e,
consequentemente, cerceamento do direito de defesa,
concluindo-se pela nulidade desta infra¢do. b) FALTA
DE INCLUSAO DO IPI NAS VENDAS A CONSUMIDOR
FINAL. Os demonstrativos foram refeitos mediante
diligéncia fiscal, excluindo-se as notas fiscais referentes
as vendas para comercializacao, prevalecendo somente
aquelas destinadas a consumidor. Rejeitada a
preliminar de nulidade, exceto quanto a infragdao 08.
Indeferido o pedido de pericia. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 16/12/2008, refere-se a exigéncia de R$1.676.678,01 de ICMS,
acrescido das multas de 60% e 100%, além de penalidade por descumprimento de obrigacdo
acessoria, em decorréncia das seguintes infracdes:

Infragdo 01: Falta de recolhimento do ICMS relativo a diferenga entre as aliquotas interna e
interestadual, nas aquisicoes de material de consumo, nos meses de outubro, novembro e
dezembro de 2006 e janeiro de 2007. Valor do débito: R$665,79.

Infragdo 02: Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS em valor superior ao destacado no
documento fiscal, no més 12/2006. Foi creditado no livro RAICMS o valor de R$1.197,78, quando o
ICMS Substituicao Tributaria destacado na NF 697661 foi de R$799,00. Valor do débito: R$398,78.

Infragdo 03: Utilizagcdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a documentos inidoneos.
Devolugdao de vendas de oleo diesel sem a correspondente saida, nos meses de outubro,
novembro e dezembro de 2006. Valor do débito: R$1.341,20.

Infragdo 04: Deixou de proceder a retencao do ICMS e conseqliente recolhimento do imposto, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo, relativo as operacdes internas subseqiientes, nas
vendas realizadas para contribuintes localizados neste Estado, nos meses de outubro, novembro e
dezembro de 2006; janeiro a dezembro de 2007. Valor do débito: R$147.361,78.

Infragdo 05: Deixou de recolher ICMS em razao de ter praticado operagdes tributaveis como nao
tributaveis, regularmente escrituradas. ICMS ndo destacado nas notas fiscais de vendas de
cimento branco a revendedores, nos meses de outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro
de 2007. Valor do débito: R$5.614,89.

Infragao 06: Utilizacao indevida de crédito fiscal de ICMS referente a mercadoria adquirida com
pagamento do imposto por antecipagdo tributaria. Aquisicdo d~ *'~~ Ainmnl wnnemnnnn
outubro, novembro e dezembro de 2006; janeiro, maio, julho a dezer

R$3.066,12. c
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Infragao 07: Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a mercadoria adquirida com o
pagamento do imposto por substitui¢do tributdria. Aquisi¢do de Oleo diesel nos meses de
outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro de 2007. Valor do débito: R$1.116,79.

Infrag¢do 08: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na determinagdo da
base de célculo do imposto, nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de
outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro de 2007. IPI e frete, custos de transferéncia de
Sergipe, na base de calculo do imposto. Valor do débito: R$619.369,08.

Infragdo 09: Deu entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita a tributagdo sem o devido
registro na escrita fiscal. Multa de R$72.944,99, correspondente a 10% sobre o valor das
mercadorias ndo escrituradas no livro Registro de Entradas, nos periodo de outubro de 2006 a
dezembro de 2007.

Infragdo 10: Utiliza¢do indevida de crédito fiscal de ICMS referente a aquisicdo de energia
elétrica, na comercializacdo de mercadorias, nos meses de margo a dezembro de 2007. Valor do
débito: R$3.067,12.

Infragdo 11: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na apuracao dos
valores do imposto. Recolhimento a menos da diferenca de aliquota no més 10/2007. Valor do
débito: R$338,30.

Infra¢do 12: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia da ndo inclusdo do IPI na
base de calculo do imposto, quando da venda de mercadoria a consumidor final, nos meses de
fevereiro a dezembro de 2007. Valor do débito: R$542.258,81.

Infragdo 13: Reteve e recolheu a menos o ICMS, na qualidade de sujeito passivo por substituicao,
relativo as operacdes internas subseqiientes, nas vendas realizadas para contribuintes localizados
neste Estado. Nao inclusdo do IPI na base de calculo do ICMS, nos meses de fevereiro a dezembro
de 2007. Valor do débito: R$352.079,35.

O autuado, por meio de advogado com procuragao as fls. 629/931, apresentou impugnagao (fls.
612 a 627), alegando que a autuacdo ndo possui fundamentagdo legal; sdo absolutamente
inseguras as acusacoes, especialmente no que tange aos itens 04, 08, 12 e 13 do Auto de Infracao,
em relagdo aos quais, o CONSEF podera aplicar a regra contida no art. 155, § Unico, do RPAF,
decretando a improcedéncia da agdo fiscal. Quanto a primeira infragdo, o autuado alega que
ocorreram duas situagdes distintas: aquisi¢do de “cestas basicas” e de “mercadorias para o
processo produtivo e comercial”. Diz que no primeiro caso, nao se pode considerar “cestas
basicas” como de uso e consumo pelo estabelecimento, pois as aquisicdes foram para
distribuicao gratuita a terceiros. Na segunda hipotese, as mercadorias sdo consideradas como
insumos e, inclusive, suportam a utilizag¢ao do crédito fiscal.

Com relagdo ao item 03 do Auto de Infragdo, o defendente alega que as devolugdes foram feitas
de forma regular, o mesmo acontecendo, por via conexa, com o registro do crédito fiscal. Afirma
que em se tratando de matéria de prova, pede a posterior juntada dos documentos necessarios.

Quanto as infragdes 04 e 05, alega que sdo nulas por inseguranca na determinacao da infracao e
cerceamento do direito de defesa, porque se reportam a situagdes distintas e misturam fatos
diversos na qualificacdo da infracdo e seus comentarios. Entende que também sao
improcedentes, hipdtese em que, como ja abordado nos itens anteriores, deve ser aplicada a regra
do art. 155, § tinico, do RPAF. Transcreve ementa do Acordao CJF 0031-12/03, relativo a decretacao
de nulidade de uma autuacdo, por cerceamento do direito de defesa. Quanto a descricdo dos
fatos, que se reporta a “falta de retencdo e recolhimento”, e logo abaixo se fala em “IPI incidente
nas transferéncias de Sergipe ndo incluido na base de calculo”, o defendente entende que as
ocorréncias sdo diferentes e confundem a defesa, devendo de ° ) ’ T
ilegitimidade passiva do autuado no que concerne ao “IPI de outra
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responsabilidade solidaria somente se aplicaria se fossem esgotadas as possibilidades de se
cobrar o sujeito passivo principal.

Em relagdo as vendas listadas nos itens 04 e 05, diz que em verdade, ndo foram destinadas a
“revendedores”, e sim a consumidores finais, ndo existindo “operacdes subseqiientes” a serem
tributadas. Transcreve o art. 352 do RICMS/BA e diz que a hip6tese ventilada na legislagao adstrita
a substitui¢do, impde a necessidade da existéncia dos contribuintes substituto e substituido, o que
significa que a legislacdo enquadra em determinada situagdo aqueles que realizem operagdes
com contribuintes do imposto, hipdtese em que o ICMS seria devido em operagdes posteriores,
para a seguranca do Estado, sendo antecipado o pagamento do imposto. Assegura que no caso
em tela, ndo se vislumbra operagdo subseqiiente, o que faz ruir a fundamentacdo da autuagdo de
que o defendente seria “sujeito passivo por substituicdo, relativo as operacdes internas
subseqlientes”. Conclui que sdo improcedentes, além de nulos, os itens 04 e 05 da autuagao fiscal.

Infragdes 06 e 07: O defendente assegura que os créditos fiscais foram apropriados com fiel
observancia ao principio constitucional da ndo-cumulatividade, tendo em vista que sdo ligados a
operagdes de entradas de insumos para o processo produtivo. Diz que o principio bésico que
norteia o ICMS € o principio da ndo-cumulatividade, previsto no § 2°, inciso I, do artigo 155 da
Constituicao Federal, que determinou, ainda, que cabe a Lei Complementar definir os
contribuintes do ICMS e dispor sobre outros assuntos pertinentes aos impostos. Transcreve o art.
20 da Lei Complementar 87/96, argumentando que se depreende que o principio da nao-
cumulatividade assegura ao contribuinte o direito de creditar-se do imposto cobrado na operacao
imediatamente anterior, desde que as operagdes subseqiientes sejam também tributadas. Entende
que este conceito deve ser respeitado inclusive nas operagdes que envolvem a sub-contratacdo
dos servigos de transporte. Comenta sobre § 6°, do artigo 17, do Convénio n.° 6/89, e redacao do
Convénio ICMS n.° 125/89, cldusula primeira I, que determina: “entende-se por sub-contratagdo,
para efeito da legislagdao do ICMS, aquela firmada na origem da prestacao do servigo, por opgao
do transportador em ndo realizar o servico em veiculo proprio”. Portanto, o defendente entende
que esta claro que operagao vinculada a contratagdo e a sub-contratacdo de um servigo, gera ao
Fisco direito a receber do contratante o “imposto cheio”, mas gera ao contribuinte direito a
compensar o ICMS por ele devido e pago, referente ao imposto incidente sobre os servigos sub-
contratados. Traz a colacdo, a manifestacdo da Consultoria Tributaria do Governo de Sao Paulo,
na resposta a consulta 4/1999 de 4/3/1992. Diz que o STJ ja reconheceu tal direito, conforme ementa
do Acordao ROMS 10701/MG (Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca n° 1999/0020761-0)
que transcreveu. Salienta que embora esteja tratando aqui de sub-contratacdo do servico de
transporte, o que salta aos olhos ¢ que o autuado ¢ quem efetivamente suporta o ICMS incidente
no oleo diesel. Cita ¢ transcreve manifestagdo da SEFAZ/SP, em consulta de n.® 539. Assim, o
autuado argumenta que se chega as seguintes conclusdes:

a) a contratagdo e a sub-contratacdo de transporte sdo operagdes vinculadas e que se sujeitam
apenas a opg¢ao do transportador em ndo realizar o servi¢o por meio proprio, nos termos do
Conv. SINIEF 6/89;

b) ¢ legitimo o aproveitamento do crédito do ICMS relativo as entradas de insumos utilizados na
comercializagdo de mercadorias, desde que as saidas sejam regularmente oneradas pelo
tributo;

¢) ao vender suas mercadorias entregando-as no estabelecimento do comprador, ou seja, através
da clausula CIF, o contribuinte presta, também, servigos de transporte;

d) ¢ o autuado quem adquire e, conseqiientemente, suporta o ICMS incidente na operacao de
venda do 6leo diesel.

Prosseguindo, o defendente assegura que nao hé que se falar em ap:
referentes a Oleo diesel e a GLP utilizados no transporte da merce |
CIF, porque o defendente se apropriou de crédito do imposto de f n mtro"“" pro{e%mm al
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prevista na legislagdo. O autuado reafirma que foi com base no principio constitucional da nao-
cumulatividade que se apropriou dos créditos de ICMS de Oleo diesel utilizados na
industrializagcdo do seu produto € na movimentacao interna de insumos. Diz que, integrando ou
ndo o produto final, o 6leo diesel utilizado na movimentacdo interna de insumos ¢ consumido
por completo, absorvido, gasto em sua produgdo, de modo que o direito ao crédito efetuado resta
absolutamente assegurado na propria Constituicdo Federal. Salienta que ndo existe qualquer
dano para a Fazenda Estadual, vez que, nas operacdes débito/crédito, no momento que entra o
crédito, com a saida, estar-se-4 abatendo o débito do imposto, transformando a conta final em “0”
(zero). Pede a improcedéncia destes itens da autuagao.

Infracdo 08: Alega que nesta infragdo acontece situacdo idéntica, que leva a nulidade por
inseguranca na sua determinagdo e cerceamento do direito de defesa, na medida em que a
descri¢do do que seria a configuracdo da infragdo diverge dos fatos narrados posteriormente, que
conduzem a situagdes distintas, envolvendo auséncia de inclusao do IPI ¢ frete na base de calculo
do ICMS e de tais parcelas como “custo de transferéncias de Sergipe”. Portanto, o defendente
entende que este item do Auto de Infracdo ¢ nulo, e também improcedente. Em relacdo ao
calculo do imposto exigido, diz que o Fisco se baseou nos arquivos magnéticos, nos quais
constam, no Registro 54, os valores da mercadoria e do frete. Entretanto, nas notas fiscais, tais
valores sdo englobados, como se podera auferir através dos documentos fiscais. No que tange ao
IP1, o defendente entende que deve ser seguido o disposto no art. 55, inciso 1, “a”, do RICMS, que
prevé que o IPI ndo integra a base de calculo do ICMS, quando a operagdo de salda for realizada
entre contribuintes do ICMS e relativa a produto destinado a comercializagao, industrializagao,
produgdo, geracdo ou extragdo, bem como, destinado a prestador de servigo de transporte, de
comunicagdo ou de servigos de qualquer natureza sujeitos ao ICMS.

Infragdo 09: O autuado reconhece que algumas notas realmente nao foram lancadas no livro
Registro de Entradas, alegando que tal fato configura o descumprimento de obrigacao acessoria.
Contudo, de acordo com a documentagdo e notas explicativas que apresentou as fls. 637/638,
assegura que muitas notas foram escrituradas e outras foram destinadas a estabelecimentos e
contribuintes diversos ou ndo conferem quanto a numerac¢do. Entende que somente as notas
realmente destinadas ao estabelecimento autuado ¢ com numeracao correta devem ser mantidas
para efeito da penalidade exigida.

Infragdo 10: Argumenta que o crédito segue os mesmos principios discutidos nos itens 06 € 07,
que fazem parte da defesa, e em relacdo a este item da autuagdo ¢ como se transcritos estivessem,
evitando repeticdes. Afirma que o creditamento obedeceu a legislagdo que regula a espécie,
notadamente o principio constitucional da nao-cumulatividade, pois a energia ¢ utilizada nas
atividades fins do estabelecimento autuado. Portanto, alega que improcede a cobranca do
imposto neste item do Auto de Infragao.

Infragdes 12 e 13; Diz que as cobrangas estdo intimamente ligadas, sendo exigido o ICMS normal
e substituido, o que entende revelar uma grande contradi¢do, porque ao mesmo tempo e sobre os
mesmos fatos, a acusacdo ¢ de que as saidas seriam para “consumidor final” e para “revenda”.
Diz que constatou nos dois itens os mesmos vicios que contaminam a autuacdao, causando
nulidade por insegurancga na determinacao da infracdo e o conseqiiente cerceamento do direito de
defesa. Afirma que tais itens sao nulos. Assegura que também sdo improcedentes, € o julgador
deve abandonar a nulidade, se preferir decidir o mérito em favor do contribuinte. Afirma que em
verdade sdo saidas destinadas a contribuintes, quando o frete esta incluso (FOB), como se podera
auferir nas notas fiscais que certamente compdem a a¢do administrativa (sob pena de nova
motivacao para nulidade). Assim, o autuado argumenta que o IPI ndo deve compor a base de
calculo do ICMS, de acordo com a determinagdo contida no art. 55, inciso I, “a”, do RICMS/BA, e
para evitar maiores controvérsias sobre o assunto, protesta pela r~~"-~~%~ -~ cnctnin anaidl
conforme disposi¢ao do art. 16, inciso 1V, do Decreto n.® 70.235/7.

importancia da pericia, entendendo que esta sera relevante no senti crestsd wit PDE"

do crédito em favor do defendente, uma vez que s6 a partir dest: (i} nltro profp%[ona
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inconsisténcias apontadas anteriormente. Traz a colacdo os quesitos que deverao ser respondidos
pelo perito a ser designado, indicando como assistente técnico a Sra. Leila Maia dos Santos. Por
fim, protesta pela producao de todos os meios de prova em direito admitidos, especialmente a
posterior juntada de documentos e revisao por fiscal estranho ao feito para apuracdo da natureza
das operacdes e formas de composi¢ao dos valores dos itens 04, 05, 08, 09, 12 e 13. Pede e espera
que os itens contestados sejam julgados nulos ou improcedentes.

Os autuantes, em sua informagao fiscal as fls. 658 a 661 dos autos, quanto a primeira infracao,
dizem que a exigéncia fiscal estd conforme prevé o art. 5°, Inciso I, e o art. 7° do RICMS/BA.
Informa que o art. 5° define a obrigagao de pagar o diferencial de aliquota enquanto que o art. 7°
estabelece a circunstancia pela qual ndo ¢ devido o imposto, ndo excluindo a mercadoria, mas
sim o contribuinte, ou seja, depende do enquadramento ou op¢do de cada um, segundo o
RICMS/BA, e ndo contempla o autuado. Salienta que as infragdes 02 e 11 ndo foram questionadas
pelo autuado, e quanto a infragdo 03, nenhuma informagdo fora acrescentada nem prova
produzida que elidisse a agdo fiscal.

Infracdes 04 e 05: Entendem que ndo ha que se falar em nulidade, muito menos em
improcedéncia, alegando que foram observadas as formalidades legais que reveste o PAF, tendo
sido acostados demonstrativos (fls. 55 a 58; 374 € 375) que apontam as irregularidades apuradas
pela falta de recolhimento de ICMS por substitui¢do, na qualidade de sujeito passivo pela
obrigacado tributaria, e saidas de mercadorias tributdveis como isentas, conforme a descri¢ao dos
fatos. Salienta que as ocorréncias podem ser constatadas através das copias das notas fiscais
acostadas aos autos (fls. 287 a 294) e que tais saidas foram efetivamente para empresas
revendedoras, como se depreende no proprio corpo das referidas NFs, emitidas pelo autuado.

Infragdes 06 e 07: Dizem que sdo dispensadas maiores abordagens, considerando que a atividade
cadastral do autuado na SEFAZ/BA, e que estd posto o CNAE — fiscal ne 4674500 ¢ Comércio
Atacadista de Cimento. Assegura que neste ramo de atividade empresarial ndo assiste ao
defendente o direito de uso ao crédito fiscal registrado no RAICMS (fls. 49; 59 e 65) referente a
Oleo diesel e GLP como se industria fosse, sob o pretexto de movimentagdo interna de insumos.
Portanto, os autuantes afirmam que ndo sdo insumos (6leo diesel e GLP), enquadrados no
conceito matéria prima ou produto intermediario, os quais devem ser consumidos em contato
direto com o produto no processo de industrializagdo, de acordo com o art. 93, inciso 1, alinea
“b”, do RICMS/BA.

Infragdo 08: Dizem que, como ja demonstrado anteriormente, o autuado nao ¢ industria, mas sim,
comércio atacadista de cimento, por isso, ndo acata a alegagdao defensiva, visto que o autuado
apenas recebe por transferéncia do estabelecimento fabricante, situado em Sergipe, mercadorias
de revenda. Neste caso, ao falar em custo de mercadorias, transcreve o art. 61 do RICMS/BA.
Entendem que ndo pode o autuado deixar de incluir IPI em suas revendas, como elemento
formador da base de céalculo do ICMS. Esclarece que de acordo com as notas fiscais de saidas,
(fls 250 a 264), o IPI ¢ cobrado do destinatario, acrescido ao valor total da Nota, sem contudo
agregar o IPI cobrado a base de céalculo do ICMS, figurando a mercadoria como se produto
industrializado fosse, fato ocorrido no Estado de Sergipe, onde o IPI ¢ devido no momento da
saida para qualquer estabelecimento comercial em outro Estado. Portanto, o 6nus deste imposto
¢ da industria fabricante, que transfere para qualquer outra o crédito fiscal dos insumos a ser
compensado na saida de novos produtos industrializados. Nao ¢ o caso do autuado, por tratar-se
de comércio atacadista, que deixou de oferecer a tributacao este componente de custo comercial.
Dizem que este ¢ também, o entendimento do TIMG, conforme Stmula 12. Entendem que o custo
das transferéncias da fabrica de Sergipe deveria fazer-se acompanhar do IPI inerente a sua
atividade industrial, o qual, para a inddstria o IPI ¢ uma despesa contabil excluida da receita bruta
em suas demonstracdes financeiras sem contudo impactar o indi~~ “~ AT mown o emreindein
daquele Estado, ao passo que o artificio adotado pelo estabelecim

Itabuna, tornou-se prejudicial para este municipio e aos cofres do crestedwitn . .
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a sua falta de inclusdo na base de calculo de incidéncia do ICMS, reduziu o montante do ICMS
devido.

Infracdo 09: Informam que apoOs analise e retificacdo, excluiu as Notas Fiscais langadas
irregularmente. Afirmam que nao houve escrituracdo das demais notas fiscais, o que importa na
exigéncia da multa de 10% por falta de lancamento nos livros fiscais proprios. A autuante
confirma os lancamentos das Notas Fiscais apontadas no levantamento fiscal (fls. 138/139), com
excecao das Notas 269610; 270263 e 295404, no total de R$ 4.299,20 com imputacao da multa de 10%
no valor R$ 429,92; Em relagdo as planilhas de fls 378 a 380 no valor de R$625.480,10 confirma o
nao registro das Notas Fiscais numeros 86557; 284251; 285434; 1777; 8730; 13161; 14714; 29725; 35090;
43436; 43802; 45396; 55995; 266875; 68139; 277307 € 2459 no valor total de R$129.605,93, restando
escrituradas no livro Registro de Entradas as remanescentes que totalizam em R$ 495.874,17 sobre
o qual incide a multa de 10% no valor de R$49.587,41.

Infragdo 10: Dizem que o entendimento do autuado de que utilizou a titulo de crédito de energia
elétrica pelo principio da ndo-cumulatividade ¢ diverso o entendimento estatuido no RICMS/BA.
Transcrevem o art. 93 - Inciso 1II do mencionado Regulamento e asseveram que ndo ha o que se
questionar quanto ao direito da utilizacdo do referido crédito, por forca da falta de
enquadramento legal do autuado, no conceito de industria, cuja atividade ndo desempenha.
Afirmam que inexistindo atividade fabril, inexiste produto a absorver a energia elétrica a ele
relacionada por contato direto, quer como matéria prima ou produto intermediario.

Infragdes 12 e 13: Informam que estas infragdes estdo intimamente ligadas como reconhece o
autuado, porque foram cobradas as diferengas do ICMS normal e o substituido, recolhidos a
menos pela falta de inclusdo do IPI na base de calculo do imposto de cada operagdo, ndo obstante
esse componente de custo tenha sido destacado nas Notas Fiscais e cobrado dos destinatarios,
como ja fora relatado anteriormente na infracdo 08, sobretudo, por se tratar de mercadoria sujeita
ao regime de substitui¢ao tributaria, em flagrante descumprimento aos preceitos legais.

Finalizam pedindo a procedéncia parcial do presente Auto de Infracdo, no valor de R$1.726.694,84.

Intimado da informacgao fiscal, o defendente se manifestou as fls. 667/668, dizendo que concorda
com os pontos em que a autuante aceitou os argumentos defensivos e que reitera as suas
alegacdes em relagdo aos pontos ndo acatados. Reitera, também, os seus pedidos de provas,
inclusive pericial, além da juntada de documentos, e que seja julgado improcedente o presente
Auto de Infragao.

A fl. 682 o defendente pede que todas as comunicagdes processuais pertinentes sejam enviadas
em nome das Bacharelas Maria Auxiliadora Garcia Durdn Alvarez e Mariana Netto de
Mendonga Paes, sob pena de nulidade processual insanavel.

As fls. 687/688, esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o presente processo em diligéncia &
ASTEC para Auditor Fiscal estranho ao feito:

1. Quanto a primeira infracdo, o autuado alega que ocorreram duas situacdes distintas:
aquisicdo de “cestas basicas” e de “mercadorias para o processo produtivo e comercial”.
Apurar quais os materiais alegados pelo autuado e de que forma foram utilizados em sua
atividade.

2. As infragdes 06 e 07 tratam de utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, sendo alegado
pelo defendente que esses créditos sdo ligados a operagdes de entradas de insumos para o seu
processo produtivo. Foi solicitado para o diligente apurar e descrever de que forma os
materiais objeto da autuagao foram empregados na atividade do autuado.

3. Quanto ao item 08 do Auto de Infracdo, o autuado alega a possibilidade de equivoco no
arquivo magnético, em relagdo a parcela do frete, e defende q
calculo do ICMS, quando a operacdo de saida for realizada entre ____ . .
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adquirentes foram incluidos na base de célculo do imposto recolhido pelo contribuinte
(imposto normal e substituicao tributaria).

4. Quanto a infracdo 09, considerando a informag¢ao dos autuantes que acataram parcialmente as
alegacdes defensivas, permanecendo as Notas Fiscais ndo lancadas, e que apds os novos
calculos, resta o valor remanescente, foi solicitado para ser elaborado novo demonstrativo
correspondente aos documentos fiscais cuja escrituragdo ndo foi comprovada pelo
contribuinte.

5. Em relacdo a infragdo 10, foi solicitado para que o diligente apurasse em que atividade ¢
utilizada a energia elétrica objeto da autuagdo. Se for atividade fabril e administrativa, que
elaborasse demonstrativo em relacdo a cada area de utilizagao.

6. No que se refere as infragdes 12 e 13, consta na descricdo dos fatos que sao vendas realizadas
para contribuintes localizados neste Estado, e vendas para consumidor final. O defendente
alega que sdo saidas destinadas a contribuintes, quando o frete esta incluso (FOB). Foi
solicitado para que fosse apurado se as vendas foram realizadas a contribuintes inscritos ou
para consumidor final, juntando copias das respectivas notas fiscais. No caso de contribuinte
inscrito, apurasse qual a destinagdo das mercadorias.

7. Ap6s a realizagdo da diligéncia fiscal, que o presente processo fosse encaminhado a Infaz de
origem para as seguintes providéncias:

a) dar ciéncia ao autuante;

b) fornecer ao defendente copia do CD de fl. 42 dos autos, devendo constar no recibo que os
arquivos contidos no CD foram abertos lidos e conferidos na presenga do representante legal
do contribuinte, estando em condicdes de leitura.

¢) quanto ao resultado da diligéncia fiscal, fornecer ao defendente copia do parecer e
demonstrativos que forem acostados aos autos, com a indicag¢@o do prazo de trinta dias para o
autuado se manifestar, querendo, reabrindo o prazo de defesa.

A diligéncia solicitada foi cumprida por Auditor Fiscal estranho ao feito, conforme parecer de
fls. 690 a 693, tendo sido informado quanto a primeira infracao, que foi constatado o seguinte em
relacdo a utilizagdo dos materiais objeto da autuagao:

a) CORES — material adquirido de grafica; formularios impressos para uso do autuado;

b) CESTA BASICA — adquirida para distribui¢do interna aos funcionarios do autuado;

¢) CARTA FRETE — formulérios impressos adquiridos de grafica, para uso do autuado;

d) CESTA NATAL - adquirida para distribui¢ao interna aos funcionarios do autuado;

€) VIAS, AUTOCOPIATIV - formulérios impressos adquiridos de grafica, para uso do autuado;

f) TROLE MANUAL — material para seguranga, adquirido para uso dos funcionarios do autuado;
g) TRAVA QUEDA - material para seguranc¢a, adquirido para uso dos funcionarios do autuado.

Infragdes 06 e 07: Foi informado pelo diligente que em visita ao estabelecimento constatou que o
autuado ¢ distribuidor do produto comercializado para a regido, recebendo a mercadoria de sua
matriz, a industria, ¢ fazendo o encaminhamento desses produtos aos respectivos clientes. Os
materiais objeto da autuacdo (6leo diesel e GLP) foram consumidos como combustiveis das
maquinas empilhadeiras utilizadas pelo autuado para o manejo de sua mercadoria dentro do patio
de seu estabelecimento.

Infragdo 08: Informa que apods andlise de algumas notas fiscais de saidas acostadas ao presente
PAF (fls. 250 a 264), conclui que os valores destacados nos documc
cobrados dos adquirentes dos produtos, nao foram incluidos nas re ..., ..
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contribuinte cobra do adquirente esse encargo, o frete por conta do destinatario (FOB), como na
operacdo de venda quando o frete fica por conta do emitente, e ndo ¢ cobrado do adquirente
(CIF), o contribuinte ndo inclui na base de calculo do ICMS normal e substitui¢do tributaria. Diz
que, com base na planilha de céalculo do arquivo “fiscalizacdo vertical Votorantim” (fl. 42),
infere-se que os autuantes incluiram os valores destacados nos documentos fiscais a titulo de IPI
na base de céalculo do ICMS normal. Quanto ao frete, com base no custo médio por unidade
apurado na planilha do arquivo citado anteriormente, os autuantes ‘“ajuizaram valores de frete
para as operagdes contempladas pelos documentos fiscais em pauta e acresceram os respectivos
valores para a obtencdo da base de célculo do imposto normal devido pelo contribuinte”
independente do tratamento dado ao frete em cada operacao, seja CIF ou FOB.

Infragdo 09: Com base nas planilhas elaboradas pelos autuantes (fls. 139 e 139, 378 a 380), bem
como na informacdo fiscal prestada as fls. 658 a 661, o diligente informa que elaborou novo
demonstrativo das notas fiscais ndo escrituradas no livro Registro de Entradas, anexando ao
presente PAF este demonstrativo em papel (fls. 694/696), bem como em midia.

Infragdo 10: Informa que, como ja foi citado no item 2 da diligéncia, o autuado funciona como
entreposto comercial, recebendo mercadoria da industria e operando a sua distribui¢do para a
regido. Portanto, ndo hé qualquer atividade fabril. O consumo de energia ¢ condizente apenas a
viabiliza¢do da comercializa¢dao dos produtos.

Infragdes 12 e 13: Informa que em decorréncia da grande quantidade de documentos arrolados no
mencionados itens do Auto de Infracdo, a analise foi efetuada com base nos CNAEs dos
destinatarios dos produtos constantes cadastro do ICMS/BA, tendo sido elaborados quadros
demonstrativos de acordo com o CFOP. Diz que anexou aos autos demonstrativos impressos que
totalizam por més os resultados obtidos nas analises e que os dados trabalhados na diligéncia
fiscal foram aqueles utilizados pelos autuantes e apresentados na midia magnética anexada ao
PAF. Informa, ainda, que em relagdo ao pedido para que fossem anexadas copias de notas fiscais
que subsidiaram as infra¢des 12 e 13, dado ao imenso numero de notas fiscais, entende que
aquelas anexadas aos autos pelos autuantes (fls. 250 a 264) ja o sdo bastante satisfatorias a titulo
de amostragem.

Intimado da diligéncia fiscal, o defendente se manifestou as fls. 709/722, aduzindo que em relacao
ao primeiro item da autuacgdo, as mercadorias destinadas ao uso ou consumo da empresa, como
as elencadas pelo diligente, geram créditos ao serem utilizadas nas operagdes seguintes, nao
havendo que se falar em cobranga de diferenca de aliquota do ICMS quando da entrada dos
mesmos no estabelecimento adquirente. Diz que a Constituicdo Federal atribui a lei
complementar a funcdo de disciplinar o sistema da ndo-cumulatividade do ICMS e que ndo ha
davidas quanto a insubsisténcia da autuacdo fiscal. Reitera tudo quanto suscitado na defesa
anteriormente apresentada.

Quanto a aquisicdo de diesel e GLP para utilizagdo como insumo, o defendente alega que a
diligéncia fiscal confirmou que esses produtos foram consumidos como combustiveis das
maquinas utilizadas no desenvolvimento das atividades do defendente. Cita o art. 155, § 2°, 1 da
Constituicao Federal e o § 6° do art. 17 do Convénio 6/89. Salienta que em caso similar, a
Consultoria Tributaria do Governo de Sao Paulo, em resposta a consulta 4/1999 de 04/03/1992,
manifestou-se pelo direito ao creditamento. Ressalta, ainda que o STJ j& reconheceu tal direito, e
que, sendo tais produtos integralmente consumidos durante as atividades da empresa, ainda que
relativamente as atividades de movimentagao de insumos e cargas, ¢ legalmente indiferente para
os fins preceituados pela LC 87/96, se tais produtos integram ou ndo o produto final, basta que
tenham sido consumidos em decorréncia do desenvolvimento da atividade da empresa. Reproduz
o art. 93, V, “b” do RICMS/BA, e diz que em caso semelhante o CONSEF ja se manifestou pela
improcedéncia da autuagao, conforme Acordao JJF N° 0001/01-03.
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Em relagao aos itens 3 e 6 da diligéncia fiscal, que dizem respeito a ndo inclusao do IPI e do Frete
na base de calculo do ICMS, o defendente alega que os bens adquiridos e alienados sdo oriundos e
também destinados a contribuintes do ICMS, atraindo a incidéncia do preceito constitucional que
impede a inclusdo do montante do IPI na base de céalculo do imposto estadual sob pena de
bitributacdo. Diz que, apenas nos casos em que o transporte seja efetuado pelo préprio remetente
ou por sua conta e ordem, e seja cobrado em separado, ¢ que o frete compora a base de célculo
do ICMS devido. Portanto, quando o transporte for efetuado por conta do comprador, a ele cabe o
pagamento do ICMS, sendo 0 mesmo unico sujeito passivo dessa obrigacdo tributdria. Assim,
sempre que o transporte for contratado sob a clausula FOB, como ocorreu nas situagdes versadas
no Auto de Infracdo, o prego de tal servico ndo comporé a base de calculo do ICMS devido, ndo
havendo que se falar em responsabilidade do defendente quanto a tal tributo. Cita a
jurisprudéncia em relagdo a este assunto, dizendo que a despeito dos precedentes colacionados
versarem sobre ICMS Substituicdo Tributaria em operacao de circulacao de veiculos automotores,
a logica aplicada nos julgados ¢ a mesma e deve nortear a solugdo do presente PAF.

Quanto ao item 4 da diligéncia, referente a multa por descumprimento de obrigacao acessoria, o
defendente reitera tudo quanto fora exposto na defesa originariamente apresentada, o mesmo
ocorrendo em relacdo ao item correspondente a energia elétrica. Em seguida, o defendente
apresenta o entendimento de que ha necessidade de reducdo das multas cominadas, alegando
que, “para que nao se configure confiscatdria, a multa deve guardar relagdo de razoabilidade e
proporcionalidade com a violagdo da norma juridica” Cita a doutrina e a jurisprudéncia, e
finaliza reiterando, no que nao conflitar com a manifestacdo, todas as demais alegacdes
apresentadas na impugnacdo inicial. Subsidiariamente, requer, ao menos, a redugdo das multas
aplicadas, a fim de adequa-las a valores razodveis, ndo podendo superar 10% do crédito
tributario.

Em relagao a diligéncia fiscal, a autuante Maria Conceicdo Amaral dos Santos se manifestou na
fl. 757 dos autos, dizendo que ratifica o resultado da revisdo fiscal efetuada e pede a procedéncia
parcial do presente Auto de Infracao.

Considerando as informacdes prestadas na ultima diligéncia fiscal, e a existéncia de pontos da
autuacao fiscal que necessitavam dados adicionais, esta Junta de Julgamento Fiscal converteu o
presente processo em nova diligéncia a Infaz de origem (fl. 760), para o autuante ou Auditor
Fiscal estranho ao feito:

1. Quanto a primeira infracdo, elaborar demonstrativos separados: um para cestas basicas e
cestas de natal e outro para as demais mercadorias adquiridas para consumo.

2. Quanto a infragdo 08, também foi solicitado para elaborar demonstrativos separados, sendo
um referente ao IPI, que os autuantes informaram que o autuado nao integrou os respectivos
valores a base de calculo do ICMS. Quanto ao frete, foi solicitado para o calculo ser feito pelo
valor efetivo e ndo com base no custo médio por unidade, como informado na ultima
diligéncia, separando-se o demonstrativo do frete CIF e do frete FOB.

3. No que se refere as infracdes 12 e 13, foi constatado na diligéncia fiscal anterior (fls. 692/293),
que os documentos fiscais constantes nestas infragdes se referem a vendas para
comercializag¢do, industrializagdo e consumo. Foi solicitado que fossem elaborados dois
demonstrativos: um relativo as vendas para consumo e outro para comercializagdo e
industrializacao.

A diligéncia fiscal foi realizada pelo Auditor Fiscal José Marcelo Pontes, conforme fls. 762/763
dos autos, informando que em relagdo a primeira infragdo, foram elaborados os demonstrativos
solicitados as fls. 764/765 do PAF. Quanto a infracdao 08, foi elaborado o demonstrativo de fls.
766/767. Informou que em relagdo ao frete, os dados necessarios né
SINTEGRA. Devido ao enorme volume das operagdes envolvidas, o
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comercializacdo CIF ou FOB, ficou prejudicada a mencionada apuracao, tendo sido elaborado o
demonstrativo do Anexo II com a inclusdo apenas do frete na base de célculo, considerando o seu
valor médio. Quanto as infragdes 12 ¢ 13, o diligente elaborou o demonstrativo de fls. 768/769.

O autuado foi cientificado da diligéncia fiscal com o fornecimento de copias dos demonstrativos,
conforme intimacao a fl. 772 do PAF, constando a fl. 775, declaragdo assinada pelo representante
legal do autuado de que recebeu midia magnética constando os demonstrativo citados no parecer
referente a diligéncia fiscal.

O defendente se manifestou as fls. 779 a 793 dos autos, reiterando, naquilo em que ndo conflitar
com as alegacOes apresentadas na manifestagdo, os termos de sua defesa originalmente
apresentada e manifestagdes posteriores. Entende que as diligéncias realizadas ndo alteraram o
cerne da autuagdo e, ndo demandam alteracao das razdes de defesa. Quanto ao primeiro item da
diligéncia fiscal, transcreve as ultimas formulagdes deduzidas neste PAF, reiterando as alegagdes
originariamente apresentadas. Em relacdo ao item da diligéncia referente a aquisicao de diesel e
GLP para utilizagdo como insumo, diz que a diligéncia fiscal confirmou que os mencionados
produtos foram consumidos como combustiveis das maquinas utilizadas no desenvolvimento das
atividades do defendente. Em relagdo a esta matéria, cita decisdo CONSEF e diz que as premissas
que conduziram a decisdo citada nas razdes de defesa sdo as mesmas que devem ser aplicadas no
presente caso, conduzindo a idéntica solucdo, qual seja, a improcedéncia da exigéncia fiscal.

Quanto a nao inclusdo do IPI na base de calculo do ICMS, alega que a constituicdo Federal ¢
expressa em impedir tal pretensdo, conforme dispde o art. 155, § 2°, XIl. Em relacdo ao frete,
assegura que o mesmo também ndo integra a base de calculo do ICMS, mormente quando
praticado sob a clausula FOB. O defendente reitera as alegacdes defensivas quanto a multa por
descumprimento de obrigacao acessoria, bem como, em relagdo a energia elétrica. Pede redugao
das multas aplicadas, apresentando o entendimento de que, legitimar multas no mesmo valor do
tributo ou cobrado no percentual de 60%, viola o principio da proporcionalidade, ndo havendo a
minima relagdo de adequagdo entre a penalidade imposta e a violagdo praticada. Requer a
improcedéncia do presente Auto de Infragdo. Subsidiariamente, requer, ao menos, a redugao das
multas aplicadas, ndo podendo as mesmas superar 10% do crédito tributario.

VOTO

Inicialmente, rejeito a preliminar de nulidade de toda autuacao fiscal, uma vez que o Auto de
Infragdo preenche todas as formalidades legais, ndo ensejando em qualquer violagdo ao devido
processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de calculo apurados consoante os
levantamentos ¢ documentos acostados aos autos. O autuado entendeu a acusacao fiscal, se
defendeu apresentando impugnagdo ao langamento, tratando dos fatos que ensejaram a exigéncia
fiscal, citando os dados que entende serem computados com inconsisténcias, se referindo ao
levantamento fiscal.

Assim, quanto a preliminar de nulidade suscitada pelo defendente, constatei que o PAF esta
revestido das formalidades legais e ndo se encontram os motivos elencados na legislagdo,
inclusive os incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99, para determinar a nulidade do presente Auto de
Infracdo.

Quanto a alegacao defensiva de que ha necessidade da realizagdo de pericia, fica indeferido o
pedido com base no art. 147, inciso II, do RPAF/99, tendo em vista que a prova pretendida ndo
depende do conhecimento especial de técnicos, sendo desnecessaria em vista de outras provas
produzidas. Ademais, por determinacdo deste 6rgao julgador, foram realizadas diligéncias fiscais
por Auditor Fiscal estranho ao feito, e foi dado conhecimento ao contribuinte quanto aos
resultados das mencionadas diligéncias.

No mérito, a primeira infracao trata da falta de recolhimento do I¢
as aliquotas interna e interestadual, nas aquisi¢des de materiais crested i ) _ .
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outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro de 2007, conforme demonstrativos as fls. 47 € 373
do PAF.

Relativamente a diferenca de aliquotas, a Lei 7.014/96 prevé a incidéncia de ICMS sobre a entrada
efetuada por contribuinte do imposto em decorréncia de operagdo interestadual iniciada em outra
unidade da Federagdo, quando as mercadorias forem destinadas ao uso, consumo ou ativo
permanente (art. 4°, inciso XV, da Lei 7.014/96).

O autuado alegou que ocorreram duas situagdes distintas: aquisi¢do de “cestas basicas” e de
“mercadorias para o processo produtivo e comercial”. Na segunda hipdtese, diz que as
mercadorias sao consideradas como insumos e, inclusive, suportam a utilizagao do crédito fiscal.

Na diligéncia fiscal a fl. 690, efetuada por solicitacao desta JJF, o diligente constatou que foram
adquiridos formulérios impressos para uso do autuado; material para seguranca, adquirido para
uso dos funcionarios do autuado; cestas basicas e cestas de natal.

De acordo com o art. 564 do RICMS/97, “considera-se brinde ou presente a mercadoria que, nao
constituindo objeto normal da atividade do contribuinte, tiver sido adquirida para distribui¢ao
gratuita a consumidor ou usuario final”.

No caso de o contribuinte que adquirir brindes para distribui¢do direta a consumidor ou usudrio
final, deve ser efetuado langamento da Nota Fiscal emitida pelo fornecedor no Registro de
Entradas, com direito ao crédito do imposto destacado no documento fiscal. O contribuinte
também deve emitir, no ato da entrada da mercadoria no estabelecimento, Nota Fiscal com
langamento do imposto, incluindo no valor da mercadoria adquirida, o IPI eventualmente langado
pelo fornecedor e langar a referida Nota Fiscal no Registro de Saidas, na forma regulamentar,
conforme art. 565, incisos I e I do RICMS/BA

Portanto, a legislacdo deste Estado estabelece os procedimentos que devem ser observados pelo
contribuinte, e o autuado deveria fazer a escrituracdo, referente aos diversos bens por ele
adquiridos e destinados a distribuicdo como brindes aos seus clientes e funciondrios, conforme
previsto na legislacao.

Neste caso, nao deve ser exigido ICMS relativo a diferenca de aliquotas, pois, os brindes estdo
sujeitos ao pagamento do imposto pelo regime normal de apuragdo do imposto.

Por solicitacdo desta Junta de Julgamento Fiscal, foram elaborados dois demonstrativos
separados: um para cestas basicas e cestas de natal e outro para as demais mercadorias adquiridas
para consumo, conforme fls. 764/765 dos autos.

Analisando os mencionados demonstrativos elaborados na diligéncia fiscal, constatei a inclusio
do més 10/2007, que também constou no levantamento fiscal, conforme planilhas as fls. 373 e 765,
mas o valor apurado ndo foi consignado no demonstrativo de débito do Auto de Infracdo.
Considerando que no julgamento ¢ vedado incluir novas ocorréncias além daquelas
originalmente lancadas no Auto de Infragdo, a reparti¢do fiscal deve verificar a existéncia desses
valores a serem lancados, podendo o contribuinte, antes de nova agdo fiscal, proceder ao
recolhimento, eximindo-se de sangoes.

Tendo em vista que ndo deve ser exigida diferenca de aliquotas sobre aquisi¢do de brindes, por
estarem sujeitos ao regime normal de apuracdo do imposto, concluo pela procedéncia parcial
desta infragdo, sendo devido o imposto em relacdo as mercadorias adquiridas para uso ou
consumo do estabelecimento, no valor total de R$339,72, conforme demonstrativo de fls. 764/765 e
quadro abaixo:

DATA DE OCORRENCIA | DATA DE VENCIMENTO | VALOR DO DEBITO R$ |

31/10/2006 09/11/2006
30/11/2006 09/12/2006
TOTAL
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De acordo com as alegagdes defensivas, o autuado ndo impugnou somente as infracdes 02 e 11.
Assim, considero procedentes os itens ndo contestados, haja vista que ndo existe controvérsia.

Infra¢do 03: Utilizacao indevida de crédito fiscal de ICMS referente a documentos inidoneos.
Devolucdo de vendas de oleo diesel sem a correspondente saida, nos meses de outubro,
novembro e dezembro de 2006, conforme demonstrativo a fl. 48.

Embora o autuado tenha contestado a exigéncia fiscal, alegou nas razdes de defesa que, em se
tratando de matéria de prova, estaria fazendo a posterior juntada dos documentos necessarios.
Como ndo trouxe aos autos qualquer prova capaz de elidir o levantamento fiscal, concluo pela
subsisténcia deste item do Auto de Infracao.

Infra¢do 04: Deixou de proceder a reten¢do do ICMS e conseqiiente recolhimento do imposto, na
qualidade de sujeito passivo por substituicao, relativo as operagdes internas subseqiientes, nas
vendas realizadas para contribuintes localizados neste Estado, nos meses de outubro, novembro e
dezembro de 2006; janeiro a dezembro de 2007. Demonstrativo as fls. 55/58; 374/375.

Infrag¢do 05: Deixou de recolher ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributaveis como nao
tributaveis, regularmente escrituradas. ICMS ndo destacado nas notas fiscais de vendas de
cimento branco a revendedores, nos meses de outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro
de 2007. Demonstrativo as fls. 55/58; 374/375.

Quanto a falta de retencdo do ICMS, a lei atribui ao remetente, a responsabilidade pelo
lancamento e recolhimento do ICMS, na condi¢do de sujeito passivo por substitui¢do, devendo
fazer a retencdo do imposto, nas operacdes de saidas internas que efetuar, para fins de
antecipacao do tributo relativo a operacdo ou operagdes subseqiientes a serem realizadas pelos
adquirentes neste Estado.

O defendente alega que em relacao as vendas listadas nos demonstrativos elaborados pelos
autuantes nestes itens 04 ¢ 05, em verdade, as mercadorias ndo foram destinadas a
“revendedores”, e sim a consumidores finais, ndo existindo “operacdes subseqlientes” tributadas,
o que foi contestado pelos autuantes, informando que as ocorréncias podem ser constatadas
através das copias das notas fiscais acostadas aos autos (fls. 287 a 294) e que tais saidas foram
efetivamente para empresas revendedoras, como se depreende no proprio corpo das referidas
NFs, emitidas pelo autuado.

Observo que nas notas fiscais acostadas aos autos pelos autuantes, além das inscrigdes estaduais
dos adquirentes consta a informagdo de que os destinatarios sdo revendedores varejistas. Neste
caso, as notas fiscais emitidas pelo defendente ndo comprovam a alegacdo defensiva de que as
vendas foram realizadas para consumidores finais, mesmo que inscritos como contribuintes.
Sendo revendedores, como indicado nos documentos fiscais vao existir operacdes subseqiientes,
ao contrario do que alegou o defendente. Portanto, ¢ devido o ICMS normal e por substitui¢ao
tributaria conforme apurado no levantamento fiscal. Infragdes subsistentes.

Infrag¢do 06: Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a mercadoria adquirida com
pagamento do imposto por antecipagao tributaria. Aquisicdo de Oleo diesel nos meses de
outubro, novembro e dezembro de 2006; janeiro, maio, julho a dezembro de 2007.

Infragao 07: Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a mercadoria adquirida com o
pagamento do imposto por substitui¢do tributdria. Aquisicdo de Oleo diesel nos meses de
outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro de 2007.

O autuado assegura que os créditos fiscais foram apropriados com fiel observancia ao principio
constitucional da ndo-cumulatividade, porque sdo ligados as operacdes de entradas de insumos
para o processo produtivo. Que o 6leo diesel utilizado na movimentacdo interna de insumos ¢é
consumido por completo e gasto em sua produgdo, de modo que
resta absolutamente assegurado na propria Constitui¢ao Federal.
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Os autuantes esclarecem que a atividade cadastral do autuado na SEFAZ/BA, com o CNAE — fiscal
ne 4674500, ¢ Comércio Atacadista de Cimento (fl. 25 do PAF), e neste ramo de atividade
empresarial ndo lhe assiste o direito de uso ao crédito fiscal registrado no RAICMS (fls. 49; 59 e 65
em anexo) referente a 6leo diesel e GLP como se industria fosse, sob o pretexto de movimentacao
interna de insumos. Portanto, afirmam que nao sao insumos (6leo diesel e GLP), enquadrados no
conceito matéria prima ou produto intermedidrio, os quais devem ser consumidos em contato
direto com o produto no processo de industrializacao, de acordo com o art. 93 inciso I, alinea “b”,
do RICMS/BA.

Para melhor entendimento da matéria em questdo, transcrevo a seguir o que estabelece o
RICMS/BA, quanto a utilizagao de crédito fiscal:

Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensag¢do
com o tributo devido em operagoes ou prestagoes subseqiientes e para fins de
apuragdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em contrario:

I - o valor do imposto anteriormente cobrado, relativo as aquisi¢oes ou
recebimentos reais ou simbdlicos:

a) de mercadorias para comercializacdo, inclusive material de embalagem;

b) de matérias-primas, produtos intermediarios, catalisadores e material de
embalagem, para emprego em processo de industrializa¢do,

§ 1° Salvo disposi¢do em contrario, a utilizagdo do crédito fiscal relativo as
aquisi¢coes de mercadorias, matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem, inclusive o relativo aos servigos tomados, condiciona-
se a que:

I - as mercadorias adquiridas e os servigos tomados:

a) estejam vinculados a comercializagdo, industrializag¢do, produgdo, geragao,
extrag¢do ou prestacdo;

b) sejam consumidos nos processos mencionados na alinea anterior; ou

¢) integrem o produto final ou o servigo na condigdo de elemento indispensavel
ou necessario a sua industrializa¢do, producdo, geragdo, extragdo ou
prestagdo, conforme o caso, e

II - as operagoes ou prestacoes subseqiientes sejam tributadas pelo imposto,
sendo que, se algumas destas operagoes ou prestagoes forem tributadas e
outras forem isentas ou ndo tributadas, o crédito fiscal serd utilizado
proporcionalmente as operagoes de saidas e as prestagoes tributadas pelo
imposto, ressalvados os casos em que seja assegurada pela legisla¢do a
manutencdo do crédito.

Art. 97. E vedado ao contribuinte, ressalvadas as disposi¢ées expressas de
manutengdo de crédito, creditar-se do imposto relativo a aquisicdo ou a
entrada, real ou simbolica, de mercadorias no estabelecimento, bem como aos
servicos tomados:

1V - quando a operagdo de aquisi¢do ou a presta¢do:

a) estiver beneficiada com iseng¢do ou amparada por ndo-incidéncia, salvo
determinagdo em contrario da legislagdo,

b) tiver sido efetuada com pagamento do i
substituigdo tributaria, salvo excegoes expressas
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Art. 359. O contribuinte substituido, na operagdo subsegqiiente que realizar com
mercadoria recebida com imposto retido ou antecipado, emitirda documento
fiscal, sem destaque do imposto, que conterd, além dos demais requisitos
exigidos, a seguinte declaragdo, ainda que por meio de carimbo: "ICMS pago
por substituicdo tributaria" (Ajuste SINIEF 4/93).

§ 1° Nas saidas, para este Estado, de mercadorias que ja tiverem sido objeto de
antecipagdo ou substituicdo tributdria, o documento fiscal podera conter o
destaque do imposto, para aproveitamento como crédito fiscal pelo
destinatario, nas hipoteses a seguir indicadas, ndo podendo o destaque do
imposto ter base de cadlculo superior a adotada para apuragdo do tributo
efetivamente antecipado, quando conhecida pelo emitente do documento fiscal,
ou valor superior ao pre¢o de mercado das mercadorias, quando a base de
cdlculo do valor antecipado ndo for por ele conhecida, observada, em
qualquer caso, a aliquota aplicavel, devendo o remetente estornar o débito
correspondente, no final do més, no item "008 - Estornos de Débitos" do
Registro de Apuragdo do ICMS:

I - mercadorias destinadas a outro estabelecimento para emprego como
matéria-prima, produto intermedidrio ou material de embalagem na
industrializagdo de produtos tributados, bem como para aplica¢do ou emprego
na viabilizagdo ou desempenho da atividade comercial, da extrag¢do, da
geragdo ou da prestagdo, sendo estas tributadas;

Na diligéncia fiscal efetuada por estranho ao feito a fl. 690, foi informado pelo diligente que em
visita ao estabelecimento, constatou que o autuado ¢ distribuidor do produto comercializado para
a regido, recebendo a mercadoria de sua matriz, a industria, e fazendo o encaminhamento desses
produtos aos respectivos clientes. Os materiais objeto da autuacao (6leo diesel e GLP) foram
consumidos como combustiveis das maquinas empilhadeiras utilizadas pelo autuado para o
manejo de sua mercadoria dentro do patio de seu estabelecimento.

No caso em exame, ficou comprovado na diligéncia fiscal que se trata aquisicdo de oleo diesel e
GLP, consumidos pelo autuado no desenvolvimento de sua atividade, no manejo de mercadorias
dentro do patio do estabelecimento comercial. Assim, entendo que a utilizagdo dos materiais
objeto da autuagdo se enquadram na previsao do RICMS/BA de utilizagdo do crédito fiscal relativo
as aquisicdes de mercadorias vinculadas a comercializa¢do, conforme art. 93, § 1°, inciso I, alinea
“a” do mencionado Regulamento, tendo em vista que foi também foi informado pelo diligente
que o autuado funciona como distribuidor do produto comercializado para a regido, recebendo a
mercadoria de sua matriz, a industria, ¢ fazendo o encaminhamento desses produtos aos
respectivos clientes. Portanto, concluo pela insubsisténcia destas infragdes.

Infrag¢do 08: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia de erro na determinagdo da
base de célculo do imposto, nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de
outubro, novembro e dezembro de 2006 e janeiro de 2007. Falta de inclusdao do IPI e frete, custos
de transferéncia de Sergipe, na base de calculo do imposto.

O autuado alega que o Fisco se baseou nos arquivos magnéticos, nos quais, consta o Registro 54
com o valor da mercadoria e do frete. Entretanto, nas notas fiscais, tais valores sao englobados,
como se podera auferir através dos documentos fiscais. No que tange ao IPI, o defendente
entende que deve ser seguido o disposto no art. 55, inciso I, “a”, do RICMS, que prevé que o IPI
ndo integra a base de cdlculo do ICMS, quando a operacdo de saida for realizada entre
contribuintes deste imposto, e relativa a produto destinado a comercializagdo, industrializagao,
produgdo, geracdo ou extragdo, bem como destinado a prestador de cervien de trancnarte de
comunicacdo ou de servigos de qualquer natureza sujeitos ao ICMS.
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Os autuantes informam que o autuado desenvolve a atividade de comércio atacadista de cimento.
Recebe por transferéncia do estabelecimento fabricante, situado em Sergipe, mercadorias para
revenda e, neste caso, nao pode deixar de incluir IPI em suas revendas, como elemento formador
da base de célculo do ICMS. Esclarecem que de acordo com as notas fiscais de saidas, (fls 250 a
264) coOpias anexas, o IPI ¢ cobrado do destinatario, acrescido do valor total da Nota, sem contudo
agregar o IPI cobrado a base de céalculo do ICMS, figurando a mercadoria como se produto
industrializado fosse, fato ocorrido no Estado de Sergipe, onde o IPI ¢ devido no momento da
saida para qualquer estabelecimento comercial em outro Estado. Portanto, como o autuado
explora o comércio atacadista, deixou de oferecer a tributacdo este componente de custo
comercial.

Na diligéncia fiscal realizada por estranho ao feito a fl. 690, foi informado pelo diligente que os
valores destacados nos documentos de saidas a titulo de IPI sdo cobrados dos adquirentes dos
produtos, ndo foram incluidos pelo contribuinte nas respectivas bases de célculo do ICMS normal
e substitui¢ao tributaria.

Quanto ao frete, foi informado pelo diligente que, com base no custo médio por unidade, os
autuantes “ajuizaram valores de frete para as operagdes contempladas pelos documentos fiscais
em pauta e acresceram os respectivos valores para a obtencdo da base de calculo do imposto
normal devido pelo contribuinte” independente do tratamento dado ao frete em cada operagao,
seja CIF ou FOB.

Na tultima diligéncia fiscal, foi informado, em relagdo ao frete, que os dados necessérios ndo se
encontravam no arquivo SINTEGRA e, devido ao enorme volume das operagdes envolvidas, o que
inviabiliza o acesso fisico e documental das informagdes para o calculo do valor efetivo do frete,
bem como a forma de comercializagdo CIF ou FOB, diz que ficou prejudicada a mencionada
apuracado, tendo sido elaborado o demonstrativo do Anexo II com a inclusdo apenas do frete na
base de calculo, considerando o seu valor médio.

Conforme estabelece o art. 155, § 2°, XII, “1” da Constituicdo Federal, cabe a lei complementar
fixar a base de céalculo do ICMS, de modo que o montante do imposto a integre. Neste caso, a
Constituicdo Federal atribui a lei complementar o papel importante na apuragdo dos valores do
ICMS, estando previsto no art. 13, § 4°, da Lei Complementar 87/96:

Art. 13. A base de cadlculo do imposto é:

(.)

§ 4° Na saida de mercadoria para estabelecimento localizado em outro Estado,
pertencente ao mesmo titular, a base de calculo do imposto é:

I- 0 valor correspondente a entrada mais recente da mercadoria;

II - o custo da mercadoria produzida, assim entendida a soma do custo da
matéria-prima, material secundario, mao-de-obra e acondicionamento,

De acordo com o art. 54 do RICMS/BA, incluem-se na base de célculo do ICMS, nas operacdes e
prestagdes internas e interestaduais, todas as importancias que representarem despesas
acessoOrias, seguros, juros € quaisquer outros acréscimos ou vantagens pagos, recebidos ou
debitados pelo contribuinte ao destinatario das mercadorias e, em relacao ao frete correspondente
ao transporte interestadual, o respectivo valor ¢ incluido na base de calculo, caso o transporte
seja efetuado pelo proprio vendedor ou remetente ou por sua conta e ordem e seja cobrado em
separado.

Observo que tal situagao nao ficou configurada nos autos, inclusive pelo fato de nao ter sido

comprovado na ultima diligéncia fiscal o valor efetivo do frete e se ~ ~~~=~~%~ # 7~ =~

Quanto ao valor do IPI, 0 mencionado art. 54 do RICMS/BA prevé
saidas efetuadas por contribuinte do imposto federal com destino a . . : |
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a estabelecimento prestador de servico de qualquer natureza ndo considerado contribuinte do
ICMS, ou para uso, consumo ou ativo imobilizado de estabelecimento de contribuinte, e tais fatos
também ndo foram comprovados nos autos.

Vale salientar, que o art. 55, inciso I, do RICMS/97 estabelece que ndo integra a base de calculo do
ICMS o valor do IPI, quando a operacao de saida for realizada entre contribuintes do ICMS e
relativa a produto destinado a comercializagdo, industrializacdo, produgdo, geracdo ou extracao,
bem como destinado a prestador de servigo de transporte, de comunicacao ou de servigos de
qualquer natureza sujeitos ao ICMS.

Considerando os equivocos apontados, o que importa inseguranga do débito exigido e,
consequentemente, cerceamento do direito de defesa, concluo pela nulidade deste item do
presente langamento, com base no art. 18, IV, “a” do RPAF/BA, podendo ser renovado o
procedimento fiscal a salvo das falhas apontadas.

Infragcdo 09: Deu entrada no estabelecimento de mercadoria sujeita a tributagdo sem o devido
registro na escrita fiscal. Multa de R$72.944,99, correspondente a 10% sobre o valor das
mercadorias nao escrituradas no livro Registro de Entradas, nos periodo de outubro de 2006 a
dezembro de 2007.

Acatando alegagdes defensivas, os autuantes dizem que excluiram as Notas Fiscais langadas
irregularmente e ratificam as omissdes das demais notas fiscais.

Na diligéncia efetuada por estranho ao feito a fl. 690, com base nas planilhas elaboradas pelos
autuantes (fls. 138 e 139, 378 a 380), bem como na informagao fiscal prestada as fls. 658 a 661, o
diligente elaborou novo demonstrativo das notas fiscais nao escrituradas no livro Registro de
Entradas, anexando ao presente PAF este demonstrativo em papel (fls. 694/696), bem como em
midia, retificando-se o total apurado para R$ 50.017,35 tendo em vista que houve erro de soma no
referido demonstrativo.

Assim, apos os novos calculos efetuados, foi constatado que resta o valor remanescente sobre o
qual ¢ devida a multa de 10%, totalizando, R$50.017,35, conforme demonstrativo as fls. 694/696.
Infragdo subsistente em parte.

Infragdo 10: Utiliza¢do indevida de crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de energia
elétrica, na comercializagao de mercadorias, nos meses de marco a dezembro de 2007.

O defendente alega que o crédito segue os mesmos principios discutidos nas infragcdes 06 e 07, €
que o creditamento obedeceu a legislacdo que regula a espécie, pois a energia ¢ utilizada nas
atividades fins do estabelecimento autuado.

Em relacdao ao crédito fiscal a ser utilizado pelo contribuinte, relativo as aquisi¢des de energia
elétrica usada ou consumida no estabelecimento, 0 RICMS/BA, prevé:

Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensagdo
com o tributo devido em operagoes ou prestagoes subseqiientes e para fins de
apuragdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em contrario:

II - o valor do imposto anteriormente cobrado, relativo as aquisi¢coes de
energia elétrica usada ou consumida no estabelecimento (Lei n° 7710/00):

a) a partir de 1°de novembro de 1996
1 - quando for objeto de operagdo de saida de energia elétrica;
2 - quando consumida no processo de industrializa¢do;

3 - quando seu consumo resultar em operagdo de
destinada ao exterior, na propor¢do destas SO ciwaed i
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b) nas hipoteses de entrada de energia elétrica nos estabelecimentos ndo
indicados na alinea anterior:

1-de 1°de novembro de 1996 a 31 de dezembro de 2000;

2 - a partir de 1°de janeiro de 2011.

Foi informado pelo diligente a fl. 690, que o estabelecimento autuado funciona como entreposto
comercial, recebendo mercadoria da industria e operando a sua distribui¢do para a regiado.
Portanto, ndo hd qualquer atividade fabril. O consumo de energia ¢ condizente apenas a
viabilizagao da comercializagdo dos produtos.

Como o defendente ndo se enquadra nas situacdes elencadas na legislagdo, conforme dispositivos
do RICMS/BA acima reproduzidos, entendo que ¢ indevida a utilizagdo do créditos fiscal relativo
ao consumo de energia elétrica pelo autuado, na condicdo de estabelecimento comercial
atacadista. Assim, concluo pela subsisténcia desta infracao.

Infra¢do 12: Recolhimento do ICMS efetuado a menos em decorréncia da ndo inclusdo do IPI na
base de calculo do imposto, quando da venda de mercadoria a consumidor final, nos meses de
fevereiro a dezembro de 2007.

Infragdo 13: Reteve e recolheu a menos o ICMS, na qualidade de sujeito passivo por substituicao,
relativo as operacdes internas subseqiientes, nas vendas realizadas para contribuintes localizados
neste Estado. Nao inclusdo do IPI na base de calculo do ICMS, nos meses de fevereiro a dezembro
de 2007.

O defendente alega que o IPI ndo deve compor a base de calculo do ICMS, de acordo com a
determinag@o contida no art. 55, inciso I, “a”, do RICMS/BA, e protesta pela realiza¢do de pericia
contabil.

De acordo com o art. 55,1, “a” do RICMS/BA, abaixo reproduzido, ndo integra a base de céalculo do
ICMS o valor do IPI quando a operacdo de saida for realizada entre contribuintes do ICMS e
relativa a produto destinado a comercializagdo, industrializacdo, produgdo, geragdo ou extracao,
bem como destinado a prestador de servigo de transporte, de comunicacdo ou de servigos de
qualquer natureza sujeitos ao ICMS. Portanto, deve prevalecer a exigéncia do imposto somente
em relagdo as operagdes de saidas para consumo, excluindo-se as vendas efetuadas para
contribuinte do ICMS em que o produto foi destinado & comercializacdo, conforme apurado na
diligéncia fiscal.

Art. 55. Ndo integram a base de cadlculo do ICMS:
I - o valor do IPI, quando a operagdo de saida:

a) for realizada entre contribuintes do ICMS e relativa a produto destinado a
comercializacdo, industrializa¢do, produgdo, geragcdo ou extra¢do, bem como
destinado a prestador de servigo de transporte, de comunicagdo ou de servigos
de qualquer natureza sujeitos ao ICMS; e

b) configurar fato gerador de ambos os impostos;

II - 0 valor correspondente a juros, multas e atualizagcdo monetaria recebidos
pelo contribuinte a titulo de mora, por inadimpléncia de seu cliente, desde que
calculados sobre o valor da saida da mercadoria ou do servico prestado, e
auferidos apos a ocorréncia do fato gerador do tributo.

Por outro lado, o § 1° do art. 17 do RICMS/97 prevé que integra a base de calculo do ICMS o valor
do IPI, nas saidas efetuadas por contribuinte do imposto federal ¢
usudrio final, a estabelecimento prestador de servigo de qualqu
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contribuinte do ICMS, ou para uso, consumo ou ativo imobilizado de estabelecimento de
contribuinte.

Na diligéncia fiscal encaminhada por esta Junta de Julgamento Fiscal foi informado que em
decorréncia da grande quantidade de documentos arrolados, a anélise foi efetuada com base nos
CNAEs dos destinatarios dos produtos constantes cadastro do ICMS/BA, tendo sido elaborados
quadros demonstrativos de acordo com o CFOP. Diz que anexou aos autos demonstrativos
impressos que totalizam por més os resultados obtidos nas analises, € que os dados trabalhados
na diligéncia fiscal foram aqueles utilizados pelos autuantes e apresentados na midia magnética
anexada ao PAF. Informa, ainda, que em relagdao ao pedido para que fossem anexadas copias de
notas fiscais que subsidiaram as infragdes 12 e 13, dado ao imenso numero de notas fiscais,
entende que aquelas anexadas aos autos pelos autuantes (fls. 250 a 264) ja o sdo bastante
satisfatorias a titulo de amostragem.

Nova diligéncia foi encaminhada para que o diligente elaborasse dois demonstrativos: um
relativo as vendas para consumo e outro para comercializacdo e industrializacdo. A diligencia foi
cumprida, conforme demonstrativo de fls. 768/769.

Considerando o que estabelece a legislagdo quanto a inclusdo do IPI na base de calculo do ICMS,
reproduzido neste voto, concluo pela procedéncia parcial destas infracdes, sendo devido o
imposto lancado somente em relagdo as vendas para consumo, com base no § 1° do art. 17 do
RICMS/97. Portanto, acato o demonstrativo a fl. 768, elaborado na diligéncia fiscal, fica alterado o
imposto exigido no presente Auto de Infracdo, para R$48.570,51 (infragdo 12) e R$65.051,31
(infragao 13).

Quanto ao pedido de reducdo do percentual das multas aplicadas, esta Junta de Julgamento Fiscal
ndo tem a competéncia para apreciar tal em relacdo as multas por infragdo de obrigacao
principal, haja vista que esta competéncia ¢ da Camara Superior deste CONSEF, consoante o § 1°,
do art. 169, do RPAF/99.

Por fim, o autuado requer que toda intimagdo alusiva ao feito seja encaminhada ao seu
representante, subscritor da pega defensiva. Quanto a este pedido, observo que de acordo com o
art. 26, inciso III, do RPAF/99, a intima¢do deve ser efetuada por escrito, enderecada ao
contribuinte, seu preposto ou responsavel, ¢ a forma de intimagao ou ciéncia da tramitacao dos
processos ao sujeito passivo encontra-se prevista nos arts 108/109 do Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal do Estado da Bahia - RPAF/BA.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, conforme quadro
abaixo:

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO MULTA

01 PROCEDENTE EM PARTE 339,72 -
02 PROCEDENTE 398,78 -
03 PROCEDENTE 1.341,20 -
04 PROCEDENTE 147.361,78 -
05 PROCEDENTE 5.614,89 -
06 IMPROCEDENTE - -
07 IMPROCEDENTE - -
08 NULA - -
09 PROCEDENTE EM PARTE - 50.017,35
10 PROCEDENTE 3.067,12 -
11 PROCEDENTE 338,30 -
12 PROCEDENTE EM PARTE 48.570,51 -
13 PROCEDENTE EM PARTE 65.051,31

TOTAL - 272.083,61
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 089599.0007/08-9, lavrado
contra VOTORATIM CIMENTOS N/NE S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$272.083,61, acrescido das multas de 60% sobre
R$270.742,41 € 100% sobre R$1.341,20 previstas no art. 42, incisos II, “a”, “e” e “f” e VII, “a” e 1V,
“y”, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais, além da multa por descumprimento de obrigagdo
acessoria no valor de R$50.017,35, prevista no art. 42, inciso IX, da mesma Lei, e dos acréscimos
moratorios de acordo com o previsto pela Lei 9.837/05.

Esta Junta recorre, de oficio, desta decisao, para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do art.
169, inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, alterado pelo
Decreto n° 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das Sessdes do CONSEF, 22 de novembro de 2010

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA - JULGADORA
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