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EMENTA: ICMS. 1. SIMBAHIA. MICROEMPRESA. FALTA
DE RECOLHIMENTO NO PRAZO REGULAMENTAR.
Infragdo comprovada. 2. ENTRADAS DE MERCADORIAS.
FALTA DE CONTABILIZACAO. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. A falta de contabilizagdo de entradas de
mercadorias indica que o sujeito passivo efetuou
pagamentos com recursos ndo contabilizados
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também ndo contabilizadas. Empresa enquadrada no
regime simplificado de apuragdo de imposto, nao
obrigada ao registro de notas fiscais de entradas em

liviro  fiscal. Imputagdo ndo  subsistente. 3.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL. ENTRADAS
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

COMERCIALIZACAO. a) RECOLHIMENTO A MENOS DO
IMPOSTO. b) FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO. b.1)
NA CONDICAO DE MICROEMPRESA SIMBAHIA. b.2) NA
CONDICAO DE OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL. E
devido o pagamento a titulo de antecipacdo parcial do
ICMS, até o dia 25 do més subseqiiente ao da entrada
neste Estado, pelo contribuinte credenciado que
adquirir para comercializagdo mercadorias ndo
enquadradas no regime de substitui¢ao tributdria, em
valor correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual. Infracdes caracterizadas. 3.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS
NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE
PAGAMENTO DO IMPOSTO. a) NA CONDICAO DE
MICROEMPRESA SIMBAHIA. b) NA CONDICAO DE
OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL. Nas aquisigf)es
interestaduais de mercadorias enquadradas no regime
de substituicdo tributaria, nao havendo acordo
(convénio ou protocolo) que preveja a retencdo do
imposto pelo remetente, e ndo sendo previsto o
pagamento do tributo no posto fiscal de fronteira, cabe
ao destinatario efetuar a antecipagdo do imposto sobre o
valor adicionado no prazo regulamentar. Infragdes
caracterizadas.  Rejeitadas as  preliminares de
decadéncia e de nulidade. Auto de Infragdo
PROCEDENTE EM PARTE Decicin nninime
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O Auto de Infragdo foi lavrado em 18/12/2008 para exigir ICMS no valor total de R$16.848,72 em
decorréncia de sete infragoes:

Infracdo 01. Falta de recolhimento do ICMS nos prazos regulamentares, na condicdo de
microempresa enquadrada no Regime Simplificado de Apuracdo do ICMS - SIMBAHA. Periodo de
fevereiro/2003 a mar¢o/2004. Relatorio de Omissao SIMBAHIA a fl. 15. ICMS no valor de R$600,00,
acrescido da multa de 50%.

Infracdo 02. Omissao de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de entradas de
mercadorias ndo registradas, adquiridas em outro Estado. Exercicio de 2003 — meses de julho,
agosto, outubro e novembro; exercicio de 2004 — meses de margo, abril, agosto, setembro e
dezembro; exercicio de 2005 — meses de janeiro, e de setembro a dezembro; exercicio de 2006 —
meses de fevereiro, marco e maio; exercicio de 2007 — meses de janeiro, fevereiro e setembro.
Demonstrativo as fls. 16 € 17. ICMS no valor de R$1.535,89, acrescido da multa de 70%.

Infracdo 03. Recolhimento a menos de ICMS devido por antecipacdo parcial, na condicdo de
microempresa, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Consta, na
descricdo dos fatos, que o contribuinte deixou de recolher o ICMS referente a parcelas do imposto
devido por antecipagdo parcial. Exercicio de 2006 — meses de maio e julho; exercicio de 2007 —
meses de outubro e dezembro. Demonstrativo a fl. 47. ICMS no valor de R$1.151,68, acrescido da
multa de 50%.

Infracdo 04. Falta de recolhimento de ICMS devido por antecipagdo parcial, na condi¢ao de
microempresa, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Exercicio
de 2004 — meses de maio, junho, agosto, setembro, novembro e dezembro; exercicio de 2005 —
meses de maio, junho, agosto, outubro e novembro; exercicio de 2006 — meses de fevereiro, maio,
junho, agosto e dezembro; exercicio de 2007 — meses de fevereiro, maio € junho. Demonstrativo
as fls. 48 a 50. ICMS no valor de R$2.164,04, acrescido da multa de 50%.

Infragcdo 05. Falta de recolhimento de ICMS devido por antecipagdo parcial, na condi¢ao de
empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribui¢des
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Exercicio de 2007 — meses de agosto a
novembro. Demonstrativo as fls. 111 e 112. ICMS no valor de R$445,51, acrescido da multa de 50%.

Infragdo 06. Falta de recolhimento de ICMS devido por antecipag¢do, na qualidade de sujeito
passivo por substituicdo, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras Unidades
da Federagao, relacionadas no Anexo 88 ao RICMS/BA. Exercicio de 2003 — meses de abril, agosto
a outubro, ¢ dezembro; exercicio de 2004 — meses de margo, ¢ de outubro a dezembro; exercicio
de 2005 — meses de abril a outubro; exercicio de 2006 — meses de fevereiro, abril, maio, julho a
setembro, novembro e dezembro; exercicio de 2007 — meses de janeiro a marco, € maio.
Demonstrativo as fls. 120 a 123. ICMS no valor de R$6.967,87, acrescido da multa de 60%.

Infra¢do 07. Falta de recolhimento de ICMS devido por substituicdo tributaria, na condicdo de
empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadacao de Tributos e Contribuigcdes
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisi¢coes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Exercicio de 2007 — meses de julho a
setembro, outubro, e novembro; exercicio de 2008 — meses de marco e agosto. Demonstrativo as
fls. 202 e 203. ICMS no valor de R$3.973,73, acrescido da multa de 50%.

As fls. 18 a 46, vias de notas fiscais oriundas do sistema Controle Fiscal Automatizado de
Mercadorias em Transito - CFAMT; as fls. 51 a 110; 113 a 119; 124 a 201; e 204 a 233, cOpias de notas
fiscais.

O contribuinte manifesta-se a fl. 236 expondo que, intimada p:
Inspetoria fazendaria, cumpriu o prazo da referida intimagdo sem
conforme Termo de Arrecadacdo datado de 24/10/2008. Que, contu¢ """ . _ ,
o Auto de infragdo, teria deixado vaga a informacio acerca de (I NIt FOF professmmal
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serviram de base de calculo para o Auto de Infracdo porque, observando as “pecas” que
acompanham a “notificagdo”, conforme copia entregue, o demonstrativo ndo identificaria
claramente suas origens, descrevendo apenas base de calculo, periodo e aliquota. O contribuinte
solicita, ao Inspetor, “uma redu¢do dos juros e multa cobrados”, por ndo ter condicdes
financeiras para proceder ao pagamento do débito langado de oficio.

O contribuinte acosta, as fls. 237 a 241, copia do Auto de Infracao.

O autuante presta informagao fiscal a fl. 244 expondo que o sujeito passivo alega nao terem sido
identificadas a quantidade e a identificacdo das notas fiscais que serviram de base a autuagao,
mas que todos os demonstrativos fiscais contém os numeros, Estados de origem, base de calculo,
aliquota, valor apurado e demais dados referentes aos documentos fiscais que serviram de base a
autuacgao, além de copias das referidas notas fiscais.

Relata que o contribuinte nao trouxe fato novo, nem prova, que justifique suas alegacdes, e que o
sujeito passivo reconhece o cometimento das infragdes quando solicita ao Sr. Inspetor
Fazendario a redugdo de multa e juros, tendo a impugnagao intencao protelatoria.

Conclui pedindo pela declaragao de procedéncia integral do Auto de infracao.

As fls. 248 ¢ 249, esta 3* Junta, considerando que, tendo o autuado, a fl. 236, dentre outros pontos
alegado que ao ter sido lavrado o Auto de Infra¢do nao ficara explicitado a que notas fiscais se
referiria o levantamento fiscal realizado, mas que a Infra¢do 01 baseia-se no Demonstrativo de fl.
15, Relatorio de Omissdao SIMBAHIA; a Infracao 02 baseia-se no Demonstrativo de fls. 16 ¢ 17,
contendo discrimina¢do das notas fiscais; a Infragcdo 03 baseia-se no Demonstrativo de fl. 47, sem
discriminacao das notas fiscais; a Infragdo 04 baseia-se no Demonstrativo de fls. 48 a 50,
contendo discriminagdo das notas fiscais; a Infracdo 05, no Demonstrativo de fls. 111 e 112,
contendo discriminagdo das notas fiscais; a Infracdo 06, no Demonstrativo de fls. 120 a 123,
contendo discriminacdo das notas fiscais; a Infracdo 07 baseia-se no Demonstrativo de fls. 202 e
203, contendo discrimina¢ao das notas fiscais. Considerando também que os demonstrativos do
levantamento fiscal ndo estavam assinados pelo autuante e que no processo inexistia recibo do
contribuinte comprovando que o mesmo recebera copia dos multicitados demonstrativos, e das
notas fiscais que os embasam. Considerando ainda que a Infrag@o 02 trata de presungdo prevista
no §4° do artigo 4° da Lei n°® 7.014/96 € que o contribuinte operava, na época objeto da autuacao,
com mercadorias enquadradas no regime de substituicdo tributaria, como atestam, por exemplo,
as notas fiscais de fls. 23 a 25,29 a 31, 36 a 42, e 44 a 46, pelo que aplicar-se-ia o teor da Instrucao
Normativa n° 56/2007, quanto ao critério da proporcionalidade no calculo do imposto a ser
lancado de oficio. Assim esta 3* JJF, na busca da verdade material e para garantir o direito de
ampla defesa do contribuinte, em pauta suplementar deliberou por converter o processo em
Diligéncia a INFAZ de origem para que o autuante: a) anexasse ao processo demonstrativo
analitico da Infracdo 03, discriminando todas as notas fiscais, com respectivos dados, que
embasam o levantamento fiscal; b) assinasse todos os demonstrativos dos levantamentos fiscais
que lastreiam a presente autuagdo, tanto os ja anexados ao processo, quanto os anexados em
atendimento aquela Diligéncia; ¢) em relagdo a Infracdo 02, verificasse a propor¢do entre
mercadorias enquadradas no regime de substitui¢do tributéria, isentas, nao tributaveis, e as
mercadorias tributdveis nos exercicios objeto da imputagdo, e aplicasse o teor da Instrucio
Normativa n° 56/2007 no célculo do imposto a ser lancado de oficio para esta Infragdo,
elaborando demonstrativo do célculo da proporcionalidade e novo demonstrativo de débito para
a imputacao 02. Esta 3* Junta também solicitou que a INFAZ de origem intimasse o autuado e
fornecesse-lhe copia das fls. 15 a 233, e 244 do PAF; dos documentos acostados ao processo pelo
autuante, em cumprimento as providéncias ante-solicitadas; e daquela Diligéncia, reabrindo o
prazo para apresentacdo de impugnacao ao lancamento de oficio.

O autuante pronuncia-se a fl. 253 e anexa demonstrativos as fls. 254
infracdo 03, o demonstrativo (fl. 47) traz dados de parcelas -
contribuinte, ¢ ndo de relagdo de notas fiscais, ¢ que o impugna (pp) nitro’°" professional
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defesa, que recolhera tais parcelas. Aduz que os demonstrativos fiscais foram assinados, e
elaborado novo demonstrativo aplicando a proporcionalidade.

O autuante explicita também que quando, a fl. 236, o impugnante alega que ndo constara o
nimero das notas fiscais que serviram de base para o calculo do Auto de Infragdo, e junta copia,
as fls. 237 a 241, dos demonstrativos gerados automaticamente pelo Sistema de emissao de Auto
de Infracdo Informatizado, em tais demonstrativos realmente ndo constam o nimero das notas
fiscais e sim o periodo, aliquota, base de calculo, valor historico, multa e outros dados.

A fl. 257 e 258 a INFAZ cumpre a solicitacio desta 3* Junta.

As fls. 262 e 263 o autuado volta a pronunciar-se expondo que tendo sido identificado, por esta 3°
Junta, a ocorréncia de irregularidades no procedimento fiscal, e com fundamento no artigo 5°,
incisos LIV e LV, da Constitui¢ado da Republica, bem como o artigo 174 do Cddigo Tributario
Nacional - CTN, requer, inicialmente, que os “presentes embargos a execugdo” sejam julgados
procedentes, porque, preliminarmente a constituicao definitiva do crédito tributdrio se da quando
o langamento ndo possa mais ser contestado administrativamente. Que o Auto de Infragdo objeto
da lide esta datado de 19 de Dezembro de 2008, a citagdo dele, contribuinte, ocorreu no periodo
“de 01 de Janeiro de 2003 a 30 de Setembro de 2008, 05 (Cinco) anos 11 (onze) meses € 19
(dezenove) dias, da data da infracao, levando-nos a supor que o nobre auditor desconhece o Art.
150 §4 do Codigo Tributario Nacional, pelo qual baseado-nos fica prescrito todo periodo superior
a cinco (05) anos, fato este que do periodo outrora relacionado fica a recorrente responsavel
apenas os de 19/12/2008 a 18/12/2003”. Afirma que esta 3* Junta detectou falhas na autuag¢do porque
o auditor deixara de assinar os demonstrativos, bem como ele, autuado, ndo teria recebido copias
das notas fiscais.

Conclui pedindo que este Conselho pronuncie-se “sobre a prescricdo do crédito tributario,
decretando a prescricdo da agdo executiva fiscal, extinguindo-se o processo com julgamento de
mérito, pelo que de logo fica requerido.”

A fl. 267 o preposto do Fisco aduz que o impugnante, em sua nova defesa, ndo se manifesta, em
qualquer momento em relacao a Diligéncia de fl. 253, ¢ nem aos novos demonstrativos juntados
as fls. 254 e 255, apenas pedindo que seja decretado a prescri¢do da agdo, mas que a ciéncia do
autuado deu-se em 19/12/2008, ainda dentro do prazo prescricional.

As fls. 271 e 272 esta 3* Junta, diante do ndo atendimento do quanto solicitado na Diligéncia
anterior apenas em relacdo a Infragdo 03, descrita no Auto de Infragdo como recolhimento a
menos do ICMS devido por antecipagdo parcial, na condi¢do de microempresa, empresa de
pequeno porte ou ambulante, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do
Estado constando, na descricdo dos fatos “Deixou de recolher o ICMS ref. a parcelas da
antecipacao parcial”, deliberou por novo encaminhamento do PAF a INFAZ de origem para que o
autuante anexasse ao processo demonstrativo analitico da Infracdo 03, discriminando todas as
notas fiscais, com respectivos dados, que embasam o levantamento fiscal conforme
demonstrativo de fl. 47. Que, caso a imputagdo ndo esteja lastreada em dados de notas fiscais
especificas, e sim em outra fonte de dados, o autuante explicitasse a origem dos dados que
baseiam a imputagao.

Determinou também que a INFAZ de origem, ap6s o atendimento das providéncias solicitadas ao
autuante, intimasse o autuado e fornecesse-lhe copia da fl. 267 do PAF; daquela Diligéncia; e dos
documentos acostados ao processo pelo autuante, em cumprimento as providéncias solicitadas.
Determinou também nova reabertura do prazo de impugnacao ao lancamento de oficio.

A fl. 274 o autuante informa que, em atendimento a Diligéncia, anexa novo demonstrativo da
infracao 03, a fl. 275, com relacao das notas fiscais e dos Documentos de Arrecadacio Estadual —
DAES, e com calculo do ICMS recolhido a menos mensalmente, rela
as copias dos DAEs e notas fiscais correspondentes (fls. 276 a 316). .
M nitro™™ professional
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As fls. 317 a 319, a INFAZ comprova a entrega, ao sujeito passivo, de copia da informagao fiscal,
do novo demonstrativo e demais documentos de fls. 274 a 316, com reabertura do prazo de defesa,
ndo havendo nova manifestagdo do contribuinte, sendo entdo o processo encaminhado para
julgamento.

VOTO

Preliminarmente, o autuado suscitou a decadéncia dos fatos geradores objeto da autuagcdo em
relacdo ao exercicio de 2003, sob o argumento de que € previsto o prazo de cinco anos para a
formalizagdo do crédito tributario dos tributos por homologa¢ao conforme disposto no artigo 150,
§4°, do Cddigo Tributario Nacional - CTN. Os artigos 150, §4°, e 173, do CTN, estabelecem:

CTN:

art. 150 — O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativo, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado expressamente a homologa.

§4°- Se a lei ndo fixar prazo a homologag¢do, sera ele de 5 (cinco) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o lancamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagado.

art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario
extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados.

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado,

I - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio
formal, o langcamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-se
definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito tributario pela notificagdo, ao
sujeito passivo, de qualquer medida preparatoria indispensavel ao
lancamento.

O artigo 107-B da Lei n° 3.956/81 (Cddigo Tributario do Estado da Bahia), que incorporou o artigo
150 do CTN, no seu paragrafo 5° dispde:

art. 107-B

§ 5° - Considera-se ocorrida a homologacdo tacita do lancamento e
definitivamente extinto o crédito, apos 5 (cinco) anos, contados a partir de 01
de janeiro do ano seguinte ao da ocorréncia do fato gerador, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.

Assim, a legislacdo tributaria do Estado da Bahia fixa prazo a homologagao do langamento, ndo
podendo ser argiiida a determinagao do artigo 150, § 4° do CTN, que se aplica quando a lei do ente
tributante ndo fixar prazo a homologagdo. Os créditos constituidos foram relativos aos exercicios
de 2003 a 2008, ou seja, os fatos geradores ocorreram entre o periodo de 28/02/2003 a 31/08/2008 € SO
seriam desconstituidos, em relagdo ao exercicio de 2003, se o lancamento tributdrio ocorresse a
partir do dia 01/01/2009; em relagdo ao exercicio de 2004, se o lancamento tributario viesse a
ocorrer a partir do dia 01/01/2010, e assim subseqiientemente em relacdo aos demais exercicios.

Rejeito a preliminar de decadéncia suscitada, tendo em vista qu
realizado em 18/12/2008, com ciéncia do autuado em 19/12/2008, co

como também admite o impugnante. P . _
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Também preliminarmente, no que tange ao pedido de declaracdo de nulidade do presente
langamento de oficio, o autuado, as fls. 236, 262 e 263, alega que ao ter sido lavrado o Auto de
Infracdo ndo teria ficado explicitado a que notas fiscais se referiria o levantamento fiscal
realizado. Porém, compulsando os autos do processo, verifico que, com exce¢do da Infragdo 03,
todos os demonstrativos fiscais, anexados a este PAF e devidamente entregues ao contribuinte,
com a reabertura de seu prazo de impugnacao, trazem a descri¢do de todos os documentos fiscais
que embasam o langamento de oficio. O autuante, por sua vez, explicita que a infracao 03 baseia-
se em parcelas de ICMS devido por antecipag@o parcial que ndo foram recolhidas pelo sujeito
passivo, e esta alegagado ser apreciada na andlise de mérito da autuacao.

Assim, verifico estarem presentes os pressupostos de validade processual, encontrando-se
definidos o autuado, os montantes e os fatos geradores dos débitos tributarios reclamados, nao
estando, o langcamento de oficio e o processo administrativo fiscal dele decorrente, incursos nas
hipoteses previstas no artigo 18 do RPAF/99.

Ademais, o contribuinte recebeu os demonstrativos atinentes as imputagdes e exerceu
tempestivamente seu direito de defesa tendo, inclusive, pronunciado-se por duas vezes neste
processo, embora tenha mantido-se silente quando da segunda reabertura de seu prazo de
impugnacao, por determinacdo desta 3* Junta, sanadas as irregularidades detectadas de oficio.
Argiiicdo de nulidade rejeitada.

No mérito, o Auto de Infracdo exige ICMS no valor total de R$16.848,72, em razdo de sete
infracdes.

No que tange a infracdo 01, falta de recolhimento do ICMS no valor de R$600,00, nos prazos
regulamentares, na condi¢cdo de microempresa enquadrada no Regime Simplificado de Apuragdo
do ICMS — SIMBAHIA, no periodo de fevereiro/2003 a mar¢o/2004, esta infragao estd comprovada
com o Relatério de Omissdao SIMBAHIA emitido pelo sistema informatizado de Informacdes do
Contribuinte - INC/SEFAZ, dados emitidos pela Gerencia do Setor de Comércio e Servigos —
GECES da Diretoria de Planejamento de Fiscalizagdo — DPF, integrante da Superintendéncia de
Administragdo — SAT desta Secretaria da Fazenda, Relatorio este acostado pelo Fisco a fl. 15. O
contribuinte ndo comprova, neste processo, que teria procedido ao recolhimento deste imposto
lancado. Infracdo 01 procedente.

A Infragdo 02 trata de omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de entradas
de mercadorias nao registradas, adquiridas em outro Estado. O débito foi lancado relativamente
ao exercicio de 2003, meses de julho, agosto, outubro e novembro; exercicio de 2004 — meses de
marco, abril, agosto, setembro e dezembro; exercicio de 2005 — meses de janeiro, e de setembro a
dezembro; exercicio de 2006 — meses de fevereiro, margo ¢ maio; exercicio de 2007 — meses de
janeiro, fevereiro e setembro. O demonstrativo do demonstrativo fiscal esta acostado as fls. 16 €
17. ICMS no valor de R$1.535,89, acrescido da multa de 70%. Contudo, consultando o sistema
informatizado INC/SEFAZ, constato que, até 30/06/2007, o contribuinte estava enquadrado na
condi¢do de integrante do SIMBAHIA, estando na faixa de Microempresa nivel 02 até 30/04/2004, e
como Microempresa nivel 01 de 01/05/2004 até a data de lavratura do Auto de Infragdo. Ainda
conforme os dados do sistema informatizado INC/SEFAZ, O contribuinte, embora enquadrado na
condicdo de microempresa 01 apos 30/06/2007, a partir de 01/07/2007 passou a estar enquadrado
como optante do Simples Nacional. Assim, o contribuinte, durante o periodo em que esteve
enquadrado na condi¢do de microempresa do regime simplificado SIMBAHIA, ou seja, até
30/06/2007, nao tinha a obrigacdo acessoria de escriturar as entradas de mercadorias adquiridas,
uma vez que tal sistema simplificado de apuragdo o dispensava da escrituragdo do livro Registro
de Entradas. Nao ¢ o objeto desta imputacdo 02, e nem estd comprovado nos autos deste
processo, que o contribuinte houvesse deixado de informar, em suas Declaragdes do Movimento
Economico de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - D

2007, a movimentagdo financeira relativa a entradas em seu ¢

obrigacdo tributaria que lhe caberia cumprir. E, em relacdo ao peri
imputacao 02 deste Auto de Infracdo, ou seja, més de setembro/200
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de optante do Simples Nacional, ndo poderia ser fiscalizado, no presente Auto de Infracao,
quanto ao cumprimento da obrigacdo acessoria de escrituracdo de notas fiscais em seu livro
Registro de Entradas, pelo Fisco deste Estado, uma vez que ndo foi ainda normatizada a
competéncia legal do Estado da Bahia como sujeito ativo da exigéncia de tal cumprimento de
obrigacao acessoria, sendo este o entendimento majoritario deste Conselho de Fazenda.

Infrag¢do 02 improcedente.

Quanto a Infragcdo 03, recolhimento a menos de ICMS no valor de R$1.151,68, devido por
antecipagdo parcial, na condi¢do de microempresa, referente as aquisicdes de mercadorias
provenientes de fora do Estado constando, na descri¢ao dos fatos, que o contribuinte deixou de
recolher o ICMS referente a parcelas do imposto devido por antecipacdo parcial, no exercicio de
2006 — meses de maio e julho; e no exercicio de 2007 — meses de outubro e dezembro, com
demonstrativo do levantamento fiscal a fl. 47, esta imputagdo foi objeto de duas diligéncias a
INFAZ de origem, para que o preposto do Fisco elucidasse a forma como fora apurado este
débito, com duas reaberturas do prazo de impugnacdo do contribuinte. Em atendimento &
segunda Diligéncia, o autuante anexa novo demonstrativo da infracdo 03, a fl. 275, com relagao
das notas fiscais ¢ dos Documentos de Arrecadacao Estadual — DAEs, discriminando o calculo do
ICMS recolhido a menos mensalmente.

O contribuinte, de posse de tal demonstrativo, ndo apresentou prova de que teria recolhido
regularmente o imposto langcado de oficio, nem se pronunciou a respeito, em sua segunda
reabertura de prazo de impugnagao. Infragdo 03 procedente.

No que tange a Infracdo 04, falta de recolhimento de ICMS no valor de R$2.164,04, devido por
antecipagdo parcial, na condi¢do de microempresa, referente as aquisicdes de mercadorias
provenientes de fora do Estado, no exercicio de 2004 — meses de maio, junho, agosto, setembro,
novembro e dezembro; no exercicio de 2005 — meses de maio, junho, agosto, outubro e
novembro; no exercicio de 2006 — meses de fevereiro, maio, junho, agosto e dezembro; e no
exercicio de 2007 — meses de fevereiro, maio e junho, o demonstrativo do levantamento fiscal
esta acostado as fls. 48 a 50, ¢ contém a discriminacdo das notas fiscais. O contribuinte nao
apresenta prova, nem argumento especifico, quanto a que teria recolhido este imposto. Infracdo
procedente.

Em relagdo a infracdo 05, falta de recolhimento de ICMS no valor de R$445,51, devido por
antecipacdo parcial, na condicdo de empresa optante do Regime Especial Unificado de
Arrecadacao de Tributos e Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas ¢ Empresas de Pequeno
Porte — Simples Nacional, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado,
no exercicio de 2007 — meses de agosto a setembro, o demonstrativo do levantamento fiscal esta
acostado as fls. 111 e 112, e contém a discriminagao das notas fiscais. O contribuinte também nao
apresenta prova, nem argumento especifico, quanto a que teria recolhido este imposto. Infracao
procedente.

No que diz respeito a Infragdo 06, falta de recolhimento de ICMS no valor de R$6.967,87, devido
por antecipa¢do, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, referente as aquisicdes de
mercadorias provenientes de outras Unidades da Federagdo, relacionadas no Anexo 88 ao
RICMS/BA, no exercicio de 2003 — meses de abril, agosto a outubro, e dezembro; exercicio de 2004
— meses de mar¢o, e de outubro a dezembro; no exercicio de 2005 — meses de abril a outubro;
exercicio de 2006 — meses de fevereiro, abril, maio, julho a setembro, novembro e dezembro; e no
exercicio de 2007 — meses de janeiro a mar¢o, € maio, o demonstrativo do levantamento fiscal
esta acostado as fls. 120 a 123, e contém a discriminagdo das notas fiscais. O contribuinte também
ndo apresenta prova, nem argumento especifico, quanto a que teria recolhido este imposto.

Contudo observo, em relagdo a multa de 60% indicada para esta inr
que na verdade a situacdo em foco aplica-se a multa previstanoi
mesmo artigo 42 da Lei n°® 7.014/96, em redagdo vigente a época dos ., . : :
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Ressalto, ainda, que conforme levantamento realizado pelo autuante e anexado a Fl. 123 dos
autos, o valor do imposto apurado para o més de novembro/2006 ¢ de R$51,68, montante langado
na coluna “Valor em real”, que deve ser repetido na coluna “Valor Historico”.

Quanto a infracdo 07, falta de recolhimento de ICMS no valor de R$3.973,73, devido por
substituicdo tributaria, na condicdo de empresa optante do Regime Especial Unificado de
Arrecadacdo de Tributos e Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas ¢ Empresas de Pequeno
Porte — Simples Nacional, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado,
no exercicio de 2007 — meses de julho a setembro, outubro, e novembro; e no exercicio de 2008 —
meses de marco e agosto, o demonstrativo do levantamento fiscal estd acostado as fls. 202 e 203. e
contém a discrimina¢do das notas fiscais. O contribuinte ndo apresenta prova, nem argumento
especifico, quanto a que teria recolhido este imposto. Infragdao procedente.

No que tange as multa indicadas no Auto de Infragdo em lide, as mesmas estdo previstas no
artigo 42 da Lei n° 7.014/96 e, nos termos do artigo 125 do COTEB, nao se incluem na competéncia
deste 6rgdo julgador a declaragdo de inconstitucionalidade, e a negativa de aplicagdo de ato
normativo em vigor.

O pedido para redugdo de multa por descumprimento da obrigagdo principal, que ¢ o fulcro das
imputagdes presentes no Auto de Infragdo em foco, pode ser dirigido a Camara Superior deste
CONSEF, nos termos do artigo 159 do RPAF/99, inexistindo previsdo normativa para sua
apreciacao nesta instancia de julgamento administrativo fiscal, motivo pelo qual ndo o analiso.

Assinalo, por oportuno, que as multas aplicadas, como também os acréscimos moratdrios
incidentes sobre o débito, obedecem ao disposto na legislacdo tributaria estadual, mas
especificamente no artigo 42 da Lei n° 7.014/96 e no artigo 102, § 2°, Il da Lei Estadual n° 3.956/81
(COTEB), com as alteragdes introduzidas pela Lei n°® 7.753/00.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo no valor total de
R$15.312,83, consoante tabela a seguir:

INFRACAO | CONCLUSAO ICMS MULTA

01 PROCEDENTE 600,00 50%
02 IMPROCEDENTE - -

03 PROCEDENTE 1.151,68 50%
04 PROCEDENTE 2.164,04 50%
05 PROCEDENTE 455,51 50%
06 PROCEDENTE 6.933,19 50%
07 PROCEDENTE 3.973,73 50%

TOTAL 15.312,83

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 022211.0099/08-0, lavrado
contra ORNAN BRITO DE SOUZA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$15.312,83, acrescido da multa de 50% prevista no artigo 42, inciso I,
alineas “b”, itens 1 e 3, da Lei n.° 7.014/96, e dos acréscimos legais, corrigindo-se o percentual de
multa indicado na imputag@o 06 do Auto de Infragao.

Sala das Sessdes do CONSEF, 19 de novembro de 2010

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
OSMIRA FREIRE DE CARVALHO R™ ™™ ™ * frrxrs mmw aman
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