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A.LN° - 147323.0058/09-0

AUTUADO - MILLENNIUM INORGANIC CHEMICALS DO BRASIL S/A.
AUTUANTES - ANSELMO LEITE BRUM e JAYME GONCALVES REIS
ORIGEM - IFEP-INDUSTRIA

INTERNET 29.09.10

5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0249-05/10

EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. OPERACOES TRIBUTAVEIS DECLARADAS
COMO NAO TRIBUTAVEIS. As saidas interestaduais por
transferéncia de material de consumo, sem retorno
subseqiiente, se submetem a incidéncia do ICMS. Item
procedente. 2. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FALTA DE
RETENCAO DO IMPOSTO. Na operagao de devolugdo de
mercadorias, que envolve o desfazimento de um
negocio juridico de compra e venda, ndo cabe a
substituicdo tributaria. A opera¢do de desfazimento da
venda segue o mesmo regime de tributacdo da operagao

originaria. 3. CREDITO FISCAL. a) UTILIZACAO A MAIS.
BENS ADQUIRIDOS PARA INTEGRAR O ATIVO

PERMANENTE. b) EM VALOR SUPERIOR AO DESTACADO
NO DOCUMENTO FISCAL. ¢) FALTA DE APRESENTACAO
DO COMPETENTE DOCUMENTO COMPROBATORIO DO
DIREITO. Infragdes  parcialmente  elididas. 5.
ACRESCIMOS TRIBUTARIOS. ACRESCIMOS
MORATORIOS. PAGAMENTO EXTEMPORANEO DO

IMPOSTO. 6. LIVROS FISCAIS. REGISTRO DE APURACAO.
ERRO NA APURACAO DO IMPOSTO. TRIBUTO
RECOLHIDO A MENOS. As imputagdes fiscais nao
procedem. Os  procedimentos adotados pelo
contribuinte, na apuracdo do imposto, estavam em
concordancia com as disposi¢oes da legislagdo do
ICMS, em especial, o art. 93, I, “b” e § 9, do RICMS/97.
Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo, lavrado em 25/11/09, para exigir ICMS, no valor total de RS
1.104.783,14, em razao das irregularidades abaixo descritas:

INFRACAO 1 — Deixou de recolher ICMS em razao de ter praticado operagdes tributaveis como
ndo tributdveis, regularmente escrituradas. Relativamente as saidas interestaduais, por
transferéncias, de material de consumo, conforme Anexo 1 - parte integrante do Auto de
Infragdo. Valor do ICMS: 10.775,38.

INFRACAO 2 — Deixou de proceder a retengdo do ICMS e o conseqiiente recolhimento, na
qualidade de sujeito passivo por substituicdo, relativo as operagdes internas subseqiientes, nas
vendas realizadas para contribuintes localizados neste Estado. Referente as vendas para
contribuintes com inscri¢do inapta, conforme Anexo 2, parte integrante do Auto de Infragdo.
Valor do ICMS: R$ 180,23.

INFRACAO 3 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS refer:
para integrar o ativo permanente do estabelecimento. Relativamer
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com inscri¢dao inapta, conforme Anexo 3 e calculos no Anexo 4, na proporcao de 1/48 por mes.
Valor do ICMS: RS 6.261,19.

INFRACAO 4 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS em valor superior aos destaco nos
documentos fiscais. Conforme Anexo 4 — parte integrante do Auto de Infragdo. Valor do ICMS:
RS 16.373,48.

INFRACAO 05 — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS sem apresentacdo do competente
documento comprobatodrio do direito. Consta que o contribuinte langcou na conta corrente fiscal
créditos no més 12/05, utilizando o CFOP 2949, no valor de R$ 28.645,86, somente comprovando,
através de documentos fiscais, R$ 21.228,03, ficando sem a devida comprovagdo documental, R$
7.417,83, conforme explicitado no Anexo 5, parte integrante do Auto de Infracdo. Nos meses 11/06,
12/06 ¢ 04/07, os langcamentos na conta corrente, contidos nos arquivos magnéticos, nao
correspondem aos langamentos no livro Registro de Entradas, nos valores e documentos
identificados no Anexo 5. Valor do ICMS: R$ 9.891,82.

INFRACAO 06 — Deixou de recolher acréscimos moratdrios referente ao ICMS devido, pago
intempestivamente, porém de forma espontanea. Consta que o contribuinte utilizou
antecipadamente o crédito fiscal de R$ 181.366,43, no periodo de apuragdo de maio/08, por
escrituracdo no livro RAICMS, no quadro “outros créditos”, tendo estornado o crédito no més
seguinte. O procedimento gerou recolhimento a menor em maio de 2008, ficando devidos os
acréscimos moratérios calculados conforme previsto no art. 132, do RICMS/Ba, conforme
explicitado no Anexo 8, parte integrante do Auto de Infragdo. Valor do ICMS: RS 7.798,76.

INFRACAO 7 — Recolheu a menor o ICMS em decorréncia de erro dos valores do imposto. Consta
que o contribuinte langou, na conta corrente fiscal, em diversos méses dos exercicios de 2008 e
2009, no quadro crédito do imposto, “outros créditos”, do livro RAICMS, com o titulo de “ICMS
IMPORTACAO CREDITADO COM O PAGAMENTO”, valores diversos, cujo estorno promovia no més
seguinte, no RAICMS, no quadro “Débito do imposto, Estorno de créditos”, com o titulo
“IMPORTACAO CREDITADO NO MES DE PAGAMENTO”. Informa ainda os autuantes os valores nio
se encontravam destacados em documentos fiscais, sendo, portanto, indevidos, resultando em
reducdo de imposto recolhido. Refeito a conta corrente fiscal, foram estornados os langamentos
irregulares, tanto com ‘“outros créditos”, como ‘“estornos de créditos”, sendo apurada a
ocorréncia de saldos devedores nos meses de 07/2008 e 07/2009, tudo conforme Anexo 7, parte
integrante do Auto de Infragdo. Valor do ICMS: 1.053.502,28.

O contribuinte, através de procurador legalmente habilitado nos autos (procuragao, fls. 100/101),
ingressou com impugnagao. Apds fazer uma sintese de todas as imputagdes fiscais que lhe foram
dirigidas, passou a enfrentar cada uma das infracdes.

Em relacdo a infracdo 1 a defendente informa que o ICMS exigido diz respeito a falta de destaque
do imposto nas Notas Fiscais de sua emissdo, de numeros 52280, de 15/02/2005; 53543, de 17/05/2005;
54640, de 02/08/2005; 55236, de 06/09/2005 e 55485, de 22/09/205, (anexo 1) sendo que as trés primeiras
sdo transferéncias de materiais de consumo para estabelecimento filial e as duas ultimas sdo de
simples remessa para estabelecimento de terceiros.

Afirma que, por desinformagdo do motivo das transferéncias, as notas fiscais nimeros 52280, de
15/02/2005; 53543, de 17/05/2005 ¢ 54640, de 02/08/2005, foram emitidas com indicagcdo no corpo dos
referidos documentos de que as mesmas eram de propriedade da defendente e enviadas para sua
filial sem retorno dos produtos. No entanto, declara que em verdade, as transferéncias desses
materiais de consumo se deram com retorno ao estabelecimento da defendente, embora se
desgastassem com a utilizacdo dos mesmos

Informa que no seu processo produtivo ¢ utilizada em grande escala a matéria-prima denominada
[Imeita, minério de cor preta, extraida por sua filial, situada na Roc
— Paraiba, inscrita no CNPJ sob o n°® 15.115.504/0008-09 € Inscricdo
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transporta-la € necessario forrar o lastro das carretas para evitar a perda durante o translado. Dai
cuidou a defendente de anexar os argumentos que sustentam a sua alegacdo através de um de
“laudo técnico” que assim descreve a sua utilizagao:

“dAs lonas sdo utilizadas para forrar o lastro das carretas que transportam ilmenita. Antes da adog¢do das
lonas amarelas utilizamos lonas pretas com espessura (micragem) inferior. Estas lonas eram adquiridas na
mina (acho até q pelos proprios motoristas). Como nosso processo de descarga é bem agressivo, as lonas
rasgavam e por serem pretas e de dificil identificagdo (ja que o produto é preto também), acabavam indo
parar no processo, danificando mdquinas e causando paradas nos equipamentos.

Entdo, desenvolvemos junto com um fornecedor aqui na Bahia lonas com espessuras maior e com uma cor
bem diferente do material. Assim os poucos pedacos de lona que se soltam durante a descarga, sdo
facilmente identificaveis e recolhidos.”(pe¢a anexada)

Anexou também a inicial, um documento interno gerado pelo autuado, denominado “Solicitagao
de Compra” onde se pode verificar a descricdo do produto e o motivo da compra, conforme a
seguir: “FORRAR LASTRO DE BI - TREM PARA CARREGAR ILMENITA”: Anexadas as coOpias de
notas fiscais das aquisi¢des das lonas, por amostragem.

Quanto as Notas Fiscais numeros 55236, de 06/09/2005 e 55485, de 22/09/2005, informa que sdo
simples remessas para estabelecimento de terceiros. Sdo embalagens descartaveis que
acondicionaram outros produtos adquiridos pela defendente.

Pondera que essas transferéncias nao sdo em carater definitivo, estando amparadas pelo art. 624,
do RICMS/BA, que prevé a suspensdo da incidéncia do ICMS no caso de transferéncia de bens de
uso ou material de consumo, quando estes devam retornar ao estabelecimento de origem. Quanto
as simples remessas declara que elas poderiam ter sido enviadas sem valor comercial, pois
possivelmente seriam descartadas e ndo causariam prejuizo ao erdrio publico.

Ainda com relagdo as lonas, aduz que seus retornos se deram através das notas fiscais de venda
de sucata plastica, a seguir indicadas (anexou cdpias): Nota Fiscal n° 56950; Nota Fiscal n® 56685;
Nota Fiscal n°® 56528.

S6 para argumentar, dentro das normas que regem o ICMS do Estado da Bahia, mesmo em se
tratando de saida definitiva, teria a defendente o direito, caso esta operacdo fosse tributada, ao
crédito fiscal originalmente cobrado, previsto no item 2, alinea “b”, § tnico, do Art. 624, cujo
intuito deste dispositivo ¢ anular o débito fiscal para que ndo venha ferir o principio da ndo-
cumulatividade previsto na Constitui¢do Federal. Transcreveu em seguida a norma contida no
referido dispositivo regulamentar, com a seguinte redacao:

“Art. 624. E suspensa a incidéncia do ICMS nas saidas interestaduais de bens integrados ao ativo
permanente, bem como de moldes, matrizes, gabaritos, padrées, chapelonas, modelos e estampas, para
industrializagdo ou prestagdo de servigos fora do estabelecimento, ou com destino a outro estabelecimento
inscrito como contribuinte, para serem utilizados na elaboragdo de produtos encomendados pelo remetente,
desde que devam retornar ao estabelecimento de origem, dentro do prazo de 180 dias, contado da saida
efetiva (Conv. ICMS 19/91).

Paragrafo unico. Ndo se aplica a suspensdo de que cuida este artigo quando os bens ou materiais forem
remetidos em cardter definitivo, hipdtese em que serd observado o seguinte:

b) tratando-se de bem de uso ou material de consumo (Conv. ICMS 19/91):
()

2 - serdo langados os créditos fiscais originariamente cobrados, a qualquer titulo, sobre o respectivo bem ou
material, pelo valor historico, se ainda ndo utilizados;”

Por todas as razdes acima explicitadas, entende que restou comprovado que as embalagens
plasticas, na realidade, sdo apenas sucatas que teriam como destino o lixo, caso ndo fossem
vendidas. Pede a improcedéncia desta infracdo, ao argumento de que a mesma contempla
transferéncias de material de consumo, que mesmo definitiva, sdo obrigacdes decorrentes do
Convénio ICMS 19/91, cujas disposi¢des visam tributar pelo ICMS, a
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de bens de uso ou materiais de consumo, no tocante ao diferencial de aliquotas, em favor do
Estado destinatario desses bens ou materiais.

Na infragdo 02 o contribuinte declara que a operacao objeto da autuacao envolve a devolugdo de
material de consumo, cuja aquisi¢do ocorreu através da Nota Fiscal n® 0128, de 20/06/2005, emitida
pela empresa COMFIBRA — Industria Comércio e Servigos Ltda., inscrita no CNPJ sob o n°
16.374.662/0001-51 e Inscri¢ao Estadual sob o n° 24.490.380 PP, conforme coOpia da nota fiscal, que
anexou a peca defensiva. Afirma que o recebimento desses materiais ocorreu em 25/06/2008 € a
devolucgdo foi processada, através da Nota Fiscal n°® 054106, de 29/06/2009, (anexada) com CFOP ¢
5.556.

Sustenta que sendo hipotese de devolugdo de mercadoria, a defendente agiu de acordo com o que
estabelece o art. 651, do RICMS/BA, que trata das devolugdes por pessoa juridica obrigada a
emissdo de documentos fiscais. Cuidou a defendente de emitir nota fiscal, com destaque do
imposto, a fim de dar curso as mercadorias, no transito, e possibilitar a utilizagdo do crédito
fiscal pelo estabelecimento de origem, mencionando, no documento emitido, o motivo da
devolucao, o numero, a série e a data do documento fiscal originario, e ainda o valor total sobre o
qual foi calculado o imposto.

Ressalta que a devolucao teve como base de calculo e aliquota as mesmas consignadas no
documento originario e que ndo houve utilizagio de crédito fiscal pelas entradas. Em decorréncia,
o estabelecimento autuado estornou o crédito do ICMS lancado na Nota Fiscal de devolucao, no
valor igual ao do imposto langado no documento originario, conforme art. 652, do RICMS/BA.

Disse que os autuantes deram a esta operacdo o tratamento de “Vendas”, sendo, portanto,
descabida a infragdo e sem previsdo legal a aplicacdo do instituto da substituicdo tributaria.
Ademais, a alegacdo de que o autuado efetuou vendas para empresa com inscricdo inapta, nao
ocorreu, segundo a defesa, pois em verdade houve tdo-somente uma “Devolugcdo de Compra de
Material de uso e/ou consumo do estabelecimento”, conforme comprovacdo existente nos
documentos apensados ao PAF.

Em relagdo a infracdo n°® 03 que trata do uso indevido de crédito apurado mediante utilizagao de
documento fiscal emitido por empresa com situacdo cadastral de inapta, a defesa reconhece que
o valor de R$ 261,80, destacado na nota fiscal n® 0080, de 16/02/2005, emitida pela empresa
COMFIBRA — Industria Comércio e Servigos Ltda., inscrita no CNPJ sob o n°® 16.374.662/0001-61,
creditado a razdo de 1/48 avos ao més, no valor de R$ 5,45 por més, cujo DAE foi anexado na peca
de defesa.

Invoca a aplicagdo do art. 97, inciso VII, do RICMS do Estado da Bahia, diferentemente da
fundamentagdo dada no Auto de Infragdo, calcado no inciso XII, do mesmo artigo, que veda a
utilizacao do crédito fiscal “quando se tratar de entradas de bens destinados ao ativo imobilizado,
e respectivo servico de transporte, ocorridas a partir de 1°/1/2001.

Quanto as notas fiscais de n°® 5143, de 12/08/2005 € n° 3848, de 19/08/2005, emitidas pelas empresas
Disparker — Com. e Ser. de Prod. para Automagao Ltda., inscrita no CNPJ sob 0 n° 01.969.342/0001-
87; ¢ Hoerbiger do Brasil Industria de Equipamentos Ltda., com inscricdo no CNPJ sob o n°
48.075.816/0002-91, respectivamente, que ensejaram parte da infragdo, argumenta a defesa ter feito
consulta publica no Cadastro do Estado da Bahia. Para a primeira empresa, afirma que no dia
04/10/2005, encontrava-se a mesma com a sua situacdo de “Habilitado” e a segunda empresa, em
28/03/2006, encontrava-se com a sua situacao de “Habilitado” (anexou as consultas). Entende, em
face desses elementos, serem legitimos os créditos fiscais apropriados pelo autuado, visto que as
citadas empresas sanaram as irregularidades existentes, além delas nunca terem paralisado as
suas atividades em fun¢ao dessas inaptiddes.

Quanto a Nota Fiscal n® 0755, de 25/11/2005, emitida pela A
Representagdes Ltda., a defesa anexou copia dos livros Registros ¢
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ICMS. No primeiro livro consta o langamento com débito do imposto e o segundo livro foi
demonstrado o efetivo pagamento do ICMS. Por outro lado, a defendente chama a atengdo, para o
fato de que a citada empresa se encontrava em processo de baixa. Nessa situagdo ha de se
entender que houve fiscaliza¢do de encerramento das atividades e ndo foram constatados débitos,
pois no més seguinte, segundo a empresa fornecedora, o seu pedido de baixa foi deferido.
Reitera a defesa o argumento de que, no caso em exame, ndo hd de se falar em ICMS ndo
recolhido.

Nao obstante, informa o autuado ter procurado os contribuintes que estiveram envolvidos nestas
operagdes para solicitar copias do Livro Registro de Saidas onde se encontram langados os
documentos fiscais; copia do livro Registro de Apuragdo do ICMS, no més da ocorréncia do fato
gerador; e copia do DAE do més da emissdo da nota fiscal, correspondente a apuragao do
imposto. Foram anexados ao PAF os documentos de cada Empresa para fins de comprovagdo do
pagamento do imposto destacado nos documentos fiscais questionados pela fiscalizacao.

No que tange a infragdo 04, que contém a acusacdo de uso crédito fiscal em valor superior ao
destacado no documento fiscal, o autuado reconhece a infracdo relacionada aos documentos
abaixo indicados:

COMPRAS PARA O ATIVO IMOBILIZADO: a) Nota Fiscal n® 273380, de 10/06/2005, emitida pela
empresa General Motors do Brasil Ltda., com inscri¢do no CNPJ sob o n° 59.275.792/0001-50, valor
do crédito a maior, de RS 2.896,75, apropriados a razdo de 1/48 avos por més (R$ 60,35), a partir do
més de julho de 2005;

b) Nota Fiscal n® 2076, de 22/11/2006, emitida pela empresa Espla Caldeiraria e Montagens
Industriais Ltda., com inscri¢do no CNPJ sob o n° 01.541.504/0001-24, valor do crédito a maior de
R$ 200,00, apropriados a razao de 1/48 avos por més (RS 4,17), a partir do més de marco de 2005.

COMPRAS PARA INDUSTRIALIZACAO: a) Nota Fiscal n° 236714, de 26/04/2006; 243361, de 25/06/2006 €
247582, de 02/08/2006, todas emitidas pela empresa Caraiba Metais S.A., com inscricdo no CNPJ sob
0 n° 15.224.488/0001-08, cujo valor do crédito utilizado a maior, montam os valores de RS 34,06,
distribuidos conforme abaixo:

2.1.1. MOFG - maio/2006: RS 28,68
2.1.2 MOFG — junho/2006: R$ 1,89
2.1.3. MOFG — agosto/2006: R$ 3,49

Em relagdo aos demais itens, a defesa sustenta a improcedéncia das imputacgdes fiscais, no que
tange as notas fiscais: a) n°s 3716, de 20/04/2006, emitida pela empresa GL&V Brasil Ltda., com
inscricdo no CNPJ sob o n° 03.771.170/0002-49; NF 3211, de 15/05/2006; b) emitida pela empresa
Walmar Junior Comércio e Representagdes Ltda., com inscrigdo no CNPJ sob o n° 25.377.359/0001-
03 e; ¢) a nota fiscal n° 653, de 05/12/2005, emitida pela empresa NC Energia S.A., inscrita no CNPJ
sob 0 n° 04.023.261/0001-88, pelas razdes a seguir expostas:

NOTA FISCAL N° 3716: na escrituracao deste documento fiscal a indicacao do valor da base de
calculo langado na nota fiscal foi de R$ 226.200,00, quando o correto seria R$ 435.000,00, cujo
imposto creditado foi no valor de R$ 30.450,00 (435.000,00 x 7% = 30.450,00); 0 que s€ comprova na
visualizagdo da referida nota fiscal, a qual segue anexa. Assim, o valor langado a crédito foi o
que estava efetivamente consignado no documento fiscal, sendo, segundo a defesa, improcedente
a acusagao fiscal.

NOTA FISCAL N° 3211: No langamento desta nota fiscal, o autuado afirma ter cometido um erro
classico de inversdo de valor, pois constou registrado no livro registro de entradas, na coluna
base de célculo, o valor de R$ 12.339,00, quando o correto seria R$ 12.399,00, cujo langamento do
crédito correspondente, foi no valor de R$ 867,93 (12.399,00 x 7% = 67,93), sendo, portanto correto o
crédito apropriado — juntado ao PAF copia do referido documento fi
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NOTA FISCAL N° 653: A defesa declara que esta nota fiscal se refere a aquisi¢ao de energia elétrica
para utilizacdo no processo produtivo, oriunda de outra Unidade da Federacdo (PERNAMBUCO),
cuja norma regulamentar do ICMS deste Estado prevé a substitui¢ao tributaria, com reducao da
base de calculo para estas operacdes. Conforme nota fiscal anexada, a base de célculo foi
reduzida em 52%, ndo havendo utilizagao de crédito a maior, visto que o crédito utilizado foi de
RS 6.064,99, corresponde a seguinte operagdo aritmética:

Valor da operagao: RS 46.797,79

Reducdo da base de calculo (52%): RS 24.334,85 (46.797,79 x 52% = 24.334,85)
Base de Calculo: (46.797,79 —22.334,85): RS 22.462,94

Aliquota: 27%

Valor do ICMS: (22.462,94 x 27%) RS 6.064,99

Dispositivos legais: Base de calculo do ICMS reduzida, conforme artigo 80, inciso I do
Regulamento do ICMS do Estado da Bahia. ICMS Substitui¢ao Tributaria conforme Convénio
ICMS 83/00 de 15/12/2000.

Ressalta o autuado que ndo ha de se falar em utilizagao de crédito a maior do que destacado no
documento fiscal, pois na nota fiscal de fornecimento de energia elétrica, o destaque de ICMS foi
de R$ 6.064,99, fato inclusive atestado pelos autuantes.

Infragdo 05 — Sob alegacdo de que o autuado utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, sem a
apresentacao do competente documento comprobatorio do direito ao referido crédito, o autuado,
na peca de defesa, apresentou relacdo e copias de todas as notas fiscais que compdem o crédito
fiscal, no valor de R$ 28.645,89, diferentemente do crédito apurado pelos auditores. Afirmou a
impugnante que, possivelmente os autuantes ndo localizaram os documentos que deram origem
aos valores creditados no livro Registro de Entradas. O contribuinte defende a validade dos
créditos apropriados e pede que a infracdo seja declarada insubsistente.

Ainda sob alegacao de nao apresentagdao dos correspondentes documentos que deram origem aos
créditos fiscais langados no livro Registro de Entradas, referente as Notas Fiscais n°s 259449,
emitente inscrito no CNPJ sob o n° 15.224.488/0001-08; NF 25927, emitente inscrito no CNPJ sob o n°
33.174.616/0001-38 e; por fim, a NF 5601, emitente inscrito no CNPJ sob o n° 15.224.488/0001-08. Em
relacdo a este ultimo documento, a empreso autuado afirma ter apensado ao PAF a NF n° 5061,
cujo recebimento ocorreu em 01/04/2007, por entender que, possivelmente houve erro de
transcricdo do nimero da nota fiscal.

Reitera o pedido de improcedéncia desta infragao.

Na Infragdo 06, que contempla a acusacdo de ndo recolhimento dos acréscimos moratorios
referentes ao ICMS devido, pago intempestivamente, porém espontdneo, os autuantes
descaracterizaram o crédito fiscal, no valor de RS 181.366,43, no periodo de apuragdo de maio de
2008. A empresa escriturou o referido crédito mediante DAE - Importagdo, no mesmo més do
pagamento, procedimento que a empresa entende ter amparo na legislacdo do ICMS da Bahia. No
més seguinte, com a entrada fisica das mercadorias no estabelecimento, cuidou o autuado de
providenciar a emissao da nota fiscal de entrada por se tratar de matéria-prima, para apropriar
diretamente o crédito do imposto. Em seguida procedeu ao langcamento do débito do imposto,
diretamente no livro de apuragdo do ICMS na linha “Estorno de Crédito”, para que, desta forma, o
aproveitamento ocorresse apenas uma unica vez.

Para elidir a agdo fiscal a defesa transcreveu, na impugna¢do, a norma do ICMS que amparou 0s
seus procedimentos (art. 93, I, “b” e § 9°, do RICMS/Ba):

“Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensa¢do com o tributo devido em
operagoes ou prestagoes subseqiientes e para fins de apuragdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em
contrdrio:

I — o valor do imposto anteriormente cobrado, relativo ds aquisi¢oes our. ___ .
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()

b) de matérias-primas, produtos intermediarios ...

$ 9° Quando se tratar de mercadoria importada que deva ser registrada com direito ao crédito, o imposto
pago no momento do desembarago aduaneiro podera ser escriturado no periodo de apuracdo em que tiver
ocorrido o seu recolhimento, ainda que a entrada efetiva da mercadoria se verifique em periodo posterior.”

(grifamos)
Anexou, nos autos, copias dos DAE’s, contendo os pagamentos, das Notas Fiscais e das paginas
do livro Registro de Apuracdo do ICMS. Pediu que esta infracdo seja também declarada
insubsistente.

Na Infracdo 07 a acusag¢dao ¢ de recolhimento a menor do ICMS em decorréncia de erro na
apuracdao dos valores do imposto. Esta infracdo, segundo a defesa, se encontra intimamente
ligada a infracdo imediatamente acima, fundamentada na alegagdo de que a empresa deixou de
recolher ICMS em virtude da utilizagdo do crédito do imposto mediante documento de
arrecadagdo (ICMS — Importacao), langado diretamente no livro Registro de Apuragdo do
imposto. Invocou a impugnante, mais uma vez, a aplicacdo das disposi¢des do art. 93, inciso I,
alinea “b” e § 9° do RICMS do Estado da Bahia, que permite ao contribuinte apropriar-se do
crédito do ICMS mediante documento de arrecadacdo, ainda que a entrada das mercadorias ocorra
em periodo posterior. Anexou DAE’s dos pagamentos, das Notas Fiscais e das paginas do livro
Registro de Apuragao do ICMS, que comprovariam o escorreito procedimento do autuado.

Ao finalizar, formulou pedido no sentido do 6rgao julgador administrativo conhecer e dar
provimento a impugnagao interposta, para fins de julgar improcedente a exigéncia do imposto e
determinar o subsequente arquivamento do Auto de Infragao.

Prestada a informacao fiscal, os autuantes se manifestaram mantendo as infragcdes 1 e 2, e parte
das infragdes 3 e 5. Reconheceram, na mesma oportunidade, a improcedéncia dos itens 4, 6 ¢ 7 da
autuacao.

No tocante a infragdo 1, alegaram que as operacdes de transferéncias de materiais de uso e
consumo, nas saidas interestaduais, se deram sem destaque do ICMS, mas a legislagdao do tributo
ndo concede qualquer beneficio para essas operagdes. Entendem, também, que as alegacdes de
que as mercadorias retornaram ao estabelecimento de origem ndo ficaram comprovadas nos
autos, ndo se aplicando, a situacdo, as disposicdes de ndo tributacdo previstas no art. 624 do
RICMS. Quanto a utilizacao de créditos fiscais, em relagdo as aquisi¢cdes, afirmaram ser um
direito ndo exercido pelo contribuinte a época da ocorréncia dos fatos geradores.

Na infragdo 2, sustentam os autuantes estar comprovada a fl. 17 dos autos, a condi¢ao de inapta
da empresa destinataria das mercadorias , no periodo de janeiro a dezembro de 2005. A alegacdo
da defesa de que a operagao era de devolugdo e ndo de venda ndo elidiria, segundo os autuantes,
a infracdo, pois o inc. I, do art. 353, do RICMS, ampara a exigéncia fiscal, por se referir a saidas a
qualquer titulo.

Em relagdo a infragdo 3 afirmam que o contribuinte reconhece a irregularidade do crédito fiscal
em relacdo ao documento emitido pela empresa Confibra Ind. Com e Servicos. Quanto aos
créditos decorrentes das operagdes originarias das empresas Disparker e Hoerbiger, declararam
que a situagao cadastral das mesmas era irregular, ¢ que esta situagao foi corrigida muito tempo
depois: a Disparker, em 14/10/05 ¢ a Hoerbiger, em 28/03/06. Para os autuantes, a empreso autuado
ndo fazia jus aos créditos destacados nos documentos fiscais, visto que aos autos nao vieram
comprovagdes de que o imposto, destacado pelas emitentes das notas, havia sido recolhido.
Quanto a ultima empresa, denominada Acopla Ind. Com. e Repres. Ltda, os autuantes acataram o
argumento defensivo, visto que nos autos ficou comprovado documentalmente que a empresa,
apesar de ter pedido baixa de sua inscrigdo estadual, procedeu ao 1

imposto debitado na operagao.
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Para a infracdo 4, os autuantes reconhecerem a procedéncia das alegacdes defensivas, constantes
da fl. 94 dos autos. Pedem que a infragdo seja declarada insubsistente.

Na infragdo 5, os autuantes também admitem a improcedéncia do imposto langado no Al, a partir
das provas anexadas as fls. 168 a 220 e correspondentes demonstrativos. Acolhem, portanto, como
validos os créditos destacados nos documentos fiscais. No entanto, em vez da glosa dos créditos
fiscais, no valor de R$ 7.417,83, pedem que o contribuinte seja apenado com a multa prevista no
art. 915, IX, do RICMS/Ba, no percentual de 10%, sobre as Notas Fiscais ndo escrituradas, resultando
na penalidade de RS 8.828,60, sobre a base de calculo de RS 88.286,07. Quanto a glosa dos créditos,
nos meses 11/06, 12/06 e 04/07, afirmaram que o contribuinte ndo apresentou contestagao ao
langamento, razao pela qual entendem que os valores devem ser mantidos.

Por ultimo, no que se refere as infragdes 6 e 7, os autuantes afirmam que as alegacdes defensivas
estdo amparadas no § 9°, do art. 93, do RICMS, razdo pela qual devem estas imputagdes ser
declaradas improcedentes.

Ao tomar ciéncia do teor da informacao fiscal, o autuado retorna aos autos, mediante nova
peti¢do, para manifestar as suas razoes de inconformidade em relagdo as parcelas do Auto de
Infracdo que foram mantidas pelos autuantes.

INFRACAO 1: a defendente mantém os argumentos apresentados na pega inicial ¢ ainda
acrescenta outros argumentos, abaixo listados:

a) sobre as alegacdes dos Auditores de que as Notas Fiscais juntadas s6 provam que as
operacdes de transferéncias interestaduais de materiais de uso e consumo niao gozam de
nenhum beneficio fiscal, estariam certos os Auditores, se estes materiais de consumo nao
retornassem ao estabelecimento de origem, pois se retornam, as operagdes ficam amparadas
pela suspensao prevista no art. 624, quando observado o texto do § nico, deste artigo, com a
seguinte redagdo: “Nao se aplica a suspensdo de que cuida este artigo quando os bens forem
remetidos em carater definitivo... b) tratando-se de bem de uso ou material de consumo
(Conv. ICMS 19/91);

b) as lonas amarelas utilizadas para forrar o lastro das carretas que transportam a ilmenita,
minério utilizado na fabricacao de Tio,, se desgastam com a destinagdo dada ao material;

¢) Diz ainda, que também nao pode ser acolhida a ndo tributacao (suspensao) prevista no art. 624
do RICMS, entretanto admite o crédito no paragrafo unico do mesmo artigo, alegando que ndo
o0 exerci tempestivamente, portanto contraditorio.

Admitindo-se que as operagdes de transferéncias de material de consumo, quando estas devam
voltar para o estabelecimento remetente, fossem tributadas, as operagdes estariam vinculadas, o
débito teria sido anulado pelo crédito, conforme previsto na norma tributaria. Sustenta, mais uma
vez, serem descabidas as alegagdes dos autuantes.

INFRACAO 2. A defendente, neste caso, ndo alega que a operagao foi realizada com empresa com
o “status” da inscrigdo inapta perante a Sefaz. A defesa mantém sua alegacdo original de que a
operacdo consignada no documento fiscal de saida foi uma “Devolucdo” de compra de material
de consumo, portanto, o desfazimento de uma operagao, onde os créditos e débitos de origem sao
anulados. Por esta razao a defesa reitera o entendimento de que nio cabe pagamento do imposto.
Por outro lado, o instituto da substituicao tributaria prevista no art. 353, inciso I, ndo se aplica
quando as mercadorias ndo sdo destinadas a comercializagao.

INFRACAO 3. A defendente reconhece que o ICMS creditado da Nota Fiscal n® 0080, de 16/02/2005,
emitida pela empresa Comfibra — Industria, Comércio e Servicos Ltda, ¢ indevido,portanto, pede
vénia a defendente para apresentar, nesta oportunidade, o DAE referente ao pagamento par01al
desta Infracdo. Quanto as Notas Fiscais 5143, de 12/08/2005 e 3848

empresas Disparker e Hoerbiger, respectivamente, devidamente
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foram mantidas as alegacdes iniciais, por entender o autuado que uma vez sanada a
irregularidade do documento emitido por empresa em situacdo de inapta, admite-se a utilizacdo
do crédito fiscal. Outrossim anexou DAE de pagamento do ICMS da empresa Hoerbiger referente
ao més da ocorréncia do fato gerador, cujas copias dos livros estdo presentes na defesa inicial.

INFRACAO 5. Os autuantes alegaram que as copias dos documentos que a defendente apresentou
e relacionou, em demonstrativo as folhas 17, comprovam que no més 12/2005, os créditos fiscais
utilizados em documentos fiscais validos, devem ser acatados. Entretanto, segundo os autuantes,
dos valores das Notas Fiscais que deram origem aos créditos, apenas R$ 252.736,31, foram
escriturados e, R$ 88.286,07, ndo foram escriturados, aplicando equivocadamente a empresa a
multa prevista no art. 915, IX, do RICMS/BA, equivalente a 10% do valor das Notas Fiscais ndo
escrituradas. A defesa sustenta que a tese dos autuantes ¢ absurda e totalmente improcedente. Na
mesma oportunidade, trouxeram aos autos os seguintes documentos:

a) Termo de Abertura do Livro Registro de Entradas de n° 193;
b) As folhas de niumeros 65, 66, 78, 79, 85, 95, 96, 102, 108, 116, 132, 148 ¢ 162;
¢) Termo de Encerramento do Livro Registro de Entradas de n® 193.

De posse das folhas do Livro Registro de Entradas, a defesa afirma que a instancia julgadora
poderd verificar e atestar que os documentos argiiidos pelos autuantes foram regularmente
escriturados. Foi observado um equivoco dentre os langamentos fiscais efetuados no livro
Registro de Entradas, quanto a Nota Fiscal de n°® 121120, que foi escriturada sob o n® 121129.

Quanto a glosa dos créditos relativamente aos meses 11/06, 12/06 e 04/07, a defesa reitera os
argumentos de que os autuantes se equivocaram e transcreveram as mesmas razoes expostas na
inicial.

As fls. 283 a 293, a Secretaria do CONSEF, através da sua Coordenacdo Administrativa, anexou

planilhas ao PAF, demonstrando o pagamento parcial do débito lancado no Auto de Infragdo
(infracdes 3 e 4) .

Esta Junta de Julgamento, por sua vez, considerando a necessidade de preservar os principios do
contraditorio, da ampla defesa e da busca da verdade material, que norteiam o processo
administrativo fiscal, determinou o retorno dos autos para que os autuantes prestassem nova
informacao fiscal, abordando todas as questdes de fato e de direito trazidas pelo sujeito passivo
em sua nova manifestagdo (fls. 251 a 255 do PAF).

Cientificados os autuantes ¢ o autuado acerca da revisdo fiscal, somente os primeiros se
manifestaram. Reiteraram todos os termos da informacdo fiscal prestada (fls. 246 a 249), a
excecdo do item 5 do Auto de Infracdo, pois admitem nao ser aplicavel a multa prevista no art.
915, IX, do RICMS/Ba, em substituicdo ao imposto exigido, no valor de RS 7.417,83. Todavia, a
glosa dos créditos fiscais dos meses 11/06, 12/06 ¢ 04/07, foi mantida, pelas razdes ja expostas na
informacao fiscal.

VOTO

Passaremos a andlise, em separado, de cada uma das imputacdes fiscais constantes do Auto de
Infracdo.

No que tange a infragdo 1 razdo assiste aos autuantes. De fato, a operacdo de remessa de
materiais de uso de consumo, nas operacgdes interestaduais de transferéncia, ndo ¢ beneficiada
por nenhuma norma de ndo-incidéncia do ICMS. As citadas operacdes se deram sem destaque do
ICMS, mas, conforme ja frisado acima, a legislagdo do tributo ndo concede qualquer beneficio
para essas operagdes. No que tange as alegagdes de que as mercadorias ou bens (lonas plastlcas)
retornaram ao estabelecimento de origem, ndo houve comprovacac

nao se aplicando a situacao, as disposi¢des de nao tributagao, via s
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no art. 624 do RICMS. Prevalece, neste caso, a regra originaria do Conv. ICMS 19/91, de tributacao
nas remessas, ainda que via transferéncias, ja que as saidas se deram em carater definitivo.

Quanto a utilizacdo de créditos fiscais relacionados as aquisi¢des originarias dos materiais,
direito pleiteado pelo autuado e ndo exercido a época da ocorréncia dos fatos geradores, podera
ser objeto de pedido administrativo, em processo autdbnomo, na forma estabelecida no art. 101, §
1°, inc. 11, letra “a” e § 2°, do RICMS/Ba, que trata da utilizagdo extemporanea do crédito fiscal.

O item 1, portanto, ¢ totalmente procedente, no valor de R$ 10.775,38, conforme demonstrativo de
débito abaixo:

- D. D. . ~ | Aliq. Vlr. Vlr. Julgado-

Seg. | Infr. | Codigo QOcorréncia | Vencimento Situagdo ("Ag Historico Multa (%) JJFg
1 1 102.01.03| 28/02/2005 | 09/03/2005 Ativo 17 4.260,86 60 4.260,86
2 1 102.01.03| 31/05/2005 | 09/06/2005 Ativo 17 3.504,00 60 3.504,00
3 1 [02.01.03 | 31/08/2005 | 09/09/2005 | Ativo 17 | 3.004,42 60 3.004,42
4 1 ]02.01.03 | 30/09/2005 | 09/10/2005 | Ativo 17 6,10 60 6,10
Valor da Infracio . 10.775,38

Na infragdo 2, a razdo estd com o contribuinte. Isto porque a operacdo autuada se refere a uma
devolucao de vendas, sendo, portanto, desfazimento de um negocio juridico de compra e venda.
Nessa situacdo, a operacdo de desfazimento segue o mesmo regime de tributacdo da operacao
originaria, na forma estabelecida no art. 651, do RICMS/Ba, ndo cabendo o langamento do imposto
por substituicdo tributaria, ainda que o destinatdrio das mercadorias estivesse na situagao
cadastral de inapto a época da ocorréncia da operacao de devolugdo. O item 2 ¢ improcedente

Para a infracdo 3, o autuado reconhece a procedéncia da exigéncia fiscal, no valor de RS 261,80,
no que se refere a NF n° 0080, de 16/02/2005, emitida pela empresa Comfibra — Industria, Comércio
e Servicos Ltda, tendo, inclusive, efetuado o pagamento do tributo langado, a razao do 1/48 do
crédito fiscal, conforme atesta o DAE anexado a peca defensiva.

Quanto as Notas Fiscais de n° 5143 e n° 3848, emitidas respectivamente pelas empresas Disparker
e Hoerbiger, a situacdao cadastral das mesmas a época das operagdes era de irregularidade. A
posterior correcdo dos vicios cadastrais, ao contrdrio do que afirma o autuado, ndo sana a
irregularidade dos créditos fiscais apropriados. Todavia, na ultima manifestacdo dos autuates, foi
reconhecida a legitimidade do crédito fiscal referente & NF emitida pela empresa Hoerbiger do
Brasil Ind. de Equipamentos Ltda, visto que, mesmo estando a remetente em situagao irregular,
ao processo fiscal foram anexados os comprovantes de recolhimento do ICMS do periodo mensal
em que foi emitida a citada nota fiscal.

No que tange a operacdo acobertada pela NF 755, emitida pela empresa Acopla Ind. Com e
Representagdes Ltda, os autuantes também acataram os créditos langados, visto que ficou
comprovado documentalmente, que a empresa remetente, apesar de ter pedido baixa de sua
inscrigdo estadual, procedeu ao langamento e efetivo recolhimento do imposto debitado naquela
operagao.

Fica, portanto, mantida em parte a infracdo 3, em relagdao as NFs de n® 0080 e n°® 5143, que passa a
ter a configuracdo do demonstrativo abaixo, por periodo mensal:

Infr. | Cédigo | o r]:éncia Venc]i)r;lemo Situacio 1?;3' Vlr. Histérico N([;ga Vir. fl‘legad"
3 | 01.02.01 | 28/02/2005 | 09/03/2005 | Baixado | 17 545 60 545
3 [ 01.02.01 | 31/03/2005 | 09/11/2005 | Baixado | 17 545 60 545
3 | 01.02.01 | 31/05/2005 | 09/06/2005 | Baixado | 17 545 60 545
3 | 01.02.01 | 30/06/2005 | 09/07/2005 | Baixado | 17 545 60 545
3 [ 01.02.01 | 31/07/2005 | 09/08/2005 | Baixado | 17 545 60 545
3 [ 01.02.01 | 31/08/2005 | 09/09/2005 | Ativo | 17 6,64 60 6,64

Total da Infracgao 33,89

Os valores ja recolhidos no item 3 (valores baixados) deverao ser
fazendaria competente. Created with
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Na infragdo 4, as parcelas contestadas pelo contribuinte foram acatadas pelos autuantes, visto
que, parte do montante dos créditos fiscais apropriados foram comprovados documentalmente.
Remanesceu, apenas, o débito ja reconhecido na peca de defesa, atinente as seguintes Notas
Fiscais: a) NF n° 273.380, de 10/06/05 (crédito indevido de RS 60,35, por periodo mensal); NF n° 2076,
de 22/11/06 (crédito indevido de R$ 4,17, por periodo mensal); NF n° 236.714, de 26/04/06; NF n°
247582, de 25/06/06; € NF n° 247.582, de 02/08/06, com créditos indevidos nos valores,
respectivamente de: RS 28,68; R$ 1,89 ¢ R$ 3,49.

Item 4, portanto, ¢ procedente em parte, com a homologagdo dos valores ja recolhidos pelo
sujeito passivo (valores baixados), conforme especificado no demonstrativo abaixo:

ACORDAO JJF N°0249-05/10
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- D. D. . ~ | Aliq. PP Multa | Vlr. Julgado-
Infr.| Cédigo Ocorréncia | Vencimento Situacio (0/3 Vlr. Historico (%) J Jl::;
4 1 01.02.40 | 31/03/2005 | 09/04/2005 | Baixado | 17 4,17 60 4,17
4 | 01.02.40 | 30/04/2005 | 09/05/2005 | Baixado | 17 4,17 60 4,17
4 | 01.02.40 | 31/07/2005 | 09/08/2005 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 30/09/2005 | 09/10/2005 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 31/10/2005 | 09/11/2005 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 30/11/2005 | 09/12/2005 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 31/01/2006 | 09/02/2006 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 28/02/2006 | 09/03/2006 | Baixado | 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/03/2006 | 09/04/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 30/04/2006 | 09/05/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/05/2006 | 09/06/2006 Ativo 17 93,20 60 93,20
4 1 01.02.40 | 30/06/2006 | 09/07/2006 Ativo 17 66,41 60 66,41
4 | 01.02.40 | 31/07/2006 | 09/08/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 31/08/2006 | 09/09/2006 Ativo 17 68,01 60 68,01
4 101.02.40 | 30/09/2006 | 09/10/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/10/2006 | 09/11/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 30/11/2006 | 09/12/2006 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/12/2006 | 09/01/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 31/01/2007 | 09/02/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 28/02/2007 | 09/03/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/03/2007 | 09/04/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 30/04/2007 | 09/05/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/05/2007 | 09/06/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 30/06/2007 | 09/07/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/07/2007 | 09/08/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/08/2007 | 09/09/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 1 01.02.40 | 30/09/2007 | 09/10/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/10/2007 | 09/11/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 30/11/2007 | 09/12/2007 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/12/2007 | 09/01/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/01/2008 | 09/02/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 28/02/2008 | 09/03/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/03/2008 | 09/04/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 30/04/2008 | 09/05/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/05/2008 | 09/06/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 1 01.02.40 | 30/06/2008 | 09/07/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/07/2008 | 09/08/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/08/2008 | 09/09/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 30/09/2008 | 09/10/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/10/2008 | 09/11/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 30/11/2008 | 09/12/2008 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/12/2008 | 09/01/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/01/2009 | 09/02/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 28/02/2009 | 09/03/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 101.02.40 | 31/03/2009 | 09/04/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 30/04/2009 | 09/05/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 31/05/2009 | 09/06/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 | 01.02.40 | 30/06/2009 | 09/07/2009 Ativo 17 64,52 60 64,52
4 ] 01.02.40 | 31/07/2009 | 09/08/2009 Ativo 17 FA S0 “n a4 e
4 ] 01.02.40 | 31/08/2009 | 09/09/2009 Ativo 17
Total da Infr: romted i
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Em relagdo a infracdo 5, a acusagdo foi de utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS em
decorréncia da ndo apresentagdo do documento comprobatorio do referido direito. Na peca de
defesa o contribuinte trouxe a copia dos documentos fiscais relativos ao més de dezembro do ano
de 2005 (fls. 167 a 220 do PAF), elidindo a infracdo de crédito indevido para aquele periodo. A
proposi¢ao de multa feita pelos autuantes, por descumprimento de obrigacdo acesséria, em razao
da falta de escrituracdo de algumas Notas Fiscais no livro Registro de Entradas, ¢ infracdo
autonoma. A referida penalidade ndo pode ser aplicada no presente Auto de Infragdo. Os
proprios autuantes, em manifestacdo posterior, reconheceram a inadequagdo do pedido e o
contribuinte, por sua vez, as fls. 260 a 273 dos autos, comprovou a regular escrituragao das Notas
Fiscais.

Remanesceu, sem comprovagao documental, os créditos langados nos meses de nov/06, dez/06 ¢
abr/07, ficando o débito da infragdo 5, com a seguinte configuracao:

. D. D. . = | Aliq. P Multa | Vlr. Julgado-

Infr. | Coédigo Ocorréncia | Vencimento Situacio © Ag Vlr. Historico (%) 1 l::;
5 101.02.42 | 30/11/2006 | 09/12/2006 | Ativo 17 840,32 60 840,32
5 101.02.42 | 31/12/2006 | 09/01/2007 | Ativo 17 742,47 60 742,47
5 ]01.02.42 | 30/04/2007 | 09/05/2007 | Ativo 17 891,20 60 891,20
Total da Infracio 2.473,99

A conclusio ¢ pela procedéncia Parcial do item 5 do langamento fiscal.

No que tange as infragdes 6 e 7, os proprios autuantes reconheceram a improcedéncia das
imputacdes fiscais. De fato, assiste razdo ao autuado. Vejamos as razdes que justificam esse
entendimento.

Na infragdo 6, os autuantes descaracterizaram o crédito fiscal, no valor de R$ 181.366,43, no
periodo de apuracao de maio de 2008, e cobraram os acréscimos moratorios referentes ao ICMS
devido, porém, recolhido intempestivamente. Do exame dos autos constatei que a empresa
autuada escriturou o referido crédito mediante DAE - Importacdo, no mesmo més do pagamento,
procedimento que tem amparo na legislacdo do ICMS da Bahia. No més seguinte, com a entrada
fisica das mercadorias no estabelecimento, cuidou o autuado de providenciar a emissdo da nota
fiscal de entrada, por se tratar de matéria-prima, para apropriar diretamente o crédito do imposto.
Em seguida, procedeu ao langamento do débito do imposto, no livro de Apuragdo do ICMS, na
linha “estorno de crédito”, para que, desta forma, o aproveitamento ocorresse apenas uma unica
Vez.

As normas do RICMS/97 amparam os procedimentos adotados pelo sujeito passivo e estdo
inseridas no art. 93,1, “b” e § 9°, , com a seguinte redacao:

“Art. 93. Constitui crédito fiscal de cada estabelecimento, para compensag¢do com o tributo devido em
operagées ou prestagoes subseqiientes e para fins de apuragdo do imposto a recolher, salvo disposi¢do em
contrario:

1— o valor do imposto anteriormente cobrado, relativo as aquisig¢oes ou recebimentos reais ou simbolicos:

()

b) de matérias-primas, produtos intermediarios ...

$ 9° Quando se tratar de mercadoria importada que deva ser registrada com direito ao crédito, o imposto
pago no momento do desembarago aduaneiro podera ser escriturado no periodo de apuracdo em que tiver
ocorrido o seu recolhimento, ainda que a entrada efetiva da mercadoria se verifique em periodo posterior.”

Pelas mesmas razdes acima expostas, a infragdo 7 ¢ também improcedente, visto que o crédito
fiscal apropriado no més julho de 2007, a partir do documento de arrecadagdo estadual, relativo as
entradas de matérias-primas importadas, tem amparo no art. 93, 1, “b” e § 9°, do RICMS/Ba. Portanto,
sem fundamento legal o refazimento da conta corrente fiscal, com a desconsideracio dos
langamentos fiscais efetuados pelo contribuinte.
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Assim, considerando o acima exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo,
recomendado a autoridade fazendaria competente que homologue os valores ja recolhidos pelo
sujeito passivo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 147323.0058/09-0, lavrado
contra MILLENNIUM INORGANIC CHEMICALS DO BRASIL S/A, devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 16.422,62, acrescido da multa de 60%,
prevista no art. 42, inc. I, alinea “a”, e inc. VII, alinea “a”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos
legais , devendo ser homologados os valores efetivamente recolhidos.

Esta Junta recorre de oficio desta Decisdao para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do art. 169,
inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99, alterado pelo Decreto n°
7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das SessOes do CONSEEF, 14 de setembro de 2010.

TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE / RELATOR

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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