GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AL N° -156743.0011/06-5

AUTUADO - SUN COMERCIO DE CONFECCOES LTDA.
AUTUANTE - RICARDO JORGE FERNANDES DIAS
ORIGEM - INFAZ ILHEUS

INTERNET - 14/09/2010

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0220-03/10

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS ATRAVES

DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO. COTEJO DAS
OPERACOES DECLARADAS NA ESCRITA FISCAL DO
CONTRIBUINTE COM OS VALORES INFORMADOS PELA

ADMINISTRADORA DOS CARTOES. LEVANTAMENTO DA
DIFERENCA. OMISSAO DE OPERACOES TRIBUTAVEIS.
LANCAMENTO DO IMPOSTO. A declaragdo de vendas,
pelo contribuinte, em valores inferiores as informagdes
fornecidas por institui¢cdes financeiras e administradoras
de cartdes de crédito autoriza a presun¢do de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presungdo (§ 4° do art. 4° da Lei n°
7.014/96, com a redacdo dada pela Lei n° 8.542/02).
Superadas as preliminares suscitadas pela defesa. Refeito
o calculo do imposto a ser lancado, em face dos
elementos apontados pelo autuado. Reduzido o valor do
crédito tributario. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 22/12/06, diz respeito a lancamento de ICMS referente a
omissao de saidas de mercadorias apurada por meio de levantamento de vendas com pagamentos
em cartdes de crédito ou de débito em valor inferior ao que foi informado por instituigdo
financeira e administradora de cartdo de crédito. Imposto langado: R$ 18.281,29. Multa: 70%.

O sujeito passivo apresentou defesa (fls. 10/14) suscitando duas preliminares de nulidade do
procedimento fiscal. Na primeira, reclama que o Auto de Infracdo apenas se fez acompanhar de
uma simples planilha, sem que aos autos fossem carreados indicios que fundamentassem o
lancamento. Protesta que a falta de documenta¢ao comprobatdria impossibilita a impugnagao do
procedimento de maneira consistente, tornando-se aleatdria a acusacao fiscal.

Na segunda preliminar, questiona a adoc¢do da aliquota de 17%, sinalizando que o estabelecimento
¢ do tipo empresa de pequeno porte.

Quanto ao mérito, que diz abordar em aten¢do ao principio da eventualidade, embora ressalvando
ndo saber como foi calculada a importancia arbitrada pelo autuante, alega que o total do
faturamento da empresa no periodo auditado foi de R$ 207.887,20, tendo o tributo sido recolhido
regiamente, més a més, conforme comprovantes anexos. Aduz que as vendas mediante cartdes
totalizaram no mesmo periodo R$ 199.078,74, de acordo com o sistema de emissdo fiscal da
empresa ¢ os documentos dos cartdes, anexos. Observa que, al¢~ "~ ~A=inn Ann mars Frenes
também juntados a defesa os relatorios de vendas em cartdo

considerado no levantamento fiscal. .
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Pede que sejam acatadas as preliminares suscitadas, ou que no mérito o Auto seja julgado
improcedente. Requer a producao de provas.

O fiscal autuante prestou informagdo (fl. 81) contrapondo que ndo procede a alegagdo preliminar
porque o Auto se fundamenta na inexisténcia de qualquer dado de venda por cartdo de crédito nas
redugdes “Z”, o que impossibilita a apresentacdo de demonstrativo, haja vista que, mesmo assim, a
planilha comparativa de vendas por meio de cartdes apresenta saldo mensal zerado relativo a
reducao “Z”.

Quanto a alegacao de enquadramento indevido do regime de recolhimento do imposto pelo fato de
a empresa ser de pequeno porte integrante do sistema SimBabhia, o fiscal rebate dizendo que neste
caso a empresa perde o beneficio fiscal do aludido sistema e passa a ser tributada como se nao o
tivesse.

Com relacdo ao mérito, sustenta que os valores constantes nas vendas em cartdo ndo estdo
contemplados na redugdo “Z”, o que comprovaria a emissdo de documentos fiscais a elas
referentes.

Opina pela procedéncia do langamento.

Tendo em vista a inobservancia, pelo autuante, do mandamento do art. 46 do RPAF, foi
determinada a remessa dos autos em diligéncia a reparticao de origem (fl. 84) a fim de que fossem
anexados ao processo os relatorios de informagdes TEF didrios, com especificagdo das vendas
feitas através de cartdes de débito e crédito, relativamente a cada administradora, separadamente,
operagcdo por operacdo. No despacho da diligéncia, foi salientada a finalidade dos aludidos
relatorios, de modo a possibilitar que o contribuinte fizesse a conferéncia da natureza de cada
operagdo no que concerne ao modo de pagamento de cada uma, podendo fazer o cotejo entre o que
consta nos relatorios TEF e o que foi registrado no equipamento emissor de cupons fiscais (ECF), a
fim de detectar valores porventura incluidos indevidamente no levantamento fiscal.

Na mesma diligéncia foi feita uma segunda solicitagdo, no sentido de que a repartigcdo fiscal desse
ciéncia do resultado da diligéncia ao sujeito passivo, fornecendo-lhe, no ato da intimagao, copia
dos elementos pertinentes, € que fosse reaberto o prazo de defesa.

Tendo em vista que a segunda solicitacdo da aludida diligéncia nao foi cumprida a contento, o
processo foi remetido de volta a reparticdo de origem (fls. 138-139) para dar ciéncia dos novos
elementos ao sujeito passivo e para que se reabrisse o prazo de defesa.

A diligéncia foi cumprida (fls. 141-142).
O autuado ndo se manifestou.
O processo foi dado como instruido e posto em pauta para julgamento.

Na sessao de julgamento do dia 19.8.2009, o representante da empresa apresentou a reducao “Z” do
equipamento emissor de Cupom Fiscal indicando que existem casos em que o total de vendas
como sendo a dinheiro coincide com o total informado pela administradora de cartdes (fls.
147/149). Observou-se, a titulo de exemplo, que no dia 28.6.06 consta uma venda a dinheiro cujo
total coincide com o valor informado pela administradora de cartdes, o que constituiria um indicio
de que houve vendas em cartdes registradas como se tivessem sido feitas a dinheiro. Em face
disso, foi determinada a remessa dos autos em diligéncia a ASTEC (fls. 152-153), a fim de que fosse
intimado o contribuinte para apresentar demonstrativo das Notas Fiscais ou Cupons Fiscais
emitidos confrontados com os respectivos boletos de cartdes de crédito ou de débito, de modo a
propiciar a conferéncia do mesmo, excluindo-se, se fosse o caso, os valores devidamente
comprovados como sendo relativos a vendas em cartdes registradas ) I
dinheiro.
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Em cumprimento a essa solicitagdo, a ASTEC emitiu parecer (fls. 155-156) informando ter ficado
comprovado o pagamento com cartdo das vendas efetuadas através de ECF indicadas no
demonstrativo as fls. 157/176, e, efetuada a retificagdo, o valor do imposto, que era de R$ 18.281,29,
passa a ser de RS 5.404,70.

O processo foi enviado a reparti¢ao de origem a fim de ser dada ciéncia da revisdo ao autuado e ao
autuante. Nao houve manifestacao.

VOTO

Este Auto de Infracdo diz respeito a falta de pagamento de ICMS relativo a omissdo de saidas de
mercadorias apurada por meio de levantamento de vendas com pagamentos em cartdes de crédito
ou de débito em valor inferior ao que foi informado por instituicdo financeira e administradora de
cartdo de crédito — diferenca entre os valores informados pelas administradoras de cartdes de
crédito e os constantes nas Redu¢des “Z” do equipamento emissor de cupom fiscal (ECF) do
contribuinte.

Em face do protesto da defesa, em preliminar, tendo em vista que realmente ndo haviam sido
entregues ao sujeito passivo copias dos Relatorios Diarios de Operagdes TEF, foi determinada a
sua juntada aos autos, e posteriormente o 6rgdo preparador forneceu copias dos mesmos ao sujeito
passivo e reabriu o prazo de defesa (30 dias). Desse modo, estd sanado o vicio questionado pela
defesa na primeira preliminar.

Quanto a segunda preliminar, que questiona a adog¢ao da aliquota de 17%, cumpre observar que a
rigor ndo se trata de matéria de natureza preliminar, mas de mérito.

Em principio, os contribuintes enquadrados no regime do SimBahia pagavam o ICMS na forma
regulada pelos arts. 384-A a 3838-A do RICMS. No entanto, em se tratando de infracdes de natureza
considerada grave, como ¢ o caso das infracdes de que cuida o inciso III do art. 915 do RICMS, a
legislagdo prevé que o tributo seja langado de acordo com o critério normal de apuragdo do
imposto, concedendo-se o crédito presumido de 8%, e isto foi feito (art. 19 da Lei n° 7.357/98, com a
redagdo dada pela Lei n° 8.534/02).

Foi apurada uma diferenga entre os valores informados pelas administradoras de cartdes de crédito
relativos a operagdes feitas por essa empresa e os constantes nas Redugdes “Z” do seu equipamento
emissor de Cupom Fiscal (ECF). Em casos assim, aplica-se a presun¢do de que cuida o § 4° do art.
4° da Lei n° 7.014/96, com a redacdo dada pela Lei n° 8.542/02. A declaracdo de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores aos das informagdes fornecidas por instituicdes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito autoriza a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presuncao.

Em face dos elementos apresentados pelo contribuinte, com indicios de que houve vendas em
cartdes registradas como se tivessem sido feitas a dinheiro, foi determinada a remessa dos autos
em diligéncia a ASTEC a fim de que fosse intimado o contribuinte para apresentar demonstrativo
das Notas Fiscais ou Cupons Fiscais emitidos confrontados com os respectivos boletos de cartdes
de crédito ou de débito, de modo a propiciar a exclusdo dos valores devidamente comprovados
como sendo relativos a vendas em cartdes registradas como se tivessem sido feitas a dinheiro.

A ASTEC emitiu parecer informando ter ficado comprovado o pagamento com cartdo das vendas
efetuadas através de ECF. Efetuada a retificacdo, o valor do imposto, que era de R$ 18.281,29,
passou a ser de R$ 5.404,70.

Como se trata de contribuinte do regime do SimBahia, foi abatic'~ ~ ~=*"#~ =wmmememnids s o0y
como prevé o art. 19 da Lei n°® 7.357/98, com a redacao dada pela Lei

O demonstrativo do débito devera ser refeito com base nos element P ':!'- . .
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Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 156743.0011/06-5, lavrado
contra SUN COMERCIO DE CONFECCOES LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 5.404,70, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42,
inciso 111, da Lei n° 7.014/96, e dos demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de agosto de 2010
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — RELATOR

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA — JULGADORA

Created with

M nitro™™ pro

cad the free trial online

ACORDAO JJF N.°0220-03/10




