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5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0213-05/10

EMENTA: ICMS. 1. VENDAS ATRAVES DE CARTAO DE
CREDITO E/OU DEBITO. SAIDAS EM VALOR INFERIOR
AO FORNECIDO PELA ADMINISTRADORA. PRESUNCAO
LEGAL DE OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA

DO IMPOSTO. A apuragdo de saidas em valor inferior ao
valor total fornecido por institui¢do financeira e/ou
administradora de cartdo de crédito enseja a presungao
de que o sujeito passivo efetuou saidas de mercadorias
tributadas sem pagamento do imposto devido. Infracao
parcialmente comprovada apds a apresentacdo de

talonarios fiscais. 2. ANTECIPACAO TRIBUTARIA
PARCIAL. AQUISICAO INTERESTADUAL DE
MERCADORIAS NAO ENQUADRADAS NO REGIME DE

ANTECIPACAO TRIBUTARIA. CONTRIBUINTE
DESCREDENCIADO. E devida a antecipagdo parcial do
ICMS, em valor correspondente a diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual, nas entradas de
mercadorias, ndo enquadradas no regime de
substituicdo tributaria, Re-enquadramento da multa
para o art. 42, inc. II, letras “f”’, em consonancia com a
jurisprudéncia reiterada das Camaras de Julgamento do
CONSEF e pronunciamentos da Procuradoria Estadual
quando adquiridas fora do Estado para comercializacao.
Infragdo ndo contestada. Auto de Infragdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado em 28/09/2009, exige ICMS no valor de R$ 8.391,71 em razdo das
seguintes irregularidades:

1. Omissao de saida de mercadoria tributada apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao fornecido por instituicao
financeira e administradora de cartdo de crédito. ICMS no valor de R$ 5.281,63 € multa de 70%.

2 Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipacdo parcial, na condi¢do de microempresa,
empresa de pequeno porte ou ambulante, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes
de fora do Estado. ICMS no valor de R$ 3.110,08 € multa de 50%.

O autuado ingressa com defesa, fls 88, ¢ aduz que ndo foram apresentados 03 (tres) taldes de nota
fiscal, que a funcionaria do estabelecimento deixou de entregar ao auditor fiscal, para que fosse
efetuada a fiscalizagdo. Assim anexa os taldes de notas fiscais de n°s 2701 a 2750, 2751 a 2800, 3401
a 3450, para as devidas verificacdes. Requer a reconsideragdo da decisdo administrativa, visando
a exclusao da penalidade aplicada.

O autuante presta a informagdo fiscal, fl. 96 ,e apds analisar as notas fiscais de saidas série D1,
seus valores foram langados na planilha de apuragdo das vendas e
que reduziu o valor da infragdo 01 para RS 3.308,60. Ressaltaque air ___ . .

O contribuinte ciente da informacao fiscal ndo se manifestou. " nit POF o rofessional
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Consta extrato do SIGAT, com parcelamento parcial do auto de infragao, fls. 103/104.

VOTO

No presente auto de infracdo estd sendo exigido ICMS em decorréncia de omissdao de saidas de
mercadorias tributaveis apurada mediante as vendas efetuadas por meio de cartdes de
crédito/débito e ndo oferecidas a tributagdo, no exercicio de acordo com o disposto no § 4° da Lei
n°® 7.014/96, “o fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutengdo, no passivo, de obrigagoes ja pagas ou inexistentes, bem como a
existéncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou de declarag¢do de vendas pelo
contribuinte em valores inferiores as informagoes fornecidas por institui¢oes financeiras e
administradoras de cartoes de crédito, autorizam a presun¢do de omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presun¢do.”

As planilhas comparativas de vendas, por meio de cartdo de crédito/débito, estdo anexas fls. 13, e
tratando-se de empresa inscrita no Regime Simplificado de Apuracdo do Imposto — Simbabhia, foi
concedido o crédito de 8%, conforme ditame do art.408-S do RICMS/97.

Constato que no levantamento efetuado, foram consideradas as notas fiscais D1, € ndo ha registro
de vendas com cartdes de crédito nas redugdes Z. Ademais, apoOs a apresentacdo de taldes fiscais
que nao foram considerados no levantamento inicial, o auditor fiscal reconheceu as razoes de
defesa e procedeu as devidas retificagdes, fato que resultou no ICMS exigido no valor de R$
3.308,60, que nao foi mais contestado pela empresa quando cientificada.

Faz-se necessario o re-enquadramento da multa para o art. 42, inc. II, letra “f” da Lei n°
7.014/96 (nas datas de ocorréncia anteriores a 28/11/2007), em consonancia com a
jurisprudéncia reiterada das Camaras de Julgamento do CONSEF, a exemplo do Acdérdao
CJF n° 0060-11/09, e pronunciamentos da Procuradoria Estadual, como segue:

Todavia, consoante entendimento do orgdo juridico do Estado, ja se encontrava previsto no ordenamento
Juridico tributdrio estadual, a época da ocorréncia dos fatos geradores, a norma tributaria-penal, inserida
no art. 42, inciso 11, alinea “f”, que nos remete a possibilidade de aplicagdo da multa de 60% para as
hipoteses de ndo recolhimento da antecipag¢do parcial, para todas as categorias de contribuintes, uma vez
que de forma conceitual aberta, o referido dispositivo apregoa a aplicagdo de sang¢do quando ocorrer
qualquer hipotese de infragdo diversa da prevista no inc. Il, do art. 4, que importe em descumprimento de
obrigagdo principal. Nessa linha de entendimento, mostra-se juridicamente possivel o re-enquadramento da
infragdo originalmente imputada, conforme autoriza o art. 142 c/c o art. 149 do Codigo Tributario Nacional
(CTN), que ao disciplinar o ato de lancamento tributdrio afirma que compete a autoridade fiscal propor a
penalidade cabivel, podendo, entretanto, essa proposi¢do ser revista de oficio, pela instdncia julgadora,
visando o devido enquadramento normativo do fato tributdavel aos ditames da lei. Nessa dire¢do, por sinal,
se posiciona a legislacdo do processo administrativo fiscal do Estado da Bahia, no art. 19 do RPAF/99, que
ndo inquina de nulidade o lancamento que contenha indicagdo erronea do dispositivo de lei ou regulamento,
desde que, pela descri¢do dos fatos, fique evidente a infragdo cometida pelo contribuinte.

No caso presente, houve equivocado enquadramento do fato infracional, no art. 42, inc. I, “b”, item 1,
quando o correto seria o art. 42, inc. 11, letra “f”. Todavia, esse equivoco ndo implicou em modifica¢do do
nucleo da exigéncia fiscal, que remanesce inalterada e circunscrita a cobranca do ICMS da antecipagdo
parcial.

Dessa forma, em face do acima exposto, reviso o lancamento em lide, re-enquadrando as infragoes
praticadas pelo contribuinte atinentes a falta de recolhimento da antecipagdo parcial, para o art. 42, inc. 1,
letra “f”, relativamente aos fatos geradores anteriores a edi¢do da Lei n° 10.847/07, ficando, todavia,
ressalvada a possibilidade de o sujeito passivo requerer a dispensa da multa a ele imposta, se valendo do
meio processual previsto no art. 158 do RPAF, com pedido dirigido a Cdmara Superior, considerando que o
erroneo enquadramento do fato infracional pelo autuante o induziu a erro, impossibilitando que o mesmo
exercesse o direito de pagamento do tributo com redugdo de 100% da multa, conforme autorlza o comando
normativo contido no art. 45-A da Lei n° 7.014/96. Nesse sentido o CC*™ ™77 ' -
decisdo recentemente proferida por uma das suas Camaras de Julgan
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Destaco ainda que o fato de a legislacdo baiana ter sido posteriormente alterada para incluir expressamente
a falta de recolhimento da antecipagdo parcial no rol das infragées previstas no art. 42 da Lei n° 7.014/96
em nada altera a aplicagdo da alinea “f” aos fatos geradores anteriores a vigéncia da Lei n° 10.847/07,
tendo em vista ndo haver ofensa ao principio da irretroatividade das normas de conteudo sancionatorio,
aplicando ao caso outro principio juridico, segundo o qual, os fatos sdo regidos pelas normas vigentes a
época da sua ocorréncia (tempus regit actum).

Fica, portanto, mantido o nucleo da exigéncia fiscal, revisando-se tdo somente a capitulagdo legal do fato
infracional, com o re-enquadramento da multa, originalmente capitulada no art. 42, inc. I, alinea “b”, item
1, da Lei n° 7.014/96, no percentual de 50% para o art. 42, inc. II, letra “f”, no percentual de 60%,
relativamente ao imposto devido por antecipagdo parcial, conforme fundamentagdo tracejada linhas atras.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, devendo ser homologado os valores
recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 130609.0009/09-0, lavrado
contra PITTA COSTA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$6.418,67, acrescido da multa de 70% sobre
R$3.308,59 ¢ da multa de 60% sobre R$3.110,08, previstas no art. 42, incisos III, II, “f”, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologados os valores recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 10 de agosto de 2010.
TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE
TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO — RELATORA

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — JULGADOR
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