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5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0198-05/10

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
ENTRADAS INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA
COMERCIALIZACAO. a) FALTA DE RECOLHIMENTO. E
devido o pagamento na primeira reparti¢do fazendaria
do percurso de entrada neste Estado, a titulo de
antecipagao parcial do ICMS, em valor correspondente a
diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, nas
entradas de mercadorias adquiridas para
comercializagdo, ndo enquadradas no regime da
substitui¢do tributdria. Contribuinte na condicdo de
empresa de pequeno porte esta obrigada a efetuar o
pagamento do imposto por antecipacdo parcial. Infracao
reconhecida e paga. Apesar do Auto de Infracao ter sido
lavrado por autoridade fiscal que ndo era competente, a
¢época da ocorréncia dos fatos geradores para formalizar
o langamento de oficio, o ato de reconhecimento do
contribuinte da divida tributaria residual purga o vicio
do procedimento. Porém o contribuinte poderd ir a
Camara Superior, se valendo das disposi¢cdes do art.
159, do RPAF/99, para pedir a dispensa da multa, visto
que foi induzido a erro. O pagamento efetuado tem
efeito de denuncia espontidnea. b) RECOLHIMENTO A
MENOS . Infragdo integralmente impugnada pelo sujeito
passivo. Verificado que os atos fiscalizatorios que
culminaram na exigéncia fiscal, que compdem o item 2
do Auto de Infracdo, foram efetuados por servidor sem
competéncia legal. Fatos geradores anteriores a vigéncia
da Lei n° 11.470/09. Ocorréncia de afronta ao art. 144 do
CTN — Cdédigo Tributario Nacional. Existéncia de vicios
insanaveis no processo, de ordem material e formal.
Decretada de oficio a NULIDADE do item 2 do
langamento, com espeque no art. 18, inc. I do RPAF/99.
Representagdo a  autoridade  competente  para
refazimento da agdo fiscal, a salvo das falhas apontadas.
Procedéncia parcial — item 1, com homologacdo dos
valores recolhidos a titulo de imposto. Decretagdo da
nulidade do item 2 — incompeténcia absoluta da
autoridade fiscal. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

AL N° - 211329.0006/09-0

AUTUADO - WT MADEREIRA LTDA.
AUTUANTE - ALEXINALDO DA SILVA LIMA
ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET 20.08.2010

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 27/09/2009, exige ICMS no valor tof

de 50%, em razao das imputagdes abaixo descritas:
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INFRACAO 1 — Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipacdo parcial, na condicdo de
empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribui¢des
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisicdes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Valor do imposto: R$ 10.998,51.

INFRACAO 2 — Efetuou recolhimento a menor do ICMS antecipagdo parcial, na condicdo de
empresa optante do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribui¢des
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — Simples Nacional, referente as
aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de fora do Estado. Valor do imposto: R$ 23.987,85.

O contribuinte, em peticdo datada de 21 de outubro de 2009, subscrita por seu representante legal,
requereu a emissdo de DAE para pagamento da infragdo 1, com redugdo de 80% da multa, na
forma da lei de regéncia do ICMS.

Em 09/11/2009, o contribuinte, através de advogado (procuracdo anexa, fl. 216, juntada
posteriormente), ingressou com defesa. De inicio ressaltou a tempestividade da impugnagao
interposta.

Em seguida teceu considera¢des em torno da infragdo 2. O primeiro ponto objeto da impugnacao
¢ o argumento de que todas as notas fiscais continham a informac¢do de vedacao de crédito de IPI,
nada havendo qualquer indicacdo no que se refere ao ICMS. Disse que, ao contrario, todas as
notas fiscais que compdem a autuacdo tinham o ICMS destacado.

No tocante a empresa A.G.S, emitente de uma das notas fiscais, afirma que a mesma detém
regime de tributacdo do ICMS em forma especial e de acordo com a portaria 144/2006 da SEF/MT,
como consta nos documentos fiscais.

Frisou que a referida Portaria prevé que o contribuinte do Mato Grosso submete-se a apuragdo
mensal do ICMS no comércio interestadual de madeiras. Transcreveu dispositivos da citada
norma. Fez mencdo também as regras do RICMS do Mato Grosso a respeito do regime de
apuracdo do ICMS no comércio interestadual de madeiras que legitimariam o destaque do tributo
e o decorrente abatimento dos créditos fiscais na apuracdo do ICMS — antecipagdo parcial.

Disse que apesar ndo haver regras semelhantes do Estado do Par4, em consulta ao SINTEGRA,
verificou que a empresa emitente das notas fiscais ¢ do regime normal de apura¢do, com data da
situagdo cadastral desde 22/11/2001.

No que se refere aos argumentos de natureza juridica, sustenta que o aproveitamento do crédito
fiscal, no valor integralmente destacado, coaduna-se com o Texto Constitucional,
especificamente, no artigo 155, § 2°, I, que prescreve o principio da ndo-cumulatividade do
imposto de competéncia estadual, também explicitado nas normas inferiores, conforme consta do
art. 19, da LC n° 87/96. Fez extensas considera¢des, embasado em ligdes doutrinarias, em torno do
principio da ndo cumulatividade do imposto e sobre a supremacia das normas, principios e
preceitos constitucionais, para sustentar a inconstitucionalidade da exigéncia fiscal.

Citou decisdao do STF acerca da interpretacdo das normas constitucionais, contida no Agravo
Regimental no Recurso Extraordinario n°® 271.286-8/RS.

Em seguida sustentou a inconstitucionalidade também da Taxa SELIC aplicada sobre o débito
fiscal apurado no Auto de Infracdo, ao argumento da mesma ferir os principios da legalidade (art.
150, 1, da CF), anterioridade (150, 111, “b” da CF), anterioridade nonagesimal (art. 195, § 6°, da CF),
da indelegabilidade de competéncia tributdria (arts. 48, I, € 150, I, da CF) e da seguranca juridica
(inserido em varios incisos do art. 5° da CF).

Sobre o tema transcreveu, na pec¢a de defesa, trecho do voto do Minristra Francinlli Nletta dn QT1
no RE 215.881/PR, e outras decisdes, que acolheram a argliicao de
Selic. Fez também citagdes doutrindrias a respeito dessa matéria.
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Ao finalizar, o autuado pede que no mérito a acao fiscal seja julgada improcedente

O Agente de Tributos - autuante presta informacao fiscal, as f1s.358/363. Apos fazer uma sintese
das acusagdes imputadas ao sujeito passivo e das razdes esbogadas na pecga defensiva, observa,
inicialmente, que o contribuinte reconhece parte do Auto de Infragdo, pois efetuou o pagamento
do item 1 do lancamento, conforme comprovante acostado a este PAF, as folhas 211 e 212.

Sustenta que o a Infrag@o 2 deve ser mantida e que o débito fiscal apurado, no valor historico de
R$23.987,85, refere-se a Antecipag¢ao Parcial de ICMS, recolhida a menor, decorrente da utilizacao
de crédito fiscal, destacado indevidamente nas Notas Fiscais n®: 1336 de 23/11/07, 1402 de 02/02/08,
1442 de 29/02/08, 1444 de 03/03/08, 1454 de 14/03/08, 1496 de 19/04/08 ¢ NF-¢ n° 046 de 01/07/08, 082 de
26/07/08, 138 de 03/09/08, 156 de 18/09/08, 196 de 17/10/08, 218 de 31/10/08, acostadas as folhas n° 24,
41, 61, 59, 60, 75, 80, 113, 117, 119, 140 e 148, respectivamente, emitidas pela empresa A.G.S.
Madeiras Ltda, CNPJ n° 02.747.584/0001-99, bem como, na Nota Fiscal n°® 2017, de 12/12/2007, folha
n° 33, emitida pela Sitiplac Industria e Comércio de Painéis Ltda, CNPJ n° 04.744.171/0001-86,
ambas, domiciliadas em Mato Grosso.

Disse que conforme informa¢do obtida no site da Receita Federal, endereco:
www.receita.fazenda.gov.br/SimplesNacional , na pagina “Consulta Optantes”, pesquisas
realizadas em 21/09/2009, para o CNPJ n° 02.747.584/0001-99 — A.G.S. Madeiras Ltda, folha 11,
obtém-se a informagdo que a empresa ¢ optante do Simples Nacional desde 01/01/2009 e que tem
periodos de opgdo anteriores no Simples Nacional, sendo: data de inicio em 01/07/2007 e data
final de opgdo em 31/12/2008. Para o CNPJ n° 04.744.171/0001-86 — Sitiplac Industria e Comércio
de Painéis Ltda, folha 12, obtém-se a informagdo que a empresa ndo ¢ optante do Simples
Nacional e que tem periodos de opcdo anteriores no Simples Nacional, sendo: data de inicio em
01/07/2007 e data final de op¢do em 31/12/2008. Logo, conclui o autuante, a época da emissdo das
Notas Fiscais, acima especificadas, as empresas fornecedoras eram optantes do Simples
Nacional.

A seguir teceu consideragdes acerca do Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Impostos
e Contribui¢des devidos pelas Microempresas (ME) e Empresas de Pequeno Porte (EPP), criado

pela Lei Complementar n°® 123, de 14 de dezembro de 2006, e vigente a partir de 1° de julho de
2007.

Afirmou que o referido regime comporta 6 (seis) tributos administrados pela Unido (IRPJ, CSLL,
PiS/Pasep, Cofins, IPI e CPP), um estadual (ICMS) e um municipal (ISS). Sdo oito tributos pagos em
um unico documento de arrecadagdo, conforme Art.1°, inciso I, LC 123/2006.

Destacou que o Simples Nacional ¢ um regime facultativo para o contribuinte. Mesmo que a
empresa esteja enquadrada na condi¢do de ME ou EPP, ela pode decidir ndo fazer a op¢ao pelo
Simples Nacional. Se a empresa fizer a opc¢ao pelo Simples Nacional, ela vale para o ano todo, s6
podendo ser modificada no ano seguinte, ou seja, uma vez feita a opgdo por este regime de
apuracdo, o contribuinte permanecera no mesmo por todo ano-calendario, evidentemente, se
submetendo ao seu regramento, de acordo com art. 16 da LC 123/2006.

Frisou, mais a frente, que a Lei Complementar n° 123/06, vigente a partir de 1° de julho de 2007,
vedava expressamente, no seu art. 23, a apropriagdo e transferéncia de créditos relativos aos
impostos ou contribuigdes abrangidos pelo Simples Nacional e assim vigorou até 31 de dezembro
de 2008, quando foi modificada pela Lei Complementar n° 128, de 19 de dezembro de 2008, com
efeitos a partir de 01 de janeiro de 2009. Neste mesmo sentido foi editada a Resolugdo CGSN n° 4,
de 30 de maio de 2007 (art. 11).

J& a Resolucdo CGSN n° 10, de 28 de junho de 2007, ao dispor sobre as obrigagdes acessorias
relativas as microempresas e empresas de pequeno porte opta
estabeleceu , em seu art. 2° que: “As ME e as EPP optantes pelo __ .
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conforme as operagdes e prestagdes que realizarem, os documentos fiscais, inclusive os emitidos
por meio eletrdnico, autorizados pelos entes federativos onde possuirem estabelecimento. A
utilizacdo dos documentos fiscais fica condicionada a inutilizacdo dos campos destinados a
base de calculo e ao imposto destacado, de obrigacdo propria, sem prejuizo do disposto no art.
11 da Resolugdo CGSN n° 4, de 30 de maio de 2007 ...”,

Na mesma dire¢do dispdem o Decreto n°® 756, de 24 de Setembro de 2007, do Estado do Mato
Grosso, sobre procedimentos dos contribuintes do ICMS relativamente ao periodo de transi¢ao
para o Regime de Tributagdo Unificado de que trata a Lei Complementar n® 123, de 14 de
dezembro de 2006. Transcreveu na peca informativa as citadas normas.

Assim, no entendimento do autuante, restou comprovado que as transferéncias de crédito do
ICMS, destacadas nas notas fiscais, anteriormente mencionadas, emitidas por fornecedores do
Mato Grosso, que a época eram optantes do Simples Nacional, ndo eram permitidas por lei,
sendo, portanto, expressamente proibidas. Nao sendo licita a transferéncia de crédito fiscal por
contribuinte optante do Simples Nacional, ndo serd licito, tdo pouco, o seu creditamento. Pede
que o Auto de Infracdo seja mantido.

No que se refere a aplicacdo taxa SELIC no célculo dos juros moratorios incidentes sobre o débito
tributario, o autuante, apos fazer mengdes a legislacdo tributaria federal e estadual e transcrever
algumas decisodes judiciais acerca do tema, defende a juridicidade da aplicagdo da referida taxa.

As fls. 240/241, a Secretaria do CONSEF, através da sua Coordenacdo Administrativa, fez juntada
ao processo de relatorios extraidos dos sistemas informatizados da SEFAZ para atestar que o
contribuinte efetuou recolhimento parcial do débito langcado no Auto de Infracdo, atinente a
infracdo n° 1. O fato se encontra também documentado nos autos as fls. 211/212, com a juntada do
DAE e comprovante de pagamento bancario.

VOTO

No presente Auto de Infragdo constam duas imputagdes. A primeira atinente a falta de
recolhimento do ICMS — Antecipacao Parcial e a segunda relacionada ao recolhimento a menor do
tributo, pelo mesmo regime. O contribuinte autuado encontrava-se inscrito no Cadastro do ICMS
no Simples Nacional (Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e Contribuigdes
devidos pelas Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte).

Em relagdo a infracdo n°® 1 o sujeito passivo providenciou o pagamento do débito, com as
redugdes previstas na lei de regéncia do ICMS, conforme se encontra atestado nos documentos e
relatorios anexos ao processo (fls. 211/212 e fls. 240/241).

Todavia, vislumbro neste processo vicio insuperavel de ordem formal e material. Trata-se de
Auto de Infragao lavrado por agente de tributos em relagdo a fatos geradores anteriores a vigéncia
da Lei n° 11.470/09. Assim, tendo em vista que os referidos fatos guardam perfeita semelhanca
com aqueles contidos no Auto de Infragdo 152629.0002/09-6, utilizarei de trecho do voto por mim
proferido naquela ocasido. Vejamos abaixo as razdes que justificam este entendimento.

A competéncia legal, no Estado da Bahia, para que os agentes de tributos passassem a fazer
lancamento tributério, decorreu da aprovagdo e promulgagdo da Lei n°® 11.470/09 que transferiu a
atribuicao de lavrar auto de infragdo, antes privativa dos Auditores Fiscais, aquela categoria
integrante do grupo fisco, isto a partir de 1° de julho de 2009.

Assim dispds o artigo 1°, pardgrafo unico, da Lei em referéncia, dispositivo que abaixo
transcrevemos para melhor elucidar a questao:

Art. 1° - Os paragrafos 1°, 2° e 3°do art. 107 da Lei n° 3.956, de 11 a
Codigo Tributario do Estado da Bahia, passam a vigorar com a seguinte
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$ 1°- A fungdo fiscalizadora serd exercida pelos Auditores Fiscais e pelos Agentes de Tributos Estaduais.

$ 2° - Compete aos Auditores Fiscais a constituicdo de créditos tributdrios, salvo na fiscaliza¢do de
mercadorias em trdnsito e nos estabelecimentos de microempresas e de empresas de pequeno porte que
sejam optantes pelo Simples Nacional.

$ 3° - Compete aos Agentes de Tributos Estaduais a constitui¢do de créditos tributarios decorrentes da
fiscalizagdo de mercadorias em transito e nos estabelecimentos de microempresas e empresas de pequeno
porte que sejam optantes pelo Simples Nacional.

Pardgrafo uinico - A aplicacdo do disposto no caput deste artigo dar-se-d a partir de 1° de julho de 2009.
(grifos nossos)

Ocorre que o Codigo Tributario Nacional — CTN, no seu artigo 144 dispde que o langamento
tributario reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo e rege-se pela lei entdo
vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada. Transcreveremos abaixo o
dispositivo em referéncia, “in verbis”.

Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da obrigac¢do e rege-se pela lei
entdo vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada.

A redacdo do CTN vincula o lancamento a regéncia da lei vigente a €poca da ocorréncia do fato
gerador, e o caracteriza como procedimento fiscal tendente a verificar a matéria tributavel, ou
seja constituir o crédito tributario. Lancamento ¢, portanto, o ato que formaliza o valor do
crédito, dando-lhe certeza, liquidez e exigibilidade, e a atividade de langar ¢ vinculada, no
sentido de que a ocorréncia do fato gerador d4 a autoridade fiscal ndo apenas o poder, mas
também o dever de lancar, ndo havendo qualquer possibilidade de andlise de conveniéncia e
oportunidade para que se deflagre o procedimento.

Infere-se que o art. 144 do CTN retro citado, ao se referir genericamente a legislagdo aplicavel ao
langamento, trata das regras materiais (legislagdo substantiva) relativas ao tributo
correspondente, assim entendidas aquelas que definem fatos geradores, bases de célculo,
aliquotas, contribuintes e o proprio langamento.

Outrossim, o langamento tributario, como qualquer ato administrativo, deve estar revestido dos
requisitos formais e materiais e dos pressupostos para sua validade, entre eles a competéncia do
agente que o praticou.

Da andlise do CTN, depreende-se que somente os Auditores Fiscais poderiam cobrar tributos, via
Auto de Infracdo, em relagdo aos fatos geradores ocorridos antes de 1° de julho de 2009, até
porque a Lei n°® 11.470/09, foi expressa em seu texto, dispondo sobre a sua aplicag@o tdo somente
apos aquela data (art. 1°, pardgrafo inico — acima transcrito).

E principio geral de direito que as regras juridicas sdo editadas para regular fatos posteriores a
sua vigéncia. A retroatividade das leis ¢ exce¢do e decorre de autorizagdo expressa de norma
superior, a exemplo do que se verifica com as sangdes tributdrias mais brandas e as normas
meramente interpretativas (art. 106, incisos I e II, do CTN) ou de disposicao especifica e expressa
da norma inovadora.

No caso em exame, conforme ja frisado acima, a concretizacdo do fato desencadeador da
obrigacdo tributaria se deu na vigéncia da norma anterior, ndo podendo as disposi¢des da Lei n°
11.470/09, serem aplicadas, pois competéncia para langar tributo tem natureza de requisito
material e formal do ato administrativo, ou seja, ¢ elemento que diz respeito a sua validade e
eficacia. Assim, ainda que o langamento de oficio tenha sido formalizado ja na vigéncia da lei
nova (a lavratura do Auto, ocorreu em 27/09/2009), deve o mesmo se reportar, nos termos do CTN,
as datas de ocorréncia dos fatos tributaveis.

Por sua vez, o paragrafo primeiro do art. 144, que dispde também
langamento traz a seguinte dic¢ao:
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$ 1.° Aplica-se ao langamento a legislacdo que, posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo,
tenha instituido novos critérios de apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliado os poderes de
investigacdo das autoridades administrativas, ou outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios,
exceto, neste ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade tributaria a terceiros.

Diante do regramento acima, contido na norma complementar tributdria, se poderia até cogitar
que a Lei n°® 11.470/09, ampliou os processos de investigacdo do fisco baiano, ao transferir aos
agentes de tributos competéncia para lancar ICMS no transito de mercadorias e perante os
contribuintes inscritos no Simples Nacional.

Todavia essa interpretacdo ndo se aplica ao caso em exame. SO se ampliam poderes para aquele
que ja os detinha Nao ha ampliagdo de poderes em relacdo a novas competéncias, visto que o
cargo de agente de tributos pré-existia a lei nova, sendo que a competéncia ali instituida foi
estabelecida para valer somente a partir de 1° de julho de 2009. E, portanto, competéncia derivada.
Por sua vez a competéncia dos Auditores Fiscais ¢ originaria, ou seja, aqueles que foram
investidos na referida fun¢do podem praticar atos de fiscalizagdo anteriores a investidura, isto
porque o cargo ja existia, com a competéncia plena para a formaliza¢do do ato de langamento de
oficio, que no Estado da Bahia se d4 através da lavratura de Autos de Infragao.

Os agentes de tributos, portanto, somente podem langar tributos em relacdo aos fatos posteriores
a vigéncia da lei nova, que lhes conferiu competéncia antes inexistente, isto enquanto a lei em
questao estiver produzindo os seus efeitos.

Todavia, apesar dos vicios acima apontados, esta nulidade, por incompeténcia funcional da
autoridade langadora, fica superada, em relacdo a infragdo 1, visto que o contribuinte reconheceu
o imposto apurado na agdo fiscal, tendo efetuado o pagamento do débito, conforme atesta o
relatorio anexado aos autos, as fls. 240/241.

No entanto, em razdo da exigéncia contida no item 1 do Auto de Infracdo ter sido formalizada
por autoridade fazendaria que a época da ocorréncia dos fatos geradores era incompetente para a
pratica deste ato administrativo, conforme analisado alhures, a multa lancada ¢ diretamente
atingida. Preserva-se o ato de reconhecimento do sujeito passivo em relagdo a obrigagdo
tributaria principal, dando-lhe efeito de denuncia espontanea. Porém o contribuinte podera
requerer a dispensa da penalidade das parcelas pagas, com as redugdes previstas na lei de
regéncia do ICMS, a Camara Superior do CONSEF, se valendo das disposi¢gdes contidas no art. 159,
§ 1°, inc. I, do RPAF/99, visto que houve por parte da autoridade fiscal, invasdo de competéncia
exclusiva de auditor fiscal, tendo o contribuinte sido induzido a erro.

J& para a infracdo n° 2 ndao hé possibilidade de convalida¢do, ainda que parcial, dos atos
praticados pela autoridade fiscal, visto que esta era absolutamente incompetente, ndo havendo na
Lei que conferiu a nova competéncia (Lei n°® 11.470/09) previsdo de retroatividade para que os atos
de fiscalizagdo pudessem ser praticados em relacdo aos fatos geradores anteriores a vigéncia da
novel legislagdo.

Destarte, a luz do quanto acima exposto, resta demonstrado que a autuagdo se encontra inquinada
de vicios insanaveis, no que se refere a competéncia legal do servidor que praticou o ato de
fiscalizagdo e, com amparo no quanto disposto no art. 18, inciso I, do RPAF/99, que dispde serem
invalidos os atos praticados por servidor sem a devida competéncia legal, voto no sentido de
decretar, de oficio, a NULIDADE do item 2 Auto de Infragao.

No tocante a infrag@o 1, diante do reconhecimento pelo contribuinte do débito fiscal, devem ser
homologados os valores recolhidos, a titulo de imposto, com os efeitos que constam da
fundamentagdo acima tracejada.

Fica prejudicado o exame das demais questdes suscitadas pelo co
em vista da invalidade formal e material do lancamento de oficio.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n® 211329.0006/09-0, lavrado
contra WT MADEIREIRA LTDA., no valor R$ 10.998,51, sem a incidéncia da multa, porém com os
demais acréscimos de lei, devendo o autuado ser cientificado da presente Decisdao. Em relagdo a
infragdo 1, os valores recolhidos pelo sujeito passivo, a titulo de imposto, deverdo ser
homologados pela autoridade fazendaria competente. Recomenda-se a autoridade fiscal
responsavel pela Inspetoria de origem do processo, a renovagao da agao fiscal, a salvo das falhas
indicadas, no tocante a infra¢ao n° 2, declarada nula.

Sala das Sessdes do CONSEF, 27 de julho de 2010.
TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE /RELATOR
VALTERCIO SERPA JUNIOR - JULGADOR

JORGE INACIO DE AQUINO - JULGADOR
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