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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0189-03/10

EMENTA: ICMS. EXTINCAO DO PROCESSO. PAGAMENTO DO
DEBITO COM DESISTENCIA DA DEFESA. O pagamento do
crédito tributdrio, com desisténcia da defesa apresentada,
implica extingdo do processo administrativo, nos termos do
art. 122, I e IV, do RPAF. Defesa do Auto de Infracdo
PREJUDICADA, ficando extinto o processo administrativo.
Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 23/9/09, diz respeito ao lancamento de ICMS referente
omissao de saidas de mercadorias apurada por meio de levantamento de vendas com pagamentos
em cartdes de crédito ou de débito em valor inferior ao que foi informado por instituicao
financeira e administradora de cartao de crédito, sendo langado imposto no valor de R$ 45.854,76,
com multa de 70%.

O autuado contestou o langamento alegando que nao se aplica neste caso a presuncao de omissao
de receita porque a totalidade de suas vendas foi declarada e tributada pelo regime de receita bruta.

Observa que, de acordo com os demonstrativos fiscais, as vendas de 2005 feitas através de cartdes
representam cerca de 90%, equivalentes a R$ 5.776.068,25, sendo que desse total RS 5.021.285,32
foram registrados no ECF, nao tendo a fiscaliza¢dao levado em conta meses em que o ECF registrou
vendas maiores que as registradas nas redugoes Z, s6 o fazendo quando as divergéncias beneficiam
a presuncao em favor do fisco.

Argumenta que, sendo optante pelo regime de receita bruta, ndo se utiliza exclusivamente dos
dados do ECF para apurar o ICMS, servindo o ECF como instrumento auxiliar, facilitador de suas
atividades, de modo que suas declara¢des de vendas se encontram no ECF, nas Notas Fiscais e nos
demais registros fiscais e contabeis, que nao foram levados em consideragdo, € por conseguinte, se
a empresa fez incidir o imposto sobre os totais das vendas, que superam os montantes informados
pelas administradoras, ndo se pode dizer que houve omissdo, e também ndo se pode dizer que
seriam outras vendas, feitas por outros meios, pois ¢ do conhecimento publico que na atividade de
restaurante mais de 90% das vendas sdo efetuadas por meio de cartdes. Aduz que, se tal afirmativa
pudesse ser feita, poder-se-ia também dizer que em alguns meses a empresa pagou o imposto
sobre valores a mais, ou seja, sobre vendas que ndo realizou, cujas importancias foram
indevidamente langadas no ECF.

Quanto a proporcionalidade aplicada pela fiscalizagao, o autuado alega que as DMAs apresentam
valores de vendas bastante superiores aos declarados pelas administradoras, ficando assim
provado que os totais foram sempre tributados. Assinala que em 2005 as DMAs registram saidas no
total de RS 6.485.322,29, tendo as administradoras informado R$ 5.776.068,25, havendo assim uma
diferenga de RS 709.254,04, que corresponde as vendas pagas em espécie, mediante cheques, etc., e
o mesmo quadro se repete em 2007, mantendo-se as médias de 90% para cartdes € 10% para outras
formas de pagamento.

Conclui ponderando que, diante desses elementos, no maximo se
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presuncao, sem outros meios de investigagdo, especialmente em se tratando de empresa que paga
o imposto com base na receita bruta. Argumenta que, para serem tomados os registros feitos em
reducdo Z como declaracdes de venda, de forma exclusiva, em substitui¢do a todos os outros
elementos fiscais e contabeis, seria necessario que houvesse previsao legal nesse sentido, devendo
o art. 4°, § 4°, da Lei 8.542/02 [sic] ser interpretado de forma a abranger outros elementos, em
especial os contdbeis. Transcreve o dispositivo citado. Observa que a lei ndo autoriza que as
diferencas entre as reducdes e as informagdes das administradoras sejam utilizadas para lastrear a
presun¢do de omissdo de receita, pois a lei atribui esse conddo ¢ ao que chama de “declaracdes de
vendas”, dado este que, pelo menos neste caso, ndo pode ser simplesmente limitado as redugoes,
desprezando-se os demais elementos, em especial a contabilidade e a escrita fiscal, pois a
apuragdo e o pagamento do imposto seguem normas proprias.

Pondera ainda a defesa que, apesar de haver operacdes isentas e operagdes sujeitas a substitui¢do,
devem também ser deduzidos de forma proporcional, dentro dos mesmos principios, o0s
percentuais relativos a aquisi¢des de mercadorias sujeitas a reducao da base de calculo (pescados e
bebidas). Requer que seja determinada revisdo nesse sentido por fiscal estranho ao feito.

Pede a nulidade ou improcedéncia do Auto de Infracao.

O fiscal autuante, na informagao prestada, fala da motivacao do langamento e do critério seguido
na apuracao do imposto, destacando que foi aplicado o fator de proporcionalidade de que cuida a
Instrugdo Normativa n° 56/07. Quanto ao mérito, diz que, como a defesa ndo anexou provas para
demonstrar o que alega e a improcedéncia da presuncdo, limitando-se a negar o cometimento da
infragdo, opina pela manuten¢ao do langamento.

VOTO

Cuida o Auto de Infracdo em apreco de lancamento de ICMS por omissao de saidas de mercadorias
apurada por meio de levantamento de vendas com pagamentos em cartdes de crédito ou de débito
em valor inferior ao que foi informado por instituicdo financeira e administradora de cartao de
crédito.

A defesa sustentou a tese de que ndo se aplicaria neste caso a presungdo de omissdo de receita
porque a totalidade de suas vendas foi declarada e tributada pelo regime de receita bruta.
Argumentou que, para serem tomados os registros feitos em reducdo Z como declaragdes de
venda, de forma exclusiva, em substitui¢do a todos os outros elementos fiscais e contabeis, seria
necessario que houvesse previsao legal nesse sentido. A seu ver, o art. 4°, § 4°, da Lei 8.542/02 [sic]
deve ser interpretado de forma a abranger outros elementos, em especial os contdbeis, observando
que aquele dispositivo ndo autoriza que as diferencas entre as redugdes e as informagdes das
administradoras sejam utilizadas para lastrear a presun¢do de omissdo de receita, pois ele atribui
esse condao ¢ ao que chama de “declaragdes de vendas”. Alegou ainda que houve meses em que o
ECF registrou vendas maiores que as registradas nas reducdes Z, e isso ndo teria sido levado em
conta pela fiscalizagdo, que apenas atentou para os casos em que as divergéncias “beneficiam” a
presuncdo em favor do fisco. Requereu que se procedesse a adequacdo do lancamento aos
percentuais relativos a operagdes com mercadorias sujeitas a reducao da base de célculo.

Porém, depois, o contribuinte quitou o débito valendo-se dos beneficios da Lei n° 11.908/10.

Nos termos do art. 7° da referida lei, na quitagdo de créditos tributarios que se encontrem com
defesa ou recurso administrativo, valendo-se dos beneficios por ela previstos, o sujeito passivo
reconhece a procedéncia da autuagdo que tenha dado origem ao procedimento, desistindo da
impugnagao.

O pagamento do crédito tributario em discussdo, com desisténcia da defesa apresentada, implica
extingdo do processo administrativo, nos termos do art. 122, 1 e 1V, ¢
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PREJUDICADA a defesa apresentada e declarar EXTINTO o presente processo
administrativo fiscal relativo ao Auto de Infracdo n° 207162.0301/09-0, lavrado contra SOHO
RESTAURANTE LTDA., devendo o PAF ser encaminhado a INFAZ de origem para adogdo das
providéncias pertinentes.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de julho de 2010
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — RELATOR

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA — JULGADORA
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