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1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0169-01/10

EMENTA: ICMS. 1. ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PARA

COMERCIALIZACAO. a) FALTA DE PAGAMENTO DO
IMPOSTO. b) PAGAMENTO FEITO A MENOS. Ocorre a
antecipacao parcial do ICMS nas entradas interestaduais de
mercadorias para fins de comercializagdo a ser efetuada
pelo proprio adquirente, independentemente do regime de
apura¢do adotado, em valor correspondente a diferenca
entre a aliquota interna e a interestadual. Infracdes
caracterizadas. 2. CONTA "CAIXA". SALDO CREDOR.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Saldo credor
da conta “Caixa” indica que o sujeito passivo efetuou
pagamentos com recursos ndo contabilizados, decorrentes
de operagdes anteriormente realizadas e também ndo
contabilizadas. Extratos de empréstimos comprovam
parcialmente o ingresso de numerarios reduzindo o
montante do débito e a infracdo ndo pode ser agravada, nos
termos do art. 145, CTN. Infracdo elidida em parte. 3. LIVROS
FISCAIS. FALTA DE APRESENTACAO. MULTA. O livro caixa
ndo foi entregue, mesmo com intimagdo regular. Alega o
autuado que a multa deve ser absolvida pela exigéncia da
obrigacdo principal. Descumprimento de obrigacdo
acessoria. Infra¢do caracterizada. 4. SIMBAHIA. EMPRESA
DE PEQUENO PORTE. ICMS RECOLHIDO A MENOS. Restou
comprovado cometimento da infragdo. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 30/06/2008, refere-se a exigéncia de R$ 153.047,37 de ICMS, acrescidos
da multa de 50% e 70%, além da multa por descumprimento de obriga¢cdo acessoria no valor de R$
460,00, tendo a ocorréncia das irregularidades a seguir relacionadas:

01. Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS antecipagdo parcial, na condi¢do de empresa de
pequeno porte - SIMBAHIA, referente as aquisigdes de mercadorias provenientes de outras unidades
da Federagdo adquiridas para fins de comercializagdo, durante os periodos abr e nov 2004; jul e set
2005; abr e dez 2006. Valor R$ 820,83. Multa 50%.

02. Deixou de recolher o ICMS antecipado parcial, na condi¢do de empresa sob o Regime Especial
Unificado de Arrecadacao de Tributos e Contribuicdes, devidos pelas Empresas de Pequeno Porte —
SIMPLES NACIONAL, concernentes as aquisi¢des de mercadorias oriur '~ = = A~ Tmtndn X7oT-e
R$ 9.441,48; periodo ago/dez 2007; Multa 50%.
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03. Efetuou recolhimento a menos ICMS antecipacdo parcial, na condi¢cdo de empresa de pequeno
porte - SIMBAHIA, referente as aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federagdo para fins de comercializagdo, durante os periodos maio 2004; maio/julho 2005 € maio 2006.
Valor R$ 731,61. Multa 50%.

04. Efetuou recolhimento a menos de ICMS antecipado parcial, na condi¢do de empresa sob o
Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuicdes, devidos pelas Empresas de
Pequeno Porte — SIMPLES NACIONAL, concernentes as aquisi¢des de mercadorias oriundas de fora
do Estado. Valor R$ 799,81; periodo out e dez 2007; Multa 50%.

05. Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apuradas através do saldo credor de caixa, nos
exercicios de 2003 a 2007. Valor R$ 140.706,54; Multa 70%.

06. Deixou de apresentar livro CAIXA quando regularmente intimado. Multa de R$ 460,00.

07. Recolheu a menos o ICMS, na condi¢do de Empresa de Pequeno Porte, sob o Regime
Simplificado de Apuracao do ICMS (SIMBAHIA). Valor R$ 547,10; Dez 05 e Dez 06. Multa 50%.

O autuado apresentou impugnagao (fls. 2235 a 2241) alegando, preliminarmente, que exceto a
infracdo 05 e 06 ndo had como manifestar-se, pois ndo recebeu demonstrativos dos valores apurados
e, com relacgao as infragdes 01, 02 e 03, ficou impossibilitado de exercer seu direito de ampla defesa.

No que tange a Infracdo 05 diz que foi lavrada sem a observancia de formalidades essenciais; os
demonstrativos elaborados pela fiscalizagao estdo incompletos, sem constar os saldos iniciais € nao
envolvem o total das disponibilidades. Diz ainda que ndo pode prosperar o procedimento que nao
atenda ao devido processo legal, implique cerceamento do direito de defesa e ndo contenha
elementos suficientes para se determinar a infracdo apontada. Afirma que nesse tipo de acdo em que
se pretende levantar suficiéncia de disponibilidades para fazer face aos pagamentos efetuados, o
minimo esperado seria uma investigagdo minuciosa de todas as operagdes e fontes supridoras dos
recursos realizados pelo contribuinte para que ndo se resulte numa presungdo de omissdes que
nunca ocorreram.

Afirma ainda que jamais fora solicitado para fazer prova da existéncia de empréstimos ou outras
fontes de recursos que langam mao grande parte das pequenas e médias empresas. Assevera que os
empréstimos obtidos junto a instituicdes financeiras, redundaram em saldo positivo de RS 746.054,72,
conforme demonstrativo de empréstimos obtidos, fls. 2237/239, além de copias de extratos e
contratos de empréstimos anexados aos autos, que deverao ser considerados em suas respectivas
datas de ocorréncias e ndo de forma sucinta e anual como feito pela autoridade fiscal.

Reitera que as operagdes de empréstimos foram feitas na pessoa juridica junto a instituigdes
financeiras oficiais e que sempre estiveram a disposicao do fisco. Alega que a autuagao limitou-se a
efetuar comparativos de compras e vendas sem levar em conta o total das disponibilidades e nao
apresentou provas de que houve a saida de mercadorias sem notas fiscais, utilizando-se de
presungao, artificio injusto. Ainda assim, caberia ao contribuinte desfazé-la com provas.

Assevera que a lei permite a presuncado, desde que o fisco faca prova, antes, com demonstrativos
livros e documentos que compdem as escritas fiscal e contabil do contribuinte, juntado-os aos autos,
indicando saldo credor da conta caixa, uma das possibilidades elencadas no § 4°, art. 4° da Lei
7.014/96. Conclui ser imprescindivel que as provas do cometimento das irregularidades sejam
anexadas aos autos. Até esse momento o onus de prova ¢ do fisco. A partir de entdo, a presungao
passa a existir. No trabalho elaborado pela fiscal, juntando as vendas de janeiro a dezembro, bem
como as compras efetuadas e pagas dentro do mesmo exercicio, ndo estariam presentes o0s
pressupostos que autorizam a presuncao; tendo concluido que a empresa comprou mercadorias sem
numerarios, pois as vendas foram inferiores as compras.

Insiste que a presungdo existe se a escritura¢do indicar saldo credor
feita no conjunto das escritas contabil e fiscal. No processo nao existe created with
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feita; a autuante limitou-se tdo somente a apresentar demonstrativos do confronto de compras com
as vendas de cada exercicio, que ¢ um método inconsistente.

No que diz respeito a Infracdo 06 explica que sendo uma obrigacdo acessoria e considerando devido
0 ICMS, seu valor estaria absolvido pela obrigacao principal.

Finaliza, pelo cancelamento do débito fiscal reclamado pela improcedéncia da acdo fiscal.

A Auditora Fiscal autuante presta sua Informacao Fiscal, fls. 2281/2283, argumentando que o
autuado faz confissdo tacita das infragdes 03, 04 e 07 por ndo contestar as diferencas apuradas. Com
relacdo as Infracdes 01 e 02, limita-se a negar o recebimento dos demonstrativos como meio de
defesa, pois, quando do recebimento do auto de infracdo deixou de assinar as vias dos respectivos
demonstrativos. Nao se insurgiu contra os valores nem negou a aquisicdo das notas fiscais
respectivas.

Diz que a autuada somente declarou o recebimento dos demonstrativos da infracdo 05 que a ela
interessava para elaborar sua defesa. Ratifica que foram entregues todos os demonstrativos das
infragdes 01, 02, 03, 04, 05 e 07, além de livros e documentos arrecadados durante a acao fiscal.

Quanto a Infracdo 05 diz que o autuado, mesmo intimado, ndo entregou o livro caixa, nem também
demais comprovantes de despesas, tributos pagos, duplicatas e dos empréstimos bancarios, o que
obrigou a reconstituicdo do caixa com base nos documentos disponiveis e apresentados, além dos
demais documentos obtidos nos sistemas da SEFAZ. Saldo inicial do Caixa, afirma a autuante, foi
obtido na DME, demonstrado no DOAR (Demonstrativo de Origens e Aplicacdes de Recursos de
2003), fl. 194; os demais exercicios apontaram saldo credor. Detalhou os documentos que estdo
anexados ao PAF.

Aduz que deixa de considerar as supostas provas de empréstimos bancarios (fls. 2242 a 2276) porque
sdo apenas fotocOpias sem autenticacdo e ndo comprovam a efetiva entrada de numerarios na conta
caixa da empresa, uns em nome de terceiros, outros ainda sem identificagao.

O questionamento apresentado para a infracdo 06 entende a autuante, ndo merece consideracao,
feito apenas para desviar o foco das atengoes.

Finaliza, pela procedéncia total da infragao.

Em pauta suplementar do dia 14.09.09, face as consideracdes do sujeito passivo argumentando que
ficou impedido de manifestar-se acerca das infragdes 01, 02 e 03 porque ndo recebeu os
demonstrativos dos valores apurados e que a infracao 05 foi lavrada sem a observancia dos saldos
iniciais da conta Caixa e dos empréstimos feitos juntos a instituigdes oficiais bancarias em nome da
pessoa juridica autuada, os membros da 4* JJF decidiram converter o processo em diligéncia, fls.
2286/2287, a fim de proceder a entrega de todos os documentos que instruiram cada exigéncia sanear
as pendéncias existentes, verificagdo dos elementos de provas apresentados pelo autuado e refazer,
sendo o caso, os demonstrativos de débitos originais.

Em atencdo ao pedido de diligéncia a Auditora Fiscal, responsavel pelo feito (fl. 2289), diz que as
copias dos documentos e demonstrativos das infragdes 1 a 4 foram encaminhadas através da propria
Inspetoria ao contribuinte; quanto aos comprovantes dos empréstimos feitos apresentados pelo
autuado diz que ndo os acata porque tais documentos nao atestam a efetiva entrada de numerarios.
Ratifica os valores da exigéncia inicial.

Apos a intimacao do resultado da diligéncia, fl. 2291, o autuado apresenta nova manifestacdo, fls.
2293/2296, inconformado com os seus termos, esclarecendo os pontos que ndo foram verificados
quando da diligéncia.

Argui que o Banco Tridngulo S/A agente financeiro ligado ao Atfacadista Marting tem como
sistematica a concessao de empréstimos em conta corrente aberta

autuado; diz que a existéncia de mais de um extrato decore de um cont c.icd i
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periodo” e que tais contratos somam R$ 746.054,72 e que apds corrigir erros de digitacdo totalizaram
R$ 626.583,15. Contratos discriminados na fl. 2294. Os débitos somam R$ 475.216,76, cuja relacdo
também discrimina.

Diz ainda possuir 325 ocorréncias no SERASA, que se referem a duplicatas ndo pagas. Argumenta
que ndo foi verificada pela diligente a autenticidade dos documentos de empréstimos e que, se o
fizesse, reduziria a base de céalculo originalmente levantada. Diz, por fim, que os extratos dos
documentos apresentados estdo devidamente acompanhados dos originais para serem autenticados
pela SEFAZ. Enumera diversos documentos e pede que sejam acatados.

Pede nulidade da infracdo 05 por vicios no levantamento fiscal; a sua improcedéncia ou ainda uma
nova diligéncia.

Em nova Informacao Fiscal fls. 2400/2402, a Auditora Fiscal afirma que, diante das razdes do sujeito
passivo, verifica que seu meio de defesa, conforme demonstrativo de fl. 2294 ¢ apresentar extratos
de empréstimos bancdrios, especificamente do TRIBANCO e do SICOOB, conforme levantamento de
fls. 2298/2361 e 2368/2372, relativo aos empréstimos e respectivos pagamentos, para os exercicios
2004/2007.

Afirma que os demonstrativos sdo iguais, se repetem e se reportam ao exercicio de 2008, que nao foi

fiscalizado e ainda que os extratos estdo em nome da pessoa fisica de Miguel Nunes da Silva, fl.
2371.

Aduz sobre a existéncia dos empréstimos que faz ingressar dinheiro no caixa, mas que também
efetua pagamentos, inclusive parcelas dos empréstimos anteriores, juros que totalizam um valor
maior do que o recebido. Em 2005 e 2007, os valores dos empréstimos contraidos foram menores que
os pagamentos, gerando saldo credor de RS 2.462,24 € R$ 45.956,30, respectivamente.

Em 2004 e 2006, diz, mesmo com os valores dos empréstimos maiores que os pagamentos,
implicaram saldo credor de R$ 11.593,99 e R$ 18.402,41, respectivamente, que seriam maiores sem 0s
empréstimos. Apresenta demonstrativo, fl. 2301.

Reitera que o autuado, mesmo tendo apresentando copias e originais de extratos de empréstimos
bancarios e de demonstrativos das operagdes com TRIBANCO (MG) e SICOOB (BA), deixou de
apresentar a) recibo de deposito bancéario na conta da empresa; b) extrato bancario da empresa
constando os depositos realizados; c) copias dos contratos de empréstimos bancarios; d) declaragao
de Imposto de Renda; e) livro Caixa.

Seguem, referente ao roteiro da conta caixa, os demonstrativos: a) empréstimos e respectivos
pagamentos nos exercicios 2004/2007; b) resumo da movimentacdo da conta caixa exercicios
2004/2007; demonstrativo de origem e aplicacdo de recursos (DOAR) com acréscimos dos valores
referentes aos empréstimos obtidos e pagos.

Finaliza com a manuteng¢ao integral do auto de infracao.

O autuado volta a intervir no processo, solicitando que sejam mantidos os termos, documentos e
provas apresentadas em suas razdes; os documentos que o autuante reconheceu auténticos; que seja
considerada nula ou improcedente a infragao 05; ou nova diligéncia por fiscal estranho ao feito.

VOTO

Cuida o presente Auto de Infragdo de proceder a exigibilidade de ICMS sobre diversas infracdes,
além de multa por descumprimento da obrigagdo acessorias, relatadas na inicial, e que serdo objetos
da apreciagdo que segue:

Para as infragdes 01, 02, 03, 04, 06 e 07, o autuado, inicialmente, apresentou impugnagao alegando
inobservancia de formalidades essenciais e que os demonstrativos fieraic actin incamnlatne com
constar saldos iniciais e disponibilidades e ainda que nao pode manife

recebimento dos demonstrativos correspondentes, impossibilitando « created i
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ampla defesa, fato contestado pela Auditora Fiscal ao garantir que o préprio autuado, quando do
recebimento do Auto de Infragdo deixou de assinar as vias dos respectivos demonstrativos.

Nao vislumbro qualquer ofensa aos direitos do contribuinte, a quem foram ofertadas plenas
condi¢des para o exercicio do contraditorio. Igualmente, ndo assiste razdo ao defendente quando
argui cerceamento ao seu direito de defesa. A fim de dar cumprimento ao devido processo legal, o
presente PAF foi convertido em diligéncia para entrega dos documentos e demonstrativos que
lastrearam a exacdo. Ainda, apos o recebimento das pecas processuais, em conformidade com
intimacao de fls. 2291, o sujeito passivo apresentou apenas manifestagdo face a infracao 05.

As infracdes 01 a 04 se referem ao ICMS antecipagdo parcial que o autuado deixou de recolher ou o
fez a menos, na condi¢ao de empresa de pequeno porte — SIMBAHIA e na condi¢do de empresa sob o
Regime Especial Unificado de Arrecadacgdo de Tributos e Contribui¢des, devidos pelas Empresas de
Pequeno Porte — SIMPLES NACIONAL.

A exigéncia tem fundamento no art. 155, § 2°, inciso VII, "b", da Constituicao Federal e, no Estado da
Bahia, o ICMS antecipag¢ao parcial foi instituido pela Lei de n® 8.967/03, que no seu art. 2° acrescentou
os seguintes dispositivos a Lei n° 7.014/96:

I - o art. 12-A, produzindo efeitos a partir de 1° de margo de 2004:

“12-A. Nas aquisi¢Oes interestaduais de mercadorias para fins de comercializacdo, serd exigida
antecipagdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente, independentemente do
regime de apuragdo adotado, mediante a aplicagdo da aliquota interna sobre a base de calculo
prevista no inciso III do art. 23, deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de
aquisicao”.
O decreto 8.969/04 regulamenta a norma no art. 352-A, RICMS BA da forma abaixo descrita e com
efeitos igualmente a partir de 01.03.04:

“Art. 352-A. Ocorre a antecipagdo parcial do ICMS nas entradas interestaduais de mercadorias
para fins de comercializacdo, a ser efetuada pelo proprio adquirente, independentemente do regime
de apuragdo adotado, mediante a aplicagdo da aliquota interna sobre a base de calculo prevista no
inciso IX do art. 61, deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de aquisi¢ao”.

Assim, da andlise dos dispositivos acima mencionados e sendo identificado o sujeito passivo na
atividade comércio varejista de eletrodoméstico e equipamentos de dudio e video (CNAE FISCAL
4753-90/0), adquirindo mercadorias de outras unidades da federagdao para fins de comercializagdo,
conforme demonstrativos acostados aos autos de fls. 10, 15, 19, 26/27, 84, 105/106, 158 € 174, resta
configurado o dever de pagar a antecipagao parcial. O proprio autuado, além de reconhecer, como o
fez, tacitamente, a incidéncia da antecipagdo parcial, efetuou recolhimentos em alguns meses, ainda
que a menos.

Procedentes, pois, as infragdes 01, no valor de R$ 820,83; a infragdo 02, no valor de R$ 9.441,48; a
infragdo 03, no valor de R$ 731,61; a infragdo 04, no valor de R$ 799,61.

Contudo, no que concerne a multa indicada na infragdo 02 e 04 (dez/07) no percentual de 50%,
prevista no art. 42, 1, “b”, “17, da Lei n°® 7.014/96, constato que foi indicada erroneamente no Auto de
Infracdo, haja vista que a multa correta ¢ de 60%, prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n°® 7.014/96, cuja
redacdo atual, contemplando a multa na hipotese de antecipacdo parcial do ICMS nao recolhida, foi
dada pela Lei n°. 10.847, de 27/11/07, DOE de 28/11/07, com efeitos a partir de 28/11/07.

Assim sendo, a multa referente a infragdo 02 e 04, no més dezembro de 2007, fica retificada para 60%,
conforme previsto no art. 42, I1, “d” da Lei n. 7.014/96.

Porém, no que diz respeito aos demais meses nas infragdes 02 € 04 € dos perlodos c0n51derados nas
infracdes 03 e 04, apesar de ser aplicavel a multa de 60%, esta tem am - T A et
do artigo 42 da Lei n°® 7.014/96, uma vez que esta era o percentual d¢

irregularidade a época da ocorréncia. ‘ PDF"
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Diante do exposto, retifico a multa indicada em todas as infragdes, do percentual de 50%, para 60%,
uma vez que este era o percentual previsto na lei para a irregularidade apontada nesta infragao.

Na infrag¢do 06, ¢ imputada ao autuado multa por descumprimento da obrigagdo acessoria por ter
deixado de apresentar livro CAIXA quando regularmente intimado. Nas razdes, o sujeito passivo nao
apresenta qualquer prova em contrario, argiiindo tdo somente que, sendo uma obrigagdo acessoria e

devido o ICMS, o valor da multa estaria absolvido pela obrigacao principal. Procede a multa de R$
460,00.

Na infragdo 07, recolheu a menos do ICMS, na condi¢cdo de Empresa de Pequeno Porte, sob o
Regime Simplificado de Apuragdo do ICMS (SIMBAHIA). A auditora junta aos autos, demonstrativo
de débito relativo ao exercicio de 2005, fl. 2230, detectando um recolhimento a menos no més de
dezembro, no valor de RS 234,95; em relagdo ao exercicio 2006, nos meses de novembro (R$ 135,65),
no més de dezembro (RS 178,49), que totaliza R$ 314,15, fl. 2231. O autuado ndo apresenta qualquer
manifestagdo acerca da presente exigéncia.

Procedente a infragao 07, no valor de RS 547,10.

A infragdo 05 acusa o autuado de ter omitido saidas de mercadorias tributaveis apuradas através do
saldo credor de caixa, nos exercicios de 2003 a 2007. Trata a autuacao da exigéncia de imposto em
razdo da presuncdo legal da ocorréncia de omissdo de saidas tributdveis, apurada através da
constatacao de saldo credor de caixa, conhecido como "estouro de caixa".

O § 4° do art.4° da Lei n°® 7.014/96, determina que o fato de a escritura¢do indicar, entre outros
eventos, saldo credor de caixa, autoriza a presun¢ao de omissao de saidas de mercadorias tributaveis
ou de prestacdes de servigos sem pagamento de imposto, a menos que o contribuinte comprove a
improcedéncia da presungao.

O sujeito passivo alega que os demonstrativos fiscais estdo incompletos, ndo constam os saldos
iniciais, nao envolvem o total das disponibilidades e fontes supridoras dos recursos realizados pelo
contribuinte, uma vez que os empréstimos obtidos as institui¢des financeiras redundaram em saldo
positivo de R$ 746.054,72, conforme demonstrativo de fl. 2237/239.

Assevera que a lei permite a presun¢do, desde que o fisco faga prova, antes, com demonstrativos e
documentos da escrita fiscal e contdbil do contribuinte, juntando-os aos autos, indicando saldo
credor da conta caixa. Até esse momento o 6nus dessa prova ¢ do fisco; somente a partir de entdo a
presungao passa a existir.

Examinando os autos do processo, verifico que no trabalho elaborado pela fiscal, que apurou saldo
credor de caixa, denominado demonstrativo de origens e aplicagdes de recursos - DOAR, fls. 194/198,
junta as receita de vendas realizadas pelo sujeito passivo de janeiro a dezembro de cada exercicio,
bem como as compras ¢ demais despesas efetuadas e pagas respectivamente em cada exercicio
considerados no levantamento fiscal.

Os valores das vendas consignadas no relatorio fiscal estdo discriminados na planilha de fls. 199/200
e acorde com os valores de DME (Declara¢ao de Movimento Economico Micro-Empresa e Empresa
de Pequeno Porte), inteligéncia do art. 333 e 152, paragrafo 5°, RICMS-BA. Os saldos iniciais, também
questionados, foram aqueles registrados pelo proprio autuado nas suas DME’s.

Os pagamentos feitos a fornecedores foram apurados, em cada exercicio, a partir do “demonstrativo
de entradas de mercadorias”, onde foram listadas todas as aquisicdes efetuadas pelo
estabelecimento autuado, sem considerar os valores daquelas compras cujos pagamentos somente
foram feitos no exercicio seguinte. A autuante teve o especial cuidado de relacionar a data do
pagamento de cada aquisi¢dao, conforme constante nos respectivos documentos fiscais, cujas copias
também foram acostadas aos autos, a fim de consignar cada pagamento dentro do efetivo exercicio.

As notas fiscais de compras estdo relacionadas no demonstrativo de

exercicio de 2003, fls. 221/224, seguidas das cOpias das notas fiscais; no ““**
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seguidas das copias das notas fiscais; no exercicio de 2005, fls. 717/721, seguidas das copias das notas
fiscais; no exercicio de 2006, fls. 946/952, seguidas das copias das notas fiscais; no exercicio de 2007,
fls. 1295/1300, seguidas das copias das notas fiscais;

Os demais pagamentos considerados na auditoria de caixa estdo igualmente relacionados nos
demonstrativos que seguem, acostados os respectivos documentos de provas:

1) relatorios gerais das despesas (salarios, fretes, energia e tributos) - fls. 1551/1555;
2) demonstrativos dos salarios — fls. 1556/1557;

3) demonstrativo de pagamento de frete — fls. 1570/1579

4) demonstrativo da COELBA — fl. 2052/2100

5) demonstrativo ICMS pago — fl. 2101/2102

6) demonstrativos do CFAMT / SINTEGRA — fl. 2119 /2229

7) demonstrativo pagamento SIMBAHIA — fl. 2230

Constato, em contrario do entendimento versado pelo impugnante, nas suas razdes, que nesse
trabalho estdo presentes os pressupostos que autorizam a presuncdo da omissdo de receitas
tributaveis, em funcao da apuragdo de saldo credor de caixa, pois foram juntadas todas as provas
que permitem a conclusdo de que a empresa efetuou pagamentos a descoberto. Isto implica o
ingresso de recursos, para fazer frente a tais pagamentos, sem a comprovagdo da sua origem, e neste
momento a legislagdo autoriza a presun¢do de que tais recursos advieram da omissdo de saidas
tributaveis.

Por se tratar de uma presuncao “juris tantum”, ou seja, admite prova contraria, portanto, caberia ao
contribuinte comprovar a improcedéncia da presuncao.

Esta improcedéncia poderia ser comprovada, ainda que em ocorrendo tais ingressos de receita, o
contribuinte provasse que estes se deram através de outras formas que ndo da omissao de saidas de
mercadorias tributdveis, com incidéncia do ICMS, descaracterizando, assim, a propria presungao.

O autuado argli apenas a existéncia de empréstimos obtidos junto a instituicdes financeiras, que
ndo foram considerados em suas respectivas datas de ocorréncias, conforme demonstrativo de fls.
2237/2239. Apo6s a diligéncia fiscal, relaciona os contratos operados no Banco Triangulo S/A agente
financeiro ligado ao Atacadista Martins e outros feitos junto a Cooperativa Valentense de Crédito
rural, ligada ao SICOOB (Sistema de Cooperativas de Crédito do Brasil), que totalizaram R$
626.583,15 (fl. 2294). Diz ainda possuir 325 ocorréncias no SERASA, que se referem a duplicatas nao

pagas.

Apresenta, assim, em sua defesa, extratos bancarios do TRIBANCO (MG), banco do Grupo Martins,
que oferece linhas de créditos para seus clientes e atua como um suporte financeiro para aumentar o
mix de produtos a ser oferecido aos consumidores e gestdo de fluxo de caixa; além de extratos da
cooperativa de crédito SICOOB (BA).

A Auditora Fiscal ndo acata os documentos alusivos aos empréstimos, consignando que foram
apresentados de forma repetitiva, que se reportam ao exercicio de 2008, nao fiscalizado e que os
extratos estdo em nome da pessoa fisica de Miguel Nunes da Silva, fl. 2371. Explica ainda que de
acordo com os extratos de tais empréstimos, se, de um lado faz ingressar dinheiro no caixa, de
outro, percebe-se também pagamentos, inclusive parcelas dos empréstimos anteriores, juros que
totalizam um valor maior do que o recebido. Argumenta ainda que tais empréstimos, em 2004 € 2006
foram maiores que os pagamentos, resultando nos valores de R$ 11.593 99 e RS 18 407 41- mas foram
inferiores aos pagamentos, resultando saldo credor, em 2005 (R$ 2.462,.

geral, corresponderia um aumento do Auto de Infracao.

PDF’
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Verifico, na andlise dessas pecgas processuais, que varios dos extratos apresentados se referem ao
exercicio de 2008, ndo podem ser acatados porque o periodo da atuagdo, 2003/2007, ndo o envolve. A
Auditora Fiscal de forma diligente providenciou andlise dos extratos dos empréstimos supra
referidos, cujo demonstrativo foram acostados aos autos, fls. 2403/2410, resumindo que em 2004, 0s
valores obtidos através dos aludidos financiamentos somaram R$ 160.846,74; no entanto, 0S
pagamentos desses mesmos empréstimos, mais juros ¢ demais despesas financeiras totalizaram R$
149.252,74, com um saldo de disponibilidades de R$ 11.593,99; situa¢do semelhante ocorreu no
exercicio de 2006, importando saldo de RS 18.402,41. Ocorre que no exercicio de 2005, os valores
obtidos dos empréstimos somaram RS 138.283,11 e os pagamentos totalizaram R$ 140.74535
resultando no valor credor de R$ 2.462,24, que se somaria ao saldo credor ja existente, naquele
exercicio; em 2007, o total dos empréstimos somou R$ 129.010,75 ¢ o total de pagamentos R$
174.967,05, resultando em novo saldo credor de R$ 45.956,30.

A Auditora juntou ainda apuracdo dos novos saldos credores, contemplando tais resultados, fls.
2411/2414. Ocorre que os novos demonstrativos do imposto devido para os exercicios 2005 € 2007
contemplam valores que ndo estavam presentes originalmente, deles o autuado ndo tomou
conhecimento e aumentaram a exigéncia inicial.

Assim, nos periodos onde o autuado conseguiu provar a existéncia de disponibilidades, elidindo a
presuncao fiscal, o respectivo demonstrativo dever ser acolhido. Por outro lado, o total do imposto a
recolher, exigido em cada periodo, ndo pode ser agravado, tendo em vista regra constante no art.
145, CTN que consagra a inalterabilidade do lancamento tributdrio, regularmente notificado ao
sujeito passivo, exceto nas hipdteses arroladas no mesmo dispositivo legal, incisos 1I e III, além do
art. 149, CTN.

Relativamente as dividas confessadas pelo autuado, conforme discriminadas as fls. 2294, estdo
relacionadas a contratos realizados por particulares e, ainda que firmados através de escritura
publica de confissdo de divida, ndo lhe modifica a natureza juridica civel, ndo trazem provas de
qualquer vinculagdo com os valores que determinaram os saldos credores na conta caixa, foram
lavrados nos anos 2008 € 2009 e ndo tém relevancia no caso em tela.

Com relacao aos titulos do autuado que estariam registrados sem pagamento no SERASA,
conforme documentos de fls. 2391/2397, também, ndo cuidou o autuado de listar quais sdo essas
pendéncias, e se estdo entre aqueles débitos apontados como quitados no levantamento fiscal. O
documento apresentado se refere tdo somente a um relatdorio do comportamento em negécios do
sujeito passivo autuado.

Posto isso e de tudo quanto discutido e demonstrado, restam caracterizadas as situagdes que
configuram a existéncia de pagamentos sem a comprovagdo da origem de numerarios, ensejando a
presungdo de omissdo de receitas identificadas pela ocorréncia do saldo credor de caixa. E
procedente, pois a infracdo 05, no valor de RS 128.149,46, conforme quadro abaixo:

Exercicio Saldo apos Saldo
Credor I diligéncia Credor I1
2003 23.249,09 23.249,09 23.249,09
2004 41.043,67 40.000,21 40.000,21
2005 20.553,34 20.774,95 20.553,34
2006 32.611,35 30.955,13 30.955,13
2007 13.391,69 17.527,76 13.391,69

TOTAL 130.849,14 132.507,14 128.149,46

Fago representagdo para exigéncia dos valores adicionais apurados,
nova agdo fiscal. Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL d  crested with
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracao n° 022227.0005/08-4, lavrado contra
RAMIRO LOPES DA SILVA & CIA. LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor total de R$140.490,29, acrescido das multas de 60% sobre R$11.793,73, 50% sobre
R$547,10 e de 70% sobre R$ 128.149,46, previstas no art. 42, incisos 11, alineas “d” e “f”, 1, alinea “b”,
item 3, 11, da Lei n® 7.014/96 ¢ dos acréscimos legais, além da multa por descumprimento de
obrigacdo acessoria no valor de R$460,00, prevista no art. 42, inciso XX, da mesma lei, e dos
acréscimos moratdrios correspondentes, conforme norma da Lei n® 9.837/05

Sala das Sessdes do CONSEF, 18 de junho de 2010
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE
JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - RELATOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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