ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 233099.1235/09-8

AUTUADO - APROVEDORA COMERCIO DE MOVEIS LTDA.

AUTUANTE - MARCOS VINICIUS BORGES DE BARROS

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 23.03.2010
1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0056-01/10
EMENTA: ICMS. LIVROS FISCAIS. LIVRO REGISTRO DE
UTILIZACAO DE DOCUMENTOS FISCAIS E TERMOS DE
OCORRENCIAS. FALTA DE ANOTACAO DE ALTERACAO DE
CODIGOS DE MERCADORIAS. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO ACESSORIA. MULTA. Infragdo caracterizada.
Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao, lavrado em 20/11/2009, exige o valor de R$12.420,00, relativo a multa por falta de
anota¢do no livro Registro de Utilizagdo de Documentos Fiscais e Termos de Ocorréncias - RUDFTO
da data de alteracdo do cddigo de mercadoria ou servigo, ou o codigo anterior ou o novo codigo
utilizado, com ocorréncia em 31/12/2008.

O autuado, as fls. 10/14, através de seu representante legalmente constituido, apresentou defesa
alegando equivoco do autuante que desejava que o Impugnante utilizasse o mesmo cédigo para
produtos diferentes, citando como exemplos: Cama de Casal de Mogno e outra cor Marfim; Guarda
Roupa Irmol de Mogno e outro de cor Marfim; Mesa Capri cor Mogno e outra cor Marfim; Tampo
Italinea de 70 cm e outro de 35 cm; Ventilador Arno com selo do Imetro e outro sem, etc., ndo se
justificando a imposi¢ao da multa.

Requer a suspensdo do crédito tributdrio, com sua ndo inscrigdo na Divida Ativa e
descredenciamento da empresa, até o julgamento do recurso, com base no art. 151, 11, do CTN.

Requer revisao fiscal para que seja o auto julgado improcedente.
O autuante, a fl. 32/33, analisando a defesa presta os seguintes esclarecimentos:

1. Que o contribuinte tem obrigagdo de enviar mensalmente seus arquivos magnéticos do Sintegra a
base de dados da SEFAZ refletindo com exatiddo sua escrita fiscal, inclusive estoques iniciais e
finais;

2. Por ocasido da preparagdo dos arquivos o contribuinte informa no registro 75 obrigatorio os
codigos e as respectivas descricdes dos produtos que comercializa em cada periodo de apuragdo do
imposto, devendo observar que a cada produto, em principio, deve ser atribuido um tnico cédigo e
uma descri¢ao padronizada. Se por ventura tiver que alterar o codigo em um dado més deve fazer as
anotacdes no RUDFTO como determina o §2° do artigo 824-F, sob pena de sujeitar-se a multa de
R$1.380,00, prevista na legislagdo, por cada codigo utilizado (art. 42, inciso XIII-A, alinea “e”, item
1.2, da Lei 7.014/96);

3. Além do registro 75, o contribuinte informa os cddigos dos produtos no registro 54 onde constam
os itens das notas fiscais de entradas e saidas, no registro 60R onde constam os produtos saidos
através dos ECFs, e no registro 74, onde constam os estoques iniciais e finais de cada exercicio;

4. As auditorias sdo executadas eletronicamente uma vez definida uma descrigdo basica padronizada
para cada produto e seus respectivos codigos o auditor fiscal ndo entra com os dados digitando as
informacdes constantes dos documentos fiscais. Cada produto passa a ser identificado pelo seu
codigo. Quando o Auditor executa uma consulta dentro do sistema da oA 7 Fltronda nar ~ddicn da
produto, automaticamente aparece na tela a descricdo do produto cc
contribuinte no registro 75;
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5. Se, por acaso, o contribuinte em um dado periodo de apuracdo do imposto, em razdo de novas
especificagdes do produto, alterar o seu codigo, pode fazé-lo desde que proceda as devidas
anotagdes no livro RUDFTO, o que nio fez;

6. A multa do caso ¢ prevista na lei do ICMS e pertinente ndo por ter alterado a codificacao dos
produtos, mas porque ndo fez as anotagdes no RUDFTO. Os documentos fiscais acostados a defesa
fazem prova apenas em favor do Fisco, pelo que mantém integralmente a multa aplicada.

VOTO

O Auto de Infragdo refere-se a multa por falta de anotagdo no livro RUDFTO da data de alteragdo do
codigo de mercadoria ou servigo, ou o codigo anterior ou o novo codigo utilizado.

O autuado apresentou defesa alegando equivoco do autuante, segundo ele, por querer que o
Impugnante utilizasse o mesmo codigo para produtos diferentes, citando como exemplos: Cama de
Casal de Mogno e outra cor Marfim; Guarda Roupa Irmol de Mogno e outra de cor Marfim; Mesa
Capri cor Mogno e outra cor Marfim; Tampo Italinea de 70 cm e outro de 35 cm; Ventilador Arno
com selo do Imetro e outro sem, etc.

O autuante prestou Informagdo Fiscal esclarecendo que a penalidade ¢ pertinente nao pelo
contribuinte ter alterado a codificagdo de produtos, mas porque ndo fez as anotacdes no RUDFTO
como determina o §2° do artigo 824-F, sob pena de sujeitar-se a multa de R$1.380,00, prevista na
legislagdo, por cada codigo utilizado (art. 42, inciso XIII-A, alinea “e”, item 1.2, da Lei 7.014/96).

Analisando as pegas processuais, vejo que o impugnante ndo contrasta o cometimento da infracdo
acusada, qual seja a falta de anotacdo no livro RUDFTO das alteragdes de cddigos de algumas
mercadorias do seu mix comercial. Ao contrario, fatalmente confirma as alteragcdes de codigos
quando alega ndo ter cabimento nem previsao legal a aplicacdo da multa sob desejo do autuante para
que utilizasse o mesmo coédigo para produtos diferentes, como os casos que exemplificou,
distorcendo sob esse pretexto a fundamentagao da penalidade aqui sugerida.

Ora, no caso sob andlise a acusacao fiscal ¢ clara e objetiva, estando perfeitamente tipificada no §2°
do art. 824-F do RICMS-BA, sendo que da leitura dos autos divida nao hé quanto a sua concrecao pelo
que incorreu o contribuinte na sujeicdo da penalidade por descumprimento de obrigagdo tributdria
acessoria prevista no art. 42, inciso XIII-A, alinea “e”, item 1.2, qual seja R$1.380,00 por cada codigo
utilizado.

Considerando que, no caso em apreco, foram 9 (nove) as alteragdes de codigos sem a devida anotagao
no livro RUDFTO, acertada ¢ a exigéncia do valor de R$12.420,00.

Quanto ao pedido de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, devo dizer que a sua inscrigao
na divida ativa, requisito para sua exigéncia, s6 ocorrera depois do transito em julgado do PAF.

Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 233099.1235/09-8, lavrado contra A
PROVEDORA COMERCIO DE MOVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento da multa por descumprimento de obrigacdo acessoria no valor de R$12.420,00, prevista no
art., 42, inciso XIII-A, alinea “e”, item 1, subitem 1.2, da Lei n°® 7.014/96, com 0s acréscimos moratorios,
conforme norma da Lei 9.837/05.

Sala das Sessdes do CONSEF, 15 de marco de 2010.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
JORGE [

VALMIR NOGUE .- . o
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