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A.LN° - 281401.0049/09-8

AUTUADO - CARBALLO FARO & CIA LTDA.
AUTUANTE - LiDIO CELESTINO CONCEICAO
ORIGEM -INFAZ ATACADO

INTERNET 30.03.2010

5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0043-05/10

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DESTINADO AO USO E

CONSUMO. b) MERCADORIAS ADQUIRIDAS COM
PAGAMENTO DO IMPOSTO POR ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. 2. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
OPERACOES TRIBUTAVEIS DECLARADAS COMO NAO
TRIBUTAVEIS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.
3. ALIQUOTA. ERRO NA APLICACAO. RECOLHIMENTO A

MENOS DO IMPOSTO. Infragdes nao impugnadas pelo

sujeito passivo. Mantidas as infragdes 1, 2, 3 ¢ 4. 4.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE

ENTRADAS. a) MERCADORIAS SUJEITAS A

TRIBUTACAO. PRESUNCAO DE OMISSAO DE SAfDAS. b)
MERCADORIAS NAO SUJEITAS A TRIBUTACAO. MULTA
DE 1%. 5. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS
NO REGIME DE SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA.

PAGAMENTO A MENOS DO IMPOSTO. O contribuinte
conseguiu comprovar, através dos documentos que
anexou a peca de impugnacdo, que houve erro na
designacao do destinatario em algumas notas levadas
em consideragdao nos levantamentos. Infragdes 5, 6 ¢ 7
parcialmente elididas. Auto de infracio PROCEDENTE
EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado em 30/03/2009 e exige ICMS, além de multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria, no valor de R$ 45.33542, em razdo de terem sido
constatadas as seguintes irregularidades:

1- Utilizagdo indevida de crédito fiscal, referente a aquisicdo de material para uso e consumo do

estabelecimento. Valor exigido de R$ 24,99 e multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a” da Lei n°
7.014/96.

2- Utiliza¢do indevida de crédito fiscal, referente as mercadorias adquiridas com pagamento do
imposto por antecipacdo tributaria. Valor exigido de R$ 10,63 e multa de 60%, prevista no art.
42, VII, “a” da Lei n° 7.014/96.

3- Falta de recolhimento do ICMS, em fungdo de ter praticado operagdes tributdveis como nao
tributaveis, regularmente escrituradas. Valor exigido de RS 370,35 e multa de 60%, prevista no
art. 42, 11, ““a” da Lei n® 7.014/96.

4- Recolhimento a menos do imposto, em virtude de erro na aplicacdo da aliquota cabivel nas
saidas de mercadorias regularmente escrituradas. Valor exigido de R$ 795,34 e multa de 60%,
prevista no art. 42, 11, “a” da Lei n° 7.014/96.

5- Omissao de saidas de mercadorias tributaveis, apurada através de entradas ndo registradas
(notas fiscais capturadas no sistema CFAMT). Valor exigido de¢
prevista no art. 42, Il da Lei n°® 7.014/96.

6- Falta de recolhimento do tributo devido por antecipagdo tribu n mtro"“" profe%[on al
passivo por substituigdo, referente as aquisigdes de mercad:

ACORD AN TTE N°NN43-N5/10)



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)
unidades da Federagao e / ou do exterior, relacionadas nos Anexos 88 ¢ 89 do RICMS/BA. Valor
exigido de R$ 10.841,68 € multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “d” da Lei n® 7.014/96.

7- Entrada de mercadorias ndo tributaveis, sem o devido registro na escrita fiscal. Multa de 1%,
no valor de R$ 169,84, prevista no art. 42, XI da Lei n°® 7.014/96.

O sujeito passivo ingressa com impugnacao as fls. 2.557 a 2.562.

Apos sintetizar as infragdes, diz que verificou a procedéncia parcial do lancamento de oficio, no
valor de R$ 37.152,34, de acordo com o demonstrativo de fl. 2.559. Nesse levantamento, demonstra
a sua concordancia irrestrita com as infragdes 01 a 04 e parcial com as infra¢des 05 a 07.

Aduz que ¢ sociedade empresaria dedicada a comercializagdo de produtos em regra alimenticios,
adquiridos de terceiros ou de producao propria. Por ser pessoa juridica com 12 estabelecimentos,
algumas vezes, por equivoco dos fornecedores, as mercadorias lhe sdo enviadas com notas
fiscais cujo destinatario designado ¢ uma filial distinta, gerando uma suposta omissao de
langamento na escrita fiscal.

Entretanto, entende que as copias dos Livros Registro de Entradas de Mercadorias da filial com
CNPJ numero 15.145.444/0001-92 comprovam que algumas notas fiscais constantes dos
levantamentos elaborados pelo autuante ndo deveriam constar dos célculos, de acordo com a
planilha de fl. 2.560.

Em seguida, cita situacdo idéntica, em que teve contra si lavrado o Auto de Infragdo ntimero
206847.0021/05-5, e que este Conselho de Fazenda decidiu em seu favor.

A 1* planilha elaborada a fl. 2.561 indica notas fiscais que assevera terem sido corretamente
langadas no Livro Registro de Entradas, mas que o autuante, por equivoco, nao localizou. J4 a 2*
planilha, da mesma folha, indica notas fiscais lancadas em duplicidade no Auto de Infracdo. A 3*
e ultima, também constante da folha mencionada, sdo notas de prestagdo de servigo.

No que tange ao recolhimento da antecipagdo tributaria incidente sobre as Notas Fiscais de n®
284.673 e 179.960, assevera que foi efetuado quando da apuracdo realizada nos estabelecimentos
onde os documentos foram escriturados, consoante memorias de calculo e documentos de
arrecadacdo que anexou a defesa (fls. 2.585 € 2.592).

Conclui requerendo a procedéncia parcial do Auto de Infracao.

O autuante ingressa com informacao fiscal as fls. 2.636 a 2.638. Considera que o sujeito passivo
apresentou, na pe¢a de defesa, documentos que ddo consisténcia a argumentacdo acima
expendida, fazendo-se necessario o acolhimento integral das suas razdes.

Elabora, as fls. 2.637 € 2.638, novo demonstrativo de débito para as infragdes 05 a 07.

Intimado acerca da informacao fiscal e dos novos levantamentos (fl. 2.640), o contribuinte nao se
manifestou.

As fls. 2.643 a 2.646, a Coordenagdo de Administracgio do CONSEF juntou extratos que
comprovam o pagamento de parte da quantia exigida.

VOTO

Primeiramente, importa destacar que as quatro primeiras infra¢cdes ndo foram impugnadas. Dessa
forma, com fundamento no art. 140 do RPAF/99, as mesmas ndo terdo o mérito apreciado neste
julgamento. Mantidas as infragdes 1,2, 3 ¢ 4.

A infragdo 5 diz respeito a presun¢do de omissdo de saidas de mercadorias, em face da
constatagdo, através de notas fiscais capturadas no sistema CFAMT, de operagdes de entradas nao
registradas.

Os documentos que consubstanciaram a referida infragdo sdo meras copias de notas fiscais,
algumas de operagdes interestaduais, que, em regra, este Conselho de Fazenda considera nao
constituirem prova suficiente da materialidade dos fatos. Todavia

contestou a ocorréncia das operagdes designadas nos indigitadosd

acolher os mesmos no presente PAF, com espeque no paragrafo

. PDF’ ]
determina que no preparo, instru¢ao e tramitacdo do processo, n mt profe%mmal
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conveniéncia da rapida solucdo do pedido ou litigio, restringindo-se as exigéncias ao
estritamente necessario a elucidagdo do processo e a formacgao do convencimento da autoridade
requerida ou do 6rgdo julgador.

O contribuinte conseguiu comprovar, através dos documentos que anexou a peca de impugnacao,
que houve erro na designagdo do destinatario em algumas notas levadas em consideracdo nos
levantamentos fiscais relativos as infragdes 05 a 07, o que ndo foi refutado pelo autuante.

No tocante a infracdo 05, o auditor fiscal elaborou, a fl. 2.637, novo demonstrativo de débito.
Assim, acolho o demonstrativo de fl. 2.637, elaborado pelo autuante, sendo que o valor exigido
nesta infracdo fica diminuido de RS 33.122,59 para R$ 26.075,39. Infragc@o parcialmente elidida.

Com relagdo a infracao 06 (falta de recolhimento do tributo devido por antecipacao tributéria, na
qualidade de sujeito passivo por substitui¢do), além do acima citado, o autuado demonstrou que
0 imposto concernente a nota fiscal 284.673 j& havia sido pago, de acordo com o documento de fl.
2.585. Todavia, ao contrario do que pretende, a copia do DAE de fl. 2.592 ndo traz no campo
“INFORMACOES COMPLEMENTARES” o0 nimero da nota fiscal 179.960, ndo comprovando, assim, o
pagamento do respectivo ICMS por antecipagao tributaria.

Desse modo, o ICMS por antecipagdo tributaria devido na infragdo 06 deve ser langado de acordo
com a planilha abaixo, idéntica a 2* planilha de fl. 2.637, acrescida tdo somente do valor relativo a
nota fiscal 179.960, de junho de 2005. O levantamento inicial dessa infragdo esta a fl. 21.

OCORRENCIA | VENCIMENTO | VALOR DEVIDO (R$)
31/05/2005 09/06/2005 9.633,62
30/06/2005 09/07/2005 498,26
31/01/2006 09/02/2006 21,94
31/10/2006 09/11/2006 65,16

TOTAL 10.218,98

Portanto, fica a infragdo 06 parcialmente elidida, de R$ 10.841,68 para R$ 10.218,98.

Em virtude dos documentos apresentados na peca defensiva, o autuante também elaborou, a fl.
2.638, novo demonstrativo do débito da infragdo 07, que acolho na sua integralidade. Infragdo 07
parcialmente elidida, de R$ 169,84 para RS 154,80.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, sendo que os valores ja
pagos devem ser homologados.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 281401.0049/09-8, lavrado
contra CARBALLO FARO & CIA. LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$37.495,68, acrescido das multas de 60% sobre
R$11.420,29 e 70% sobre R$26.075,39, previstas no art. 42, incisos II, alineas “a” e “d” e 111, VII, da Lei
n® 7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, além da penalidade por descumprimento de obrigacao
acessoria no valor de R$154,80, prevista no art. 42, XI, da Lei n® 7.014/96, com 0s acréscimos
moratdrios previstos na Lei n° 9.837/05, devendo ser homologados os valores efetivamente
recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 09 de margo de 2010.
TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE
PAULO DANILO REIS LOPES — RELATOR

TERESA CRISTINAT
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