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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0445-11/10

EMENTA: ICMS. ENTRADAS DE MERCADORIAS. FALTA
DE CONTABILIZACAO. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A falta de contabilizagdo de entradas de
mercadorias indica que o sujeito passivo efetuou
pagamentos com recursos nao contabilizados
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também nado contabilizadas. O autuado comprova
escrituragdo de parte das notas fiscais, ficando reduzido
o valor apurado. Mantida a Decisdo recorrida. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio submetido a este Colegiado nos termos do art. 169, I, “a”, 1, do
RPAF/99, alterado pelo Decreto n° 7.851/00, em face do acordio em referéncia, que julgou
parcialmente procedente o auto infracional, lavrado em 29/06/2007, para exigir ICMS no valor de
R$60.696,09, acrescido das multas de 60% e 70%, por imputar o cometimento de 3 infragdes, tendo a
1* ¢ a 2* sido admitidas pelo sujeito passivo, sendo objeto de reexame tdo-somente a infragao 3.

Infragdo 03: Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através de entradas de mercadorias ndo
registradas, no periodo de janeiro de 2003 a junho de 2006. Valor do débito: R339.166,55.

Em primeira instancia, o Relator posicionou-se nestes termos:

“A terceira infracgdo refere-se a exigéncia de ICMS pela omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, apurada
através de entradas ndo registradas correspondentes a notas fiscais constantes do demonstrativo de fls. 15 a 19
do PAF.

Trata-se de exigéncia de ICMS a titulo de presun¢do de omissdo de saidas, e ndo sendo comprovado pelo
autuado o registro dos documentos fiscais, deve ser mantida a exigéncia fiscal por presunc¢do de que as
mercadorias foram adquiridas com receitas anteriores ndo registradas.

O autuado alegou que a simples copia de nota fiscal retida no Posto Fiscal ndo é comprovante legal do
recebimento da mercadoria e que a apuragdo deve ser realizada por meio de levantamento quantitativo de
estoques e o fato de as notas fiscais ndo estarem registradas ndo serve de indicio para a exigéncia fiscal.

Na informagdo fiscal, o autuante disse que apos andlise dos documentos apresentados apurou novos valores
para a omissdo de saidas, conforme novos demonstrativos que acostou aos autos, pedindo a procedéncia parcial
da autuagdo. Entretanto, o defendente ndo acatou os novos demonstrativos elaborados pelo autuante, tendo
alegado que diversas notas incluidas no levantamento fiscal foram lan¢adas em sua escrita, conforme as copias
do livro Registro de Entradas que acostou aos autos e planilha que elaborou a fl. 279.

Considerando a alegagdo defensiva de que ainda constatou erros no levantamento fiscal, esta Junta de
Julgamento Fiscal converteu o presente processo a ASTEC para ser efetuada revisdo do langcamento, sendo
informado pelo diligente no PARECER ASTEC N’ 166/2008 (fls. 289 a 292), que o autuado foi intimado a
apresentar demonstrativo de todas as notas fiscais correspondentes aos equivocos constatados, e em
cumprimento ao solicitado, foram apresentados os documentos e livros fiscaic comnrahatirvine dne alooncios
defensivas. Foi elaborado novo demonstrativo pelo diligente, excluindo d
comprovadamente escrituradas pelo contribuinte, sendo também exclui

Created with

M nitro™" professiona

ACORDAO CJF N°0445-11/10



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

devolugées comprovadas. Assim, o diligente elaborou novo demonstrativo, ficando reduzido o débito
originalmente apurado para o total de R315,190,18, conforme fl. 291 dos autos.

Vale salientar, que o defendente foi intimado do PARECER ASTEC N° 166/2008, sendo fornecida copia do
mencionado Parecer, conforme recibo a fl. 3006, tendo sido concedido o prazo de dez dias para o contribuinte se
manifestar, querendo. Decorrido o prazo concedido, o autuado ndo apresentou qualquer contesta¢do ao
levantamento efetuado pelo preposto da ASTEC.

Assim, ndo restou provado o langamento no livro fiscal proprio em relagdo a uma parte das notas fiscais que
foram objeto do levantamento fiscal, ficando alterado o valor do imposto exigido para R$15.190,18. Mantida
parcialmente a infragdo apontada, conforme demonstrativo a fl. 291.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, conforme quadro abaixo:

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO
01 PROCEDENTE 12.961,11
02 PROCEDENTE 8.568,43
03 PROCEDENTE EM PARTE 15.190,18
TOTAL 36.719,72

A JJF recorreu, de oficio, desta Decisdo, para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF,
nos termos do art. 169, inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99,
alterado pelo Decreto n°® 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

VOTO

Consigno, inicialmente, que a Decisdo de piso ndo merece reforma, por revelar-se consonante
com a legislagdo regente e em harmonia com a documentagao residente nos autos, formadora do
convencimento do Relator, como acertadamente esposado em seu voto.

Constata-se, a vista do quanto relatado linhas acima, que o autuado defendeu-se impugnando
apenas a infragdo 3, admitindo as demais, sobre as quais ndo houve controvérsia a ser dirimida
pela JJF.

Assim, quanto a infra¢do 3, sobre a qual houve a desoneracdo com reducdo do tributo, a JJF,
acatando os argumentos defensivos de que houve erro no levantamento fiscal, converteu o feito
em diligéncia & ASTEC, para ser efetuada revisdo do langamento, isto porque o sujeito passivo
discordou dos novos demonstrativos elaborados pelo autuante apds sua impugnagao, alegando
que diversas notas incluidas no lancamento fiscal ja haviam sido langadas em sua escrita,a teor
do constante no livro Registro de Entradas juntado as fl. 279, com uma planilha explicativa.

A ASTEC, por seu turno, no Parecer n° 166/2008 (fls. 289 a 292), intimou o autuado a apresentar os
documentos e livros fiscais comprobatorios das suas alegagdes, o que foi cumprido, ensejando a
elaboracdo pelo diligente, de novo demonstrativo, no qual foram excluidas as notas fiscais
comprovadamente ja escrituradas, inclusive aquelas das devolu¢des comprovadas, o que, por
derradeiro, resultou na reducdo do débito originalmente apurado para o total de R$15,190,18 (fl.
291).

Desse Parecer o recorrido foi intimado, com cdpia, mas, no prazo de 10 dias que lhe foi
assinalado para se manifestar, querendo, silenciou, anuindo tacitamente.

De fato, observo que, as argui¢des do sujeito passivo quanto a presenca de erros no levantamento
fiscal, foram por ele comprovadas mediante a planilha elucidativa de f1s.279, e a juntada de novos
documentos, propiciando a conversdo do PAF em diligéncia, pela JJF, em respeito ao principio da
legalidade, do contraditorio e da ampla defesa, quando foram elaborados novos demonstrativos,
nos quais excluiram-se as notas fiscais ja escrituradas, consoante as copias do livro Registro de
Entradas do recorrido, e aquelas relativas as devolucdes, a evidenciar a pertinéncia da
desoneragao pela redug¢ao do ICMS para R$15.190,18.
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Do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, mantendo o acordao hostilizado,
na integra, para que surta seus juridicos efeitos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 293259.0601/07-1, lavrado
contra VIANA BRAGA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. (SUPERMERCADO CHAME-CHAME),
devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do imposto no valor total de
R$36.719,72, acrescido das multas de 60% sobre R$21.529,54 € 70% sobre R$15.190,18, previstas no
art. 42, incisos VII, “a” e 111, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 06 de dezembro de 2010.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE
ALESSANDRA BRANDAO BARBOSA — RELATORA

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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