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EMENTA: ICMS IMPROCEDENCIA DO AUTO DE INFRA-
CAO. Representacao de acordo com o art. 119, §1°, CO-
TEB, tendo em vista que nao comprovado o descreden-
ciamento do contribuinte no momento da agao fiscal,
assiste razao a tese encampada pelo sujeito passivo de
possibilidade de recolhimento do imposto por antecipa-
¢do até o dia 25 do més subsequente ao de entrada das
mercadorias. Representagdo ACOLHIDA. Decisdao una-
nime.

RELATORIO

Trata-se de Representacdo da PGE/PROFIS, interposta na busca do controle de legalidade, com
fulcro no art. 119, paragrafo 1* do COTEB para que seja declarada improcedente a agdo fiscal. A
lide versa sobre Auto de Infragdo (modelo 2 — transito) lavrado no dia 24 de agosto de 2005, para
cobrar ICMS por antecipacdo em face da falta de recolhimento do referido imposto na primeira
reparticdo fazendaria do percurso, sobre mercadorias elencadas no proprio auto e integrantes de 2
notas fiscais. Tais mercadorias (copos, doces e salgados) foram adquiridas para comercializagao
e procedentes de outra unidade da Federacao por contribuinte sem credenciamento. As mercado-
rias ficaram apreendidas de acordo Termo de Apreensdao de Mercadorias ¢ Documentos datado
de 17/08/2005, nos termos constantes a fl. 2 dos autos

Transcorrido o prazo para apresentacdo de defesa, no dia 25 de outubro de 2005 foi lavrado o ter-
mo de revelia (fl.11), a fim de produzir os devidos efeitos legais, uma vez que o autuado ndo a-
presentou defesa nem quitou o débito nem solicitou parcelamento.

Os autos foram encaminhados a PGE/PROFIS de Ilhéus/Ba, tendo este 6rgdo enviado algumas cor-
respondéncias (fls. 20 a 22) ao contribuinte, dando a este a oportunidade de pagar o seu débito
amigavelmente, isto ¢, antes do ajuizamento da Ac¢do de Execucao.

Apos inimeras tentativas falhas de comunicagdo com o contribuinte, o Estado da Bahia, por seu
Procurador Fiscal, promoveu a execug¢ao fiscal contra o contribuinte (f1.23).

O sujeito passivo entdo ingressou com sua defesa inicial (fls.29 e 30), requerendo, primeiramente,
a nulidade do Auto de Infracdo em epigrafe, alicercado no descumprimento do quanto capitulado
no artigo 46 do RPAF, apo0s isso, transcreveu o citado artigo.

Alegou que, quando a fiscal lavrou o Auto de Infragdo para recolher o crédito tributario no valor
de R$399,69, se esqueceu de verificar que o prazo para pagamento dos devidos impostos seria até
o dia 25 do més subsequente. Anexou a sua defesa copia xerografada dos DAE’s com as devidas
autenticagdes bancarias, do Auto de Infrag@o e das respectivas Notas Fiscais que acompanhavam
as mercadorias apreendidas.

Concluiu, requerendo a anula¢ao do Auto de Infragdo com a suspen

Os autos foram remetidos a autoridade autuante para pronunciamer cresed with
firmou (fls. 42 ¢ 43) a intempestividade da defesa apresentada, exar: (jg nit
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“... O contribuinte na condi¢do de descredenciado ndo faz jus ao prazo reclamado até o dia 25
do més subsequente...”, ratificando assim seu entendimento pela procedéncia da autuagao fiscal.

Foi realizado um Despacho da PGE/PROFIS, constante a fl. 46 do presente PAF, dirigido ao fiscal
autuante a fim de que o mesmo anexasse aos autos documento comprobatério do descredencia-
mento do contribuinte para pagamento do ICMS por antecipacao e que fosse esclarecido se os re-
colhimentos efetuados através dos documentos de arrecadagao de fls. 33 e 35 englobariam o ICMS
devido por antecipagao.

A autuante fiscal manifestou-se afirmando que foi feita uma busca, a fim de encontrar documen-
to comprobatdrio do descredenciamento da empresa naquela data da lavratura do Auto de Infra-
¢do, mas transcorridos mais de quatro anos ndo foi possivel localizar. Informou ainda, que os re-
colhimentos efetuados através dos documentos de fls. 33 e 35 satisfazem o valor do ICMS anteci-
pado devido pelas operagdes acompanhadas das Notas Fiscais n®® 288702 e 12731.

A PGE/PROFIS, por meio da ilustre procuradora Dra. Paula Gongalves Morris Matos, representou
para o CONSEF, afirmando, primeiramente, que a analise dos autos revelou a inexisténcia de do-
cumento comprobatorio de descredenciamento da empresa autuada para pagamento do ICMS por
antecipacao até o dia 25 do més subsequente ao da entrada das mercadorias.

Salientou, com base nos documentos trazidos aos autos, inexistir qualquer comprovacao de des-
credenciamento do contribuinte no momento da acao fiscal, por conseguinte, assiste razao a tese
encampada pelo sujeito passivo de possibilidade de recolhimento do imposto por antecipagdo até
o dia 25 do més subsequente ao da entrada das mercadorias, com base no teor do disposto no art.
125, paragrafo 7°, do RICMS, que a nobre Procuradora transcreve in verbis na sua representacao.

Assim sendo, a PGE/PROFIS entendeu imperiosa a declaragdo de improcedéncia do supracitado
Auto de Infragdo, representando ao CONSEF, a fim de se extinguir o referido Auto de Infragdo em
lide por sua improcedéncia. A PGE/PROFIS, através de despacho da lavra da ilustre Procuradora,
Dra. Aline Casali Bahia (fl. 56), reiterou os termos da representag¢ao da preclara procuradora Dra.
Paula Morris.

VOTO

Compulsando os autos, pude constatar que a autuagdo foi feita com base na tese do descredenci-
amento do autuado quando do fato fiscal que ensejou a autuacao em lide. Todavia, como bem
assinalou a PGE/PROFIS, ndo se encontram nos autos quaisquer documentos ou evidéncias que
assegurem que a empresa autuada se encontrava descredenciada a época da autuacgao.

Por conseguinte, os pagamentos comprovados pelo autuado, através de 2 DAEs, devidamente au-
tenticados (fls. 33 e 35), deixa patente que os recolhimentos do ICMS antecipado, relativos as No-
tas Fiscais, foram efetuados dentro do prazo legal, ou seja, até o dia 25 do més subsequente ao da
entrada das mercadorias. Isto torna tais pagamentos perfeitamente legais, conforme dispde o art.
125, paragrafo 7* do RICMS/BA, abaixo transcrito:

“Art. 125. O imposto serd recolhido por antecipagdo, pelo proprio contribuinte ou pelo responsavel solidario:

1I- na entrada no territorio deste Estado, de mercadorias procedentes de outra unidade da Federagdo ou exteri-
or, observado o disposto nos § § 7° e 8°..

a) omissis

b) tratando-se de mercadorias enquadradas no regime de substitui¢do tributaria por antecipagdo pela le-
gislagdo estadual interna, relativamente ao imposto correspondente a operagdo ou operagoes subse-
quentes;

()

fpara fins de comercializagdo, relativamente a antecipagdo parcial do I(

M nitro™® professiona

oad the free tria

ACORDAO CJF N° 0421-12/10



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

§ 7° O recolhimento do imposto por antecipagdo de que tratam as alineas “b”, “e”, “f”, “g”, “h”, e “i” do
inciso II, poderad ser efetuado até o dia 25 do més subseqiiente ao da entrada da mercadoria no estabeleci-
mento, quando o contribuinte estiver credenciado, ressalvado o disposto no §2°do art. 512-4

(grifo meu).

Ademais, o proprio autuante reconheceu nos autos nao ter encontrado documento habil do des-
credenciamento da empresa autuada na data da lavratura da autuagao, conforme depreende-se da
sua informacao fiscal exarada a fl. 49 dos autos.

E mister ressalvar, como bem asseverou a PGE/PROFIS, que o art. 112 do CTN ¢ claro ao dispor
que a lei tributaria, inerente a infragcdes ou cominacgdes penais, deve sempre ser interpretada da
maneira mais favoravel ao sujeito passivo, no tocante a natureza ou as circunstancias materiais
do fato ou de seus efeitos.

Com base no cotejo dos documentos colacionados aos autos e seu confronto com a legislacao
aplicavel, ficou sobejamente demonstrada a improcedéncia da autuagdo. Assim, alinho-me com
os argumentos carreados aos autos pela representacao da PGE/PROFIS, ora apreciados. Por conse-
guinte, voto pelo ACOLHIMENTO da Representagdo interposta, para julgar improcedente o Auto de
Infracdo em epigrafe.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, ACOLHER a Representagdo proposta.

Sala das Sessdes do CONSEF, 29 novembro de 2010.

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE

CARLOS HENRIQUE JORGE GANTOIS — RELATOR

ALINE SOLANO SOUZA CASALI BAHIA - REPR. DA PGE/PROFIS
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