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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0352-11/10

EMENTA: ICMS. CONTA “CAIXA”. SUPRIMENTO DE

ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES DE VENDAS NAO DECLARADAS.

LANCAMENTO DO IMPOSTO. O fato de a escrituracao
indicar suprimentos a conta Caixa ndo comprovados
autorizam a presun¢cdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto,
ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presuncao. O sujeito passivo ndo traz elementos ao
processo que descaracterizem a autuacdo. Infragdo ndo
elidida. Decisdo recorrida mantida. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Recurso Voluntario foi interposto pelo sujeito passivo contra a Decisdo da 2* JJF —
Acérdao JJF n° 0041-02/09, que julgou o Auto de Infragdo Procedente, o qual fora lavrado para
exigir o valor de R$ 17.267,66, em razdo da constatacdo de presun¢do de omissdo de saida de
mercadorias tributaveis apurada através de suprimento de caixa de origem ndo comprovada.

Os julgadores da Primeira Instancia administrativa, ao analisarem a impugnagao interposta pelo
sujeito passivo, inicialmente afastaram o pedido de diligéncia, aduzindo que o autuado ndo
materializou os argumentos trazidos na pega defensiva, assim como nao foram apresentadas
provas capazes de demonstrar a verdade de suas alegagdes, limitando-se a solicitar revisdao do
procedimento fiscal com simples negativa do cometimento da infragdo, o que ndo o desonera de
elidir a presungdo de legitimidade da autuacdo, nos termos do Art. 143 do. RPAF/BA

Quanto ao mérito concluiu, em Decisdo ndo unanime, que restou caracterizada a presuncao de
omissao de receitas tributaveis, prevista no § 4° do artigo 4° da Lei n° 7.014/96, tendo em vista a
constatagdo do suprimento da conta “Caixa”, uma vez que o saldo final no exercicio de 2004,
escriturado na conta “Caixa” era de R$9.631,50, e foi registrado no inicio do exercicio de 2005 o
valor de R$111.204,16, resultando um suprimento de caixa de R$ 101.572,66, cuja origem ndo foi
comprovada, haja vista que o autuado nao indicou os documentos comprobatodrios de despesas
inerentes ao exercicio de 2005, equivocadamente lancadas no exercicio anterior, a fim de
caracterizar o erro alegado.

Assim, concluiu pela procedéncia do Auto de Infragdo no valor de R$17.267,66.

No Recurso Voluntario, as fls. 38/39, o recorrente afirma que, em conformidade com a Lei n°
6.404/76, art.4°, § 4°, foi constatada uma presuncado de omissao de saidas de mercadorias tributaveis
sem pagamento do imposto, entretanto, o autuante deveria fazer a reconstituicdo do fluxo de
caixa, a fim de verificar a repercussdo desse registro, o que nao foi efetuado.

A PGE/PROFIS, através de sua representante Dr’. Ana Carolina Moreira, opina pelo nio
provimento do Recurso Voluntario, sob o entendimento de que o autuado limitou-se a fazer
contestacdo genérica da autuagdo, nao apresentando provas nem elementos capazes de afastar a
presungdo legal de omissdo de saidas tributaveis através de suprimento de caixa de origem nao
comprovada. Quanto ao mérito, ratifica inteiramente o voto da Sra. Relatora as fls. 24/25.

VOTO
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saidas de mercadorias tributdveis apuradas através de suprimento de caixa de origem ndo
comprovada.

A argumentagdo trazida pelo sujeito passivo, na sua suplica recursal, ¢ de que o autuante deveria
reconstituir o fluxo de Caixa para verificar a repercussdo financeira.

Constato no levantamento levado a efeito pelo autuante que este comparou o saldo final do
exercicio de 2004 escriturado no livro Razao na conta “Caixa” com o saldo inicial do exercicio
subsequente de 2005, apurando uma diferenga de R$101.572,66, resultando num suprimento da
conta “Caixa”, nesse valor.

O imposto exigido no presente caso decorreu de uma presungdo relativa, cuja previsdo
dispositiva encontra-se no §4°, do art. 4° da Lei n® 7.014/96. Por se tratar de presuncao relativa, o
onus da prova ¢ invertido ao sujeito passivo, ou seja, nestas hipoteses cabe ao contribuinte
colacionar todas as provas necessdrias para elidir a presuncao que lhe esta sendo imputada, o que
nao ocorreu.

Diante de tais fatos, ndo ha como se acatar a tese defensiva de que caberia ao fisco reconstituir o
fluxo da conta Caixa, isto porque implicaria em recompor esta conta, considerando o saldo
inicial escriturado em 31/12/2004 (R$ 9.631,50), no intuito de verificar ou nao a existéncia de saldo
credor. Neste caso estariamos diante de uma outra presungao, que, apesar de também prevista no
§4°, do art. 4° da Lei n°® 7.014/96, ndo se aplica na presente situagao.

Isto posto, observo que o suprimento de Caixa e saldo credor de Caixa sdao presungdes distintas,
que exigem formas de apuragdo distintas e provas para serem elididas diferentes, pois no
suprimento de caixa de origem ndo comprovada existem langamentos especificos sobre os quais
o autuado deve demonstrar a sua origem para elidir a exigéncia, independentemente da
existéncia de saldo na conta “Caixa”. No caso de saldo credor de caixa, que ¢ uma disfunc¢ao
contabil, haja vista que a conta “Caixa” por ser integrante do Ativo Circulante - Disponivel, deve
normalmente ter saldo devedor, resta evidente que a empresa efetuou pagamentos com Recursos
nao contabilizados. Nessa situagdo, cabe ao contribuinte a demonstracao da origem dos Recursos
utilizados nos pagamentos que geraram os saldos credores, elidindo assim a presung¢ao.

Do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 210613.1208/06-0, lavrado contra
COMERCIAL CREMA E REPRESENTACOES LTDA. (CREMA DISTRIBUIDORA), devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$17.267,66, acrescido da
multa de 70%, prevista no art. 42, 111, da Lei 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 05 de outubro de 2010.

FABIO DE ANDRADE MOURA — PRESISENTE EM EXERCICIO

MARIA AUXILIADORA GOMES RUIZ - RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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