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2 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0253-12/10

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. FAL:FA DE ESTORNO.
MERCADORIAS SAIDAS COM REDUCAO DE BASE DE
CALCULO. Neste caso, o contribuinte deve estornar o
crédito fiscal relativo as entradas ou aquisigdes de
mercadorias quando as mercadorias forem objeto de
operagdo subseqiiente com reducdo da base de célculo,
hipétese em que o valor do estorno sera proporcional a
reducdo. Infracdo comprovada. Mantida a Decisdo
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario, tempestivo, colacionado as fls. 82 e 83, interposto em face da
Decisdo primaria que confirmou parcialmente o langamento fiscal, condenando o autuado no
valor de RS 12.786,00, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “d” e VII, “a”, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

O Auto de Infragdo lavrado contra o recorrente em 30/03/2009 exige do contribuinte ICMS que
monta R$13.448,87, acrescido de multa de 60% e dos acréscimos legais, decorrente de:

1. Deixou de efetuar o estorno de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 11.959,38, relativo as
entradas de mercadorias, cujas saidas subsequentes ocorreram com reducdo de base de
calculo, (leite em pd) no valor correspondente a parte proporcional da reducdo, com
enquadramento legal no art.100, II e art. 124 do RICMS.

2. Recolhimento a menos de ICMS, no valor de RS 1.489,49, referente a antecipag¢do parcial,
relativa as aquisi¢des de mercadorias provenientes de fora do Estado, adquiridas com fins de
comercializa¢do, com enquadramento legal no art.61, IX; art. 125, 11, §§ 7° e 8 e art.352-A do
RICMS — procedéncia de Decisao da 4* JJF reconhecida.

Protocolizada impugnagdo de fls. 58 e 59, sustenta o ora recorrente que, quanto a infracdo 01,
deve-se observar que a mercadoria leite em pd, goza da reducdo da base de calculo em 58,825%, a
teor do art. 87, inciso XXI do RICMS/97. Cita os pereceres n® 06099/2008 € 6271/2009 e frisa que no
entender do Fiscal a tributagdo do leite em po seria superior.

Quanto a infragdo 2, alega que o valor de RS 310,35, exigido no més de abril [maio] 2004, j& foi
recolhido conforme DAE que anexo.

A réplica fiscal preserva parcialmente os termos da autuagdo, mantendo a primeira e na segunda,
acatando o recolhimento referente a Nota Fiscal n°® 831, langada em maio/2004, no valor de R$
310,35 e o recolhimento referente a Nota Fiscal n® 1058, langada em outubro/2005, no valor de R$
352,52.

Ao finalizar, opina pela manutengdo integral da infracdo 1 e parcialmente a infracgao 2.

A 1* JIJF, ante o plexo probatdrio entdo disponivel nos autos, julga procedente em parte o Auto de
Infracdo através do acdrdao JIF n°® 0347-04/09, condenando a oro r¢
12.786,00, acrescido de multa de 60% e acréscimos legais, in verbis.

Apos analisar as pecas que compdoem o presente PAF, constatei que o autu
tela para exigir imposto decorrente de 02 (duas) infragoes.
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Na infragdo 01 é imputado ao sujeito passivo deixar de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS, relativo as
entradas de mercadorias, cujas saidas subseqiientes ocorreram com redugdo de base de calculo, (leite em po)
no valor correspondente a parte proporcional da redugdo.

Em sua defesa, o contribuinte argumenta que se deve observar que a mercadoria em questdo é leite em po, que
tem previsdo legal no art. 87, inciso XXI do RICMS/97 para reduzir a base de cdlculo em 58.825%, de forma
que a carga tributaria incidente corresponderia a 7%, isso conforme Pareceres n’s 06099/2008 e 6271/2009 (fl.
62). Frisa que, na interpreta¢do do autuante, a tributa¢do deste produto (leite em po) seria superior ao
estabelecido no art. 87, inciso XXI do RICMS/97.

Devo ressaltar que na presente lide ndo se encontra em lide a redugdo da base de cdlculo, como pode Parecer
numa andlise superficial do PAF, se apenas olhasse os argumentos defensivos. A fiscaliza¢do ndo questionou a
reducdo aplicada na operacgdo, pelo menos no Auto de Infragdo em questdo. Muito pelo contrario, a fiscaliza¢do
reconheceu que o contribuinte tem direito a redugdo de base de calculo nas operagoes de saida de Leite em Po.

Todavia, justamente por direito a redugdo da base de cdlculo é que o contribuinte foi autuado por ndo ter feito o
estorno de crédito fiscal de ICMS proporcional da redugdo, relativo as entradas de mercadorias, cujas saidas
subsegqiientes ocorreram com redugdo de base de cadlculo.

A consulta trazida aos autos pela defesa lhe garante o direito a redugdo, reitero matéria ndo objeto da
autuagdo, ressaltando, entretanto, que a manutengdo do crédito fiscal seria proporcional a carga tributaria.

No mesmo sentido o inciso II do artigo 100, do RICMS/97, determina que o contribuinte estornard o crédito
fiscal relativo as entradas ou aquisicoes de mercadorias quando as mercadorias forem objeto de operacdo
subseqiiente com redugdo de base de cadlculo, hipotese em que o valor do estorno serd proporcional a redugdo,

procedimento que ndo foi observado, tendo a fiscalizacdo exigido o ICMS devido mediante lavratura do Auto em
lide.

Ressalto que o contribuinte ndo questionou os numeros constantes do levantamento fiscal acostado as folhas 06
a 24 dos autos.

Como o contribuinte ndo agiu em consondncia com a legislagdo, inciso II do artigo 100 do RICMS/97, fica
mantida a infra¢do 01 em sua totalidade.

Na infragdo 02, é imputado ao autuado o recolhimento a menos do ICMS antecipagdo parcial, referente as
aquisi¢oes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo, adquiridas para fins de
comercializagdo, hipotese prevista no art. 352-A do RICMS/97.

O regime de antecipagdo parcial tem sua incidéncia prevista em relagdo as aquisi¢oes interestaduais para fins
de comercializa¢do, conforme dispoe o art. 12-A da Lei n° 7.014/97, incluido pela Lei n° 8.967/03, o qual
transcrevo para um melhor entendimento:

“Art. 12-A. Nas aquisi¢cdes interestaduais de mercadorias para fins de comercializagdo, sera exigida
antecipagdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo proprio adquirente, independentemente do regime de
apuracgdo adotado, mediante a aplica¢do da aliquota interna sobre a base de calculo prevista no inciso Il
do art. 23, deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de aquisi¢do.

$§ 1° A antecipagdo parcial estabelecida neste artigo ndo encerra a fase de tributa¢do e ndo se aplica as
mercadorias, cujas operagoes internas sejam acobertadas por:

1 - isencdo;
11 - ndo-incidéncia;
1II - antecipagdo ou substitui¢do tributdria, que encerre a fase de tributagdo.

$ 2° O regulamento podera fazer exclusées da sistemdtica de antecipagdo parcial do imposto por
mercadoria ou por atividade economica.

$ 3% Nas operagées com dlcool podera ser exigida a antecipagdo parcial do imposto, na forma que dispuser
o regulamento.” (grifo nosso)

Em sua defesa o sujeito passivo alegou que jd havia pago o ICMS relativo ao més de maio no valor de R$
310,35, correspondente a Nota Fiscal n® 831, que indevidamente em sua defesa o sujeito passivo se referiu ao
més de abril. Alegou, ainda, que ja teria pago o ICMS relativa a Nota Fiscal n°15058.

Analisando os elementos acostados aos autos, entendo razdo assistir ao sujeito passivo, uma vez que acostou
aos autos, folha 19, copia de DAE relativo ao recolhimento do ICMS — Antecipa¢do Parcial, onde consta, no
campo 25 — Informag¢oes Complementares, o numero da Nota Fiscal n° 831, fato que foi acolhido pelo autuante
na informacgdo fiscal. Assim, deve ser excluido da infra¢do o valor de R

fiscalizagdo a folha 06 dos autos.

Também entendo que deve ser acolhido o argumento defensivo relativo a N.
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Em relacdo ao argumento defensivo de que realizou o pagamento a mais, quando considerado o total recolhido
nos exercicios de 2004 e 2005, requerendo a compensacdo com o valor autuado, o mesmo ndo pode ser
acolhido no presente processo, pois o processo de restitui¢do de tributo recolhido a mais ou indevidamente tem
seu rito proprio, devendo ser observado pelo contribuinte o procedimento especifico, entrando com nova pe¢a
processual junto a reparticdo fiscal, na forma dos artigos 73 a 83 do RPAF/99.

Ressalto que na informagdo fiscal o autuante acatou esses argumentos defensivos e refez o demonstrativo da
infragdo excluindo os valores de R$ 310,35 ¢ 352,52.

Assim, a infragdo 02 restou parcialmente procedente, no valor R$ 826,62...

Devidamente intimado da Decisdo ‘a quo’, interpde Recurso Voluntirio tempestivamente
aviado, pretendendo o Apelante a reforma parcial do acdrdao de base para tornar Improcedente a
autuacdo de n° 1. Quanto a infracao n° 2, reconhece a procedéncia e informa que “...efetuaremos
o recolhimento em tempo habil.”

O recorrente, em sua peca recursal (fls. 82 e 83), assevera que a autuagdo e a Decisdao da 4* JJF
estdo equivocadas e sem amparo no RICMS. Afirma que, de acordo com os arts. 100 caput e 105, I
do RICMS, além, do disposto nos convénios 121/89, 43/90, 78/91, 124/93, 36/94 ¢ dos Pareceres
06099/2008 e 6271/2009, fica comprovada a tese recursal da manutencdo do crédito fiscal sem
estorno ou anulagao.

Segue o contribuinte, em seu esfor¢co de convencimento, expondo célculos com e sem o estorno
do crédito, como segue:

“Exemplo I — sem o estorno

Valor da compra R31.000,00 Credito (7%) R$70,00 — TVA 10%, valor da venda R31.100,00 (redug¢do B/C - R$
453,04 - Debito (17%)R877,02, por tanto gera um deébito a recolher de R37,02, 07% do lucro bruto do produto
exatamente como eé devido e rege 0 RICMS/BA e como se refere os Pareceres aqui ja anexados”

Exemplo 2 — com o estorno

Valor da compra R$1.000,00 — estorno (58,825%) B/C — R$ 411,85 credito R$28,23 + TVA 10%, valor da venda
R81.100,00 (redugdo B/C - R$ 453,04 - Debito (17%)R$77,02, iria gerar um debito de R$ 48,19, gerando um
debito de 48,19% do lucro bruto ferindo sensivelmente o RICMS/BA”

As fls. 88 a 90 (deducdo do relator), a d. Procuradoria, representada pela Dra. Maria José Ramos
Coelho, no exercicio do controle da legalidade, emite Parecer acerca da matéria, opinando pelo
Improvimento do Recurso Voluntario apresentado, em razdo da falta de argumentos juridicos
capazes de fazer rescindir o acérddo combatido.

VOTO

A acusacdo versa sobre a falta de efetivacdo do estorno de crédito fiscal de ICMS, relativo as
estradas de mercadorias, cujas saidas subsequentes ocorreram com redu¢do; recolhimento a
menos de ICMS, referente a antecipagdo parcial, relativa as aquisi¢des de mercadorias (leite em
po) provenientes de fora do Estado, adquiridas com fins de comercializacao.

A principio, a luz dos argumentos defensivos, parece tratar o presente PAF de matéria que faz
alusdo a redugdo da base de céalculo. No entanto, da andlise dos autos, percebe-se que nao houve
questionamento com relagdo a reducdo aplicada na operagdo. E neste caso, houve, por parte do
autuante, o reconhecimento de que o contribuinte tem direito a reducdo de base de calculo nas
operagdes de saida de Leite em P9, a rigor do art. 87, XXI do RICMS/Ba.

Por outro lado, atinente ao que exige o Auto de Infragdo em tela, em razdo de o contribuinte
fazer jus a redugdo da base de calculo ¢ que foi autuado, justamente por nao haver procedido o
estorno de crédito fiscal de ICMS proporcional da reducao, relativo as entradas de mercadorias,
cujas saidas subsequentes ocorreram com redugdo de base de calculo.

O Art. 100, II do RICMS/Ba determina que o contribuinte estornars o anulard a ~rdditn ficral
relativo as entradas ou aquisi¢des de mercadorias, inclusive o créd;
correspondentes, ressalvadas as disposicdes expressas de manut creseed it
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da base de célculo, hipdtese em que o valor do estorno sera proporcional a reducdo, contudo, no
caso em apreco, tal procedimento ndo foi observado.

E verdade que o contribuinte pode e deve aproveitar-se dos dispositivos trazidos como
argumentos defensivos, contudo, no caso em discussdo, sao imprestdveis, pois nao atacam a
acusacdo da falta de efetivacdo do estorno de crédito fiscal de ICMS, relativo as estradas de
mercadorias, cujas saidas subsequentes ocorreram com reducdo (leite em pd) e, por
consequéncia, ndo tem o conddo de torna-la improcedente, até porque, o art.105, Il do RICMS foi
revogado pelo decreto 8.6060 de 13/08/2003, com efeitos a partir de 14/08/2003 — alteragdo n°® 43 do
RICMS.

Resta plena razao a procuradora da PGE/PROFIS quando opina pelo ndo provimento do presente
Recurso voluntéario. Opinativo que acompanho.

Ante o exposto, Voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntdrio interposto, mantendo a
Decisao recorrida. Em tempo, devem ser homologados os valores pagos para que produzam os
devidos efeitos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206977.0401/09-9, lavrado
contra COMERCIAL DE ALIMENTOS CLEVAL LTDA., devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$12.786,00, acrescido da multa de 60%, prevista no
art. 42,11, “d” e VII, “a”, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de agosto de 2010.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
JOSE ANTONIO MARQUES RIBEIRO — RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO-SE - REPR. DA PGE/PROFIS
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