ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A.1.N° 000553.0013/07-0
RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL ] ]
RECORRIDO - SELECAO DE MARCAS COMERCIO DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA.

RECURSO - RECURSO DE OFICIO — Acérdio 2* JJF n° 0264-02/09
ORIGEM - INFAZ - FEIRA DE SANTANA
INTERNET -25/08/2010

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0228-12/10

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E

CONTABEIS. Tendo sido constatado no mesmo
exercicio, diferengas tanto de entradas omitidas como
de saidas através de auditoria de estoques, deve ser
exigido o imposto tomando-se por base a diferenca de
maior expressdo monetaria, no caso, sobre as saidas
omitidas, a qual constitui comprovagdo suficiente da
realizacdo de operagdes sem emissdo da documentacao
fiscal exigivel. Comprovado erro na apura¢do do

débito, resultando na sua diminuigdo. 2. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. ANTECIPACAO PARCIAL. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS PASRA
COMERCIALIZACAO. RECOLHIMENTO A MENOS DO

IMPOSTO. Infragdo parcialmente elidida. Mantida a
Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela 2* JJF, a luz do que preceitua o art. 169, inciso I,
alinea “a”, item 1, do RPAF, em face da Decisao proferida mediante Acordao JJF n°® 0264-02/09 que,
por unanimidade julgou Procedente em Parte o presente Auto de Infracdo em epigrafe, datado de
21/12/2007, reclama o valor total correspondente a R$96.403,51, sob as seguintes infragdes:

1. Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$67.719,38, relativo as operagdes de saidas de
mercadorias tributaveis, efetuadas sem a emissao de documentos fiscais, € sem a respectiva
escrituracao, decorrente da falta de registro de entradas de mercadorias em valor inferior ao
das saidas omitidas no mesmo periodo, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoque em exercicios fechados (2002, 2003 e 2004), levando-se em conta, para o céalculo do
imposto, o maior valor monetario, no caso sobre as saidas omitidas, conforme
demonstrativos as fls.12 a 62.

2. Recolhimento a menos do ICMS — antecipagao parcial, no total de R$28.684,13, referente as
aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo adquiridas para
comercializacdo, correspondentes aos meses de marco a novembro de 2004, demonstrativos as
fls.07a 11.

O autuado apresentou defesa, as fls. 67 a 71, por meio de representante legalmente constituido,
alegando, preambularmente, nulidade do auto, haja vista ndo terem sido observados os requisitos
basicos previstos na legislagdo na lavratura do Auto de Infracdo, deixando a entender que os
fatos narrados ndo correspondem com a realidade fatica.

No mérito, contestou a infracdo 1 asseverando que ndo foram ¢
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através de transferéncias internas entre os estabelecimentos da mesma empresa ou do grupo. Para
comprovar sua alegagdo, juntou copias de notas fiscais (fls. 80 a 97).

Impugnou a infracdo 2 alegando que existe equivoco na conclusdo fiscal, pois nao foram
considerados os recolhimentos antecipados, relativos ao exercicio de 2004, realizados através da
Dentincia Espontanea n.° 6000006665058 (docs.fls. 98 a 108).

Concluiu a sua manifestacdo de defesa pedindo pela nulidade do auto supracitado, ou caso
contrario, a realizagdo de diligéncia revisora do lancamento para proceder as alteragcdes dos
equivocos apontados na auditoria de estoques.

O autuante apresentou manifestacao fiscal a fl. 123, onde manteve a infracao 1, por considerar
que o autuado ndo apresentou demonstrativo para que fossem verificados os valores apurados,
conforme preceitua o art.123, do RPAF/99.

Entretanto, em relacdo a infracdo 2, o autuante retificou o seu entendimento afirmando ter
constatado, através do “SISTEMA DA SEFAZ”, no “Demonstrativo de Débitos”, que a referida
empresa efetuou alguns recolhimentos espontaneos. Sendo assim, o valor do ICMS a pagar pelo
autuado passa a ser R$26.618,77, conforme demonstrativo anexado na folha n.® 125.

Conclui pela procedéncia parcial do Auto de Infragao, nos valores de R$67.719,38 +26.618,77.

Considerando as alegacdes defensivas acompanhadas de provas, na Pauta Suplementar do dia
31/07/2008, o processo foi baixado em diligéncia a Infaz de origem para que o autuante prestasse
nova informagdo fiscal obedecendo o disposto no § 6° do art.127 do RPAF/99, ou seja: apods
confirmar a regularidade na emissao das Notas Fiscais citadas na defesa, refizesse a auditoria de
estoques incluindo-as, respectivamente, nos levantamentos das entradas e das saidas, informando
o real valor do débito da infracdo 1, se fosse o caso.

Foi determinado pelo 6rgao julgador que apds o cumprimento da diligéncia deveria a reparti¢ao
fazendaria de origem, expedir intimagao ao contribuinte autuado, reabrindo o prazo de defesa por
(30) trinta dias para o exercicio da ampla defesa e do contraditorio, mediante a entrega, sob
recibo, de copias dos seguintes documentos: a) Informacao Fiscal e novos elementos as fls.123 a
125; Informagao Fiscal e documentos apresentados pelo autuante por forca da diligéncia; o
pedido de diligéncia as fls. 129 a 130.

O autuante cumpriu a diligéncia anexando ao processo novos levantamentos e demonstrativos da
auditoria de estoques, resultando a infragdo nos valores constantes no demonstrativo das
omissdes as fls. 133 e 144, sendo entregues ao autuado, conforme recibo a fl. 132, e reaberto o
prazo de defesa por 30 (trinta) dias através da intimagdo e respectivo AR dos Correios (docs. fls.
145 a 146).

Apesar disso, o processo foi submetido a Pauta Suplementar do dia 31/03/2009 e decidido pelo
encaminhamento do mesmo a Infaz de origem para que, mediante intimacao, fossem entregues
ao sujeito passivo copias da informagao fiscal as fls.123 e 125 e copia do despacho de diligéncia
as fls.129 a 130, concedendo o prazo de 10 (dez) dias para sua manifestagao.

Conforme consta nas fls. 152/153, o autuado foi intimado a tomar conhecimento dos citados
documentos, no entanto, ndo se manifestou no prazo de 10 (dez) dias que lhe foi concedido.

Por meio do Acordao n® 0264-02/09 o 6rgao julgador de 1°* Instancia rejeitou o pedido de nulidade
da acao fiscal por considerar presentes os motivos elencados nos incisos I a IV do art.18 do RPAF-
BA. Outrossim, ndo acolheu o pedido para realizagao de diligéncia, uma vez ja tendo a base para
a formacao da sua convicgao, nao sendo imprescindivel a juntada de novos elementos aos autos.

No mérito, com relagao a infragdo 1, afirmou que o sujeito passive i cientificadn da recultadn
da revisdo fiscal procedida pelo autuante, conforme intimagao
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Quanto a infragdo 2 salientou que o sujeito passivo foi cientificado do novo demonstrativo de
débito realizado pelo autuado, conforme intimacao e AR dos Correios as fls.152 e 153, € ndo se
manifestou no prazo estipulado, ficando encerrada a lide, subsistindo em parte a infragdo 2,
resultando em um total de R$ 26.618,77.

Com base no feito acima, a 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual
recorreu de oficio da Decisdo para uma das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF, nos
termos do art.169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n.® 7.629/99,
alterado pelo Decreto n.° 7.851/2000, com efeitos a partir de 10/10/2000.

VOTO

Compulsando os autos constata-se que a autuagdo envolve duas infragdes acima descritas no
relatorio deste PAF. No que se refere a Infrac¢do 1, apds a defesa do autuado e o pronunciamento
da autuante, foi deferida pela 2* JJF uma diligéncia fiscal a Infaz de origem para que a autuante se
manifestasse sobre a juntada de diversas Notas Fiscais e da sua regularidade. Em analise dos
documentos fiscais apresentados pelo autuado, a autuante reviu a auditoria de estoques no
periodo de 2002 a 2004, sanou o equivoco fiscal, procedendo a devida corre¢dao no valor do débito
da autuacdo original concernente a esta infracdo, conforme demonstrativo constante nos autos e
conferido.

No que se refere a Infracdo 2, que trata de recolhimento a menos de ICMS em regime de
antecipagao parcial em compra de mercadorias advindas de outro estado para a Bahia, a autuante
procedeu a retificacdo devida do valor da autuag@o por conta de recolhimentos espontaneos feitos
pelo autuado e que ndo tinham sido apurados quando da autuagdo, conforme verificado no
“SISTEMA DA SEFAZ”, no “Demonstrativo de Débitos”, consequentemente o valor do ICMS a
pagar pelo autuado passou a ser de R$26.618,77, conforme demonstrativo anexado na fl. n® 125.

Efetuadas as corregdes pela 1* Instancia, o autuado foi cientificada do resultado da revisdo fiscal
ndo havendo manifestacio da mesma. Portanto, com fulcro nos documentos analisados ¢ na
legislagdo aplicavel, constato que a Decisdo da 2* JIF foi precisa e ndo merece reforma. Por
conseguinte, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio, para manter inalterada a
Decisao recorrida, devendo-se homologar os valores que, efetivamente, ja tenham sido pagos
pelo autuado.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 000553.0013/07-0 lavrado contra
SELECAO DE MARCAS COMERCIO DE MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA., devendo ser
intimado o recorrido para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$35.118,58, acrescido
das multas de 60% sobre R$26.618,77 € 70% sobre R$8.499,81, previstas no art. 42, incisos II, “d*“, e
111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologados os valores efetivamente
pagos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 21 de julho de 2010.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
CARLOS HENRIQU

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALQUERQUE SEI
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