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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0028-11/10

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS

SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. a)
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. MERCADORIAS
ADQUIRIDAS DE TERCEIROS SEM DOCUMENTACAO

FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Deve-se exigir o
imposto do adquirente, atribuindo-lhe a condicao de
responsavel solidario por ter adquirido, de terceiro,
mercadorias, sujeitas ao regime normal ou de
substituicao tributaria, desacompanhadas de
documentacao fiscal. Infragdes 2 e 4 procedentes. b)
PRESUNCAO LEGAL DA REALIZACAO DE OPERACOES
SEM PAGAMENTO DO IMPOSTO. Presume-se, por
determinagdo legal, que o sujeito passivo, ao deixar de
contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas
entradas com recursos provenientes de operacdes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormente e
também ndo contabilizadas. Razdes recursais

insuficientes para elidir a acusacdo fiscal. 2.
DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE
ENTRADAS. MERCADORIA NAO SUJEITA A

TRIBUTACAO. Multa com base no levantamento
quantitativo de estoque. Infracdo reconhecida.
Inexisténcia de controvérsias a serem apreciadas.
Mantida a exigéncia. (Retificacdo Ementa —Acérdao

recorrido). 3. CREDITO FISCAL. FALTA DE ESTORNO.
MERCADORIAS SAIDAS COM REDUCAO DE BASE DE

CALCULO. Razdo recursal ja analisada quando da defesa

apresentada. Infracdo comprovada. 3. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA PARCIAL. ENTRADAS INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS PARA COMERCIALIZACAO. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO. Razao recursal ja analisada
quando da defesa apresentada. Infracdo comprovada.
Indeferido o pedido para realizagdo de pericia. Mantida
a Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra a Decisdo da 5* JJF - Acordao JJF n°. 0014-05/09,
que julgou o Auto de Infragdo Procedente em Parte, o qual foi lavrado em razdo das seguintes
irregularidades:

1. Multa, no valor de R$ 50,00, em razdo de operagdo de saidas de __
tributaveis, efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais <o, e . -
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respectiva escrituragdo, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie
de mercadorias em exercicio aberto (01/01/07 a 25/09/07).

Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$ 9.030,01, pela constatacdo da existéncia de
mercadoria em estoque desacompanhada da respectiva documentagdo fiscal, atribuindo-se ao
seu detentor a condi¢ao de responsavel solidario, decorrente da falta de contabilizagdo de
entradas de mercadorias, com valores apurados mediante levantamento quantitativo de
estoque por espécie de mercadorias em exercicio aberto.

. Falta de recolhimento do ICMS, no valor de R$ 3.773,90, constatado pela apuracdo de diferencas

tanto de entradas como de saidas de mercadorias, sendo exigido imposto sobre a diferenca de
maior expressdo monetaria — a das operagdes de entrada — com base na presuncdo legal de que
o0 sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas
com recursos provenientes de operagdes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e
também ndo contabilizadas, em exercicio aberto.

Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$ 1.555,44, na condicdo de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentagao fiscal
e, consequentemente, sem a respectiva escrituracdo das entradas de mercadorias sujeitas ao
regime de Substituicdo Tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por
espécie de mercadoria em exercicio aberto.

Falta de recolhimento do ICMS por Antecipagdo Tributaria, no valor de RS 832,54,de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em funcdo do valor acrescido, conforme
percentuais de margem do valor adicionado, por ter adquirido mercadorias de terceiro
desacompanhadas de documentacdo fiscal, decorrente da omissao de registro em sua escritura
de entrada de mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢do Tributaria, apurado em
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio aberto.

Multa, no valor de R$ 3,30, correspondente a 1% sobre o valor comercial das mercadorias
isentas e/ou ndo tributdveis entradas sem registro na escrita fiscal, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio aberto.

. Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 17.173,94, relativo as

entradas de mercadorias, cujas saidas subsequentes ocorreram com reducdo de base de
calculo, no valor correspondente a parte proporcional da redugdo, inerente ao periodo de
jan/05 a fev/07.

Falta de recolhimento do ICMS, no valor de R$ 44.358,78, em razdo da omissdo de saida de
mercadorias tributaveis, apurada através de suprimento de caixa de origem ndo comprovada,
nos meses de: abril, agosto e novembro de 2005 e margo, abril € dezembro de 2006.

Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagao parcial, no valor de R$ 3.497,87,
referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo
adquiridas para fins de comercializacdo, nos meses de janeiro, julho e agosto de 2005 e
fevereiro de 2006.

10. Recolheu a menor o ICMS antecipacao parcial, no valor de R$ 60,46, referente as aquisigoes de

mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo, adquiridas com fins de
comercializacao, referente nota fiscal n°.75363, no més de novembro de 2006.

A Decisdo recorrida julgou o Auto de Infragdo procedente em parte em razdo das seguintes
consideragoes:

1.
2.

Manteve as infragdes 1, 6 € 10, as quais foram reconhecidas como devidas pelo contribuinte.

SIS SIS R AU

Quanto a infragdo 2, aduziu a JJF que, tratando-se de levantame-
aberto, havendo omissdo de entradas, se as mercadorias ainda e
caso presente, o tratamento fiscal a ser dispensado ¢ o corre “=
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estabelecimento desacompanhadas de documentacao fiscal, atribuindo-se ao seu detentor a
condi¢do de responsavel solidario pelo tributo devido, conforme previsto no art. 39, V do
RICMS/97. Assim, como o contribuinte ndo comprovou a origem das mercadorias objeto da
infracdo, mediante os documentos fiscais competentes, manteve a infracdo na integra.

3. Inerente a infracdo 3, na qual foi exigido o imposto sobre a diferenga de maior expressao
monetdaria, a das operagdes de entrada, com base na presun¢do legal de que o sujeito passivo
ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos com recursos provenientes de
operacdes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também ndo contabilizadas,
consoante Portaria 445/98, que dispde sobre os procedimentos na realizagdo de levantamentos
quantitativos de estoque por espécie de mercadorias, presuncao legal prevista no art. 2° § 3° do
RICMS/97. Salientou a JIF que, como a auditoria de estoques encontra-se na fl. 11, € o
contribuinte ndo trouxe elementos na defesa capazes de desconstituir a infragdo, manteve a
exigeéncia fiscal.

4. Inerente a infragdo 4, aduziu a JIF que o ICMS esta sendo exigido na condicao de responsavel
solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentagao fiscal,
em estoque, conforme demonstrado a fl. 12, amparado no art. 10, I, “a”, da Portaria 445/98.
Manteve a exigéncia.

5. No tocante a infracdo 5, a qual se relaciona com a anterior, estd sendo exigido o imposto por
antecipacao tributaria, de responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em fun¢do do
valor acrescido, conforme percentuais de margem de valor adicionado, consoante
demonstrativo de fl. 13. Assim, a JJF manteve a infracdo por entender que se encontra
amparada no art. 10, I, “b” da Portaria 445/98, ¢ ndo ha elementos na pega de defesa que
comprovem o ndo cometimento da infragao.

6. Em relagdo a infragdo 7, aduziu a JIF que a acusagdo prende-se ao fato de o contribuinte ter
utilizado o crédito fiscal do ICMS nas aquisi¢des de leite em pd e de 6leo de soja, sem realizar
o estorno de crédito fiscal proporcional a reducdo de base de calculo nas operagdes
subsequentes, conforme previsto no art. 100, II, do RICMS/97. Destaca o 6rgao julgador que,
apesar de o contribuinte, na impugnagdo, pedir a realizagdo de pericia, sob o argumento de
que ha equivocos no levantamento da infracao, exemplificando que a Nota Fiscal n°® 5386 foi
repetida duas vezes, de imediato o autuante refutou tal argumento, esclarecendo que esta nota
fiscal ndo faz parte desta infracdo, mas teria sido lancada em duplicidade no levantamento de
ICMS Antecipacao Parcial (fl. 49), mas ndo foi cobrado qualquer valor sobre a nota fiscal, logo
ndo houve prejuizo para o contribuinte. Assim, concluiu a JJF que, como o contribuinte nao
agiu em consonancia com a legislacdo, fica mantida a infragdo em sua totalidade.

7. Referentemente a infracdo 8, na qual exige o ICMS apurado por meio de suprimento de caixa
de origem ndo comprovada, aduziu a JIF que o autuante aplicou a proporcionalidade, a fl. 187,
como previsto na Instru¢do Normativa n. 56/2007, retificando o valor para R$ 22.716,52, nao
tendo o autuado, apos sido cientificado, se insurgido do resultado. Assim, a JJF manteve
parcialmente a infragao.

8. Por fim, quanto a infracdo 9, na qual se exige o ICMS antecipagdo parcial referente as
aquisi¢coes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo, adquiridas através
das Notas Fiscais n® 915081, 117868, 981680, 4799, 94670, 94671 € 94672, apesar de o contribuinte
alegar que toda a mercadoria fora devolvida antes de sua efetiva circulacdo, ou seja, antes da
ocorréncia do fato gerador, ndo se podendo cobrar a antecipacdo do imposto, concluiu a JFF
que a defesa ndo trouxe qualquer comprovagdo da devolugdo dessas mercadorias. Assim,
manteve a infracao.

Em seu Recurso Voluntario, as fls. 218 a 224 dos autos, 0 recorrente anracanta ac caomintac
alegacoes:
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¢ Inicialmente, aduz contradicao existente no julgado, pois verifica pela leitura da Ementa que a
Decisao da JJF considerou o Auto de Infragdo procedente em parte, julgando uma das infragdes

improcedente e outra parcialmente procedente, ao consignar que a “DOCUMENTOS FISCAIS.
NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE ENTRADAS.

MERCADORIA NAO SUJEITA A TRIBUTACAO. Multa com base no levantamento quantitativo de
estoque que ndo pode prevalecer haja vista que cobrada em duplicidade com a infragdo 01.
Infragdo improcedente.”, e, quando da resolugdo do referido Acordao, a mesma tao-somente
exclui valores relativos a infragdo 8, a qual fora julgada parcialmente procedente, sem,
contudo, excluir a infracdo que considerou improcedente. Assim, sustenta o recorrente que o
Acordao atacado merece reforma, nem que seja para esclarecimento do quanto esbocado em
sua ementa e, sobretudo, pela sua dissonancia com a Resolugao.

e Inerente a infracdo 2, aduz o recorrente que as infragdes 1, 2 € 3 se confundem, vez que partem
de um mesmo diapasdo, a falha no Registro de Entrada das mercadorias adquiridas. Sustenta
que “Fazer como o Digno autuante que, limitou ao dispositivo regulamentar que imputa a
posse, fato gerador de responsabilidade solidaria, com obrigacdo de pagamento antecipado
do imposto, fere, de morte, a natureza do tributo e de sua fiscalizag¢do, posto que, o raciocinio
seria simplorio e é refutado pela sistemdtica do ICMS”. Assim, sustenta o apelante que, nao
havendo qualquer previsao legal para a fundamentagdao de autuar nesse item da acusagao,
requer, seja reformada a Decisdo para que seja julgada improcedente a pretensao.

e Quanto a infracdo 3, alega o contribuinte que a fonte da qual se extraiu o recurso necessario
para as compras foi o resultado operacional do exercicio anterior, fato, facilmente
comprovado em pericia fisco/contébil, que fora requerida, mas, contudo, ndo deferida, fato
que afetou mortalmente a defesa, que v€ na pericia contabil a unica forma de comprovar o
erro de fato cometido pelo preposto fiscal. Assim, pugna pela reforma da Decisdo, bem como
pela realizagdo da pericia ja requerida.

e Relativamente a infracdo 4, registra o autuado que a penalidade de 70%, prevista no art. 42, III,
da Lei n°. 7.014/96, aplicada ao fato indigitado, ndo corresponde a prevista na norma respectiva,
uma vez que quando da consolidagdo dos valores, incorreu-se em erro aplicando critério sem
a devida previsdo na regra, uma vez que, a infracdo descrita ndo justifica a penalidade
aplicada, ndo concorrendo as hipoteses caracterizadoras da conduta “fraudulenta” tipificadas
no dispositivo legal, razdo pela qual deve a penalidade ser desclassificada para aplicar-se, se
for o caso, outra mais benéfica se, ao final do procedimento, vier a ser constatada conduta
infracional passivel de sang¢ao pelo fisco.

e No tocante a infracao 7, aduziu o recorrente a existéncia de erro no levantamento fiscal, cujo
fato pode ser constatado através de pericia, a qual requer. A titulo de exemplificagdo, reitera
sua alegacdo defensiva de que o autuante repete duas vezes a Nota Fiscal de n® 5386,
maculando a infragao.

¢ Quanto a infragdo 9, relativa a antecipagdo parcial, repete sua alegacdo de que, embora existira
a ocorréncia do fato citado, a infragdo ndo pode prosperar, isto porque todas as mercadorias
listadas foram devolvidas a sua origem sem a ocorréncia do fato gerador do ICMS, qual seja, a
sua circulagao.

e Por fim, o recorrente atenta para o fato arguido na defesa, de que nas infragdes 7,8 € 9, 0
preposto fiscal relaciona notas fiscais relativas ao exercicio de 2005, o qual j& fora
devidamente fiscalizado, quando apuradas as infragdes existentes, consoante Auto de Infragdo
n°. 299762.0099/06-3B, cujo tributo foi pago mediante parcelamento. Portanto, ndo pode ser
cobrado tributo sobre fato gerador o qual ja havia sido pago.

A PGE/PROFIS, em seu Parecer a fl. 230 dos autos, entende necess ™
diligéncia ao autuante, visando verificar se, efetivamente, exist
geradores exigidos nos itens 7, 8 € 9 do presente Auto de Infraq <" . _ ,
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299762.0099/06-3.

Em Pauta Suplementar de 22/10/2009, esta 1* CJF indeferiu a diligéncia solicitada, uma vez que,
através dos Acordaos de n°. 0329-01.06 e 0092-11.07, respectivamente exarados pela 1* JJF e 1* CJF,
relativos ao Auto de Infragdo de n°. 299762.0099/06-3, citado pelo recorrente, observou que as
infragdes nele constantes dizem respeito a realizacdo de “levantamento quantitativo de estoque
por espécie de mercadorias no exercicio fechado de 2004, ndo existindo, portanto, nenhuma
vinculagdo entre as exigéncias, conforme alegado pelo recorrente, por se tratarem de
irregularidades e de exercicios diversos.

A PGE/PROFIS, as fls. 235 a 238 dos autos, opina pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario, uma
vez que entende que as razodes recursais sdo insuficientes para modificar a Decisdo recorrida, por
ndo trazer qualquer argumento juridico ou prova capaz de afastar as diversas imputagoes
apuradas no lancamento tributdrio ¢ remanescente da Decisdo de 1* Instdncia administrativa,
diante das seguintes consideracdes:

1. Primeiramente, quanto ao destaque do recorrente sobre a contradi¢ao existente entre a Ementa
e a Resolugdo da Decisdo recorrida no que tange a infra¢ao 6, aduziu a PGE/PROFIS que, com
efeito, existe o equivoco apontado, pois, da analise do Acordao, verifica-se efetivamente que
consta na Ementa sobre a infragdo 6 a expressao “infragdo improcedente”. Entretanto, no voto
verifica-se que a relatora mantém a infracdo 6, ante a inexisténcia de controvérsia, vez que a
infragdo fora reconhecida pelo autuado. Conclui o opinativo que o equivoco restringe-se a
Ementa, que certamente esta em dissonancia com as alegacdes do autuado que reconheceu o
item. Assim, defende que a Ementa do Acordao JJF n°. 0014/05/09 deve ser retificada, afastando
assim a atual contradi¢do, com base no art. 164, § 3°, do RPAF.

2. No mérito, quanto a infracdo 2, a qual exige o ICMS pela constatagdo da existéncia de
mercadoria em estoque desacompanhada de documentagdo fiscal, atribuindo ao autuado a
condi¢do de responsavel solidario, aduziu a PGE/PROFIS que, assim como a defesa inicial, o
contribuinte se insurge genericamente, aduzindo ndo haver base legal para a autuagdo. Porém,
sustenta 0 opinativo que a infracdo estd corretamente apurada, robustecida pelas provas
necessarias e respaldada na legislacdo especifica sobre a matéria.

3. Inerente a infragdo 3, registra a PGE/PROFIS que mais uma vez o contribuinte requer a
realizagdo de pericia, sob o argumento de que sem a qual estdo afetados a ampla defesa e o
contraditorio. Salienta o Parecer que, assim como na impugnag¢ao inicial, o autuado sequer
formulou quesitos de pericia, nem mesmo trouxe documentos capazes de afastar a imputacao,
sendo, mais uma vez, suas razoes genéricas, alegando que a omissao tem base presumivel e a
autuacdo ndo buscou informagdes capazes de ratificar sua presuncdo. Destaca que a infracao
esta caracterizada, demonstrada nos autos mediante os documentos e levantamentos que a
guarnecem, ndo tendo o autuado trazido aos autos argumento ou documento capaz de elidir a
imputagdo. Salienta, ainda, que, neste caso, o indeferimento da pericia ndo induz em
cerceamento do direito de defesa, quando esta for desnecessaria em vista de outras provas
produzidas, conforme previsto no art. 147 do RPAF.

4. No tocante a infracdo 9, aduziu a PGE/PROFIS que o recorrente alega precipuamente a
inexisténcia de prejuizo ao erario por inocorréncia do fato gerador, uma vez que as
mercadorias foram devolvidas. Porém, mais uma vez, se trata de mera alegacao desprovida de
provas.

5. Quanto ao argumento final do recorrente de que as infragdes 7, 8 € 9 foram exigidas mediante
Auto de Infracdo n°® 299762.0099/06-3, aduz a PGE/PROFIS que restou esclarecido pela 1* CJF que
inexiste qualquer vinculagdo entre as exigéncias apuradas no presente langamento e aquelas
constantes do citado Auto de Infragdo, seja por se tratarem de irreenlaridadec dictintac caia
por referirem-se a exercicios diversos.

M nitro™® professiona

oad the free tria

ACORDAO CJF N° 0028-11/10



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

VOTO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto pelo contribuinte no sentido de modificar a Decisdo da
1* instancia, no que tange as infracdes: 2,3, 4,7, 8 € 9 do Auto de Infragio.

Inicialmente, quanto a alegacao do recorrente sobre a contradi¢do existente entre a Ementa e a
Resolugdo da Decisdo recorrida no que tange a infragdo 6, corroboro integralmente com o Parecer
da PGE/PROFIS de que existe o equivoco apontado, haja vista que na Ementa, inerente a tal item,
se consigna que: “DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL
NO REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIA NAO SUJEITA A TRIBUTACAO. Multa com base no
levantamento quantitativo de estoque que ndo pode prevalecer haja vista que cobrada em
duplicidade com a infrag¢do 01. Infragdo improcedente.”, enquanto que na Resolucao do referido
Acorddo, somente exclui valores relativos a infracdo 8, a qual fora julgada parcialmente
procedente, uma vez que, no voto, verifica-se que a relatora mantém o item 6, ante a inexisténcia
de controvérsia, vez que a infragdo fora reconhecida pelo autuado.

Contudo, conforme bem ressaltado no opinativo, o equivoco restringe-se a Ementa, que
certamente esta em dissonancia com o voto, o qual, fundamentado no reconhecimento desta
infragdo pelo autuado, foi julgada procedente este item. Assim sendo, deve a Ementa do Acérdao
JIF n°. 0014/05/09 ser retificada, afastando assim a atual contradi¢ao, com base no art. 164, § 3°, do
RPAF, conforme abaixo transcrito:

Art. 164. As decisoes dos orgdos julgadores serdo tomadas por acordao, devendo este conter:

[-]

§ 3° Os erros de nome, de numero ou de calculo e outras inexatidoes manifestas que se encontrem na resolugdo
poderdo ser a qualquer tempo retificados a requerimento do interessado, do representante da Procuradoria
Geral do Estado ou de qualquer membro do Conselho.

Diante de tais consideracdes e da competéncia que me confere a legislagao, retifico a Ementa do
Acordao JJF n°. 0014/05/09, especificamente quanto a este item, passando o mesmo ao seguinte
teor:

2. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO
REGISTRO DE ENTRADAS. MERCADORIA NAO SUJEITA A TRIBUTACAO. Multa com base no
levantamento quantitativo de estoque. Infracdo reconhecida. Inexisténcia de controvérsias a serem apreciadas.
Mantida a exigéncia.

Em seguida, da analise das razdes de mérito do Recurso Voluntario, inerente a infragao 2, aduz o
recorrente que as infragdes 1, 2 e 3 se confundem, pois partem da falha no Registro de Entrada das
mercadorias adquiridas. Contudo, apenas por amor ao debate, equivoca-se o apelante em tal
afirmacdo, visto que a primeira infragdo decorre da constatacdo de operacoes de saidas de
mercadorias isentas e/ou nao tributaveis efetuadas sem a emissao de documentos fiscais, apurado
mediante levantamento quantitativo por espécie de mercadorias, conforme demonstrado a fl. 16
dos autos, que por se tratar de mercadorias nao sujeitas a tributagdo do ICMS fica caracterizada
apenas a infracdo por descumprimento de obrigagdo tributdria acessoria, no caso de realizar
operagoes de saidas sem emissdo de documentagao fiscal, passivel de multa no valor de R$ 50,00,
consoante previsto no art. 42, XXII, da Lei n°. 7.014/96, infragdo esta reconhecida pelo proprio
sujeito passivo.

Quanto a infragdo 2, objeto do Recurso Voluntério, na qual se exige do autuado o imposto por
responsabilidade solidaria, por ter detectado mercadorias em estoque desacompanhadas da
respectiva documentacdo fiscal, conforme apurado mediante levantamento quantitativo por
espécie de mercadorias em exercicio aberto, demonstrado a fl. 9 dos autos, equivoca-se o
recorrente, mais uma vez, ao afirmar que ndo existe qualquer previsdo legal para a
fundamentagdo de autuar nesse item da acusacdo. Tal previsao estd contida na Portarla n° 445/98
a qual define os procedimentos a serem adotados pelo fisco na ' = ' '

quantitativos de estoques por espécies de mercadorias, especificar

que: Created with .

M nitro™ professional

ACORDAO CJF N° 0028-11/10



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

“Art. 9°. Tratando-se de levantamento quantitativo em exercicio aberto, havendo omissdo de entradas, podem
ocorrer duas situagoes distintas:

1 — mercadorias ainda encontradas fisicamente nos estoques:

a) o tratamento fiscal a ser dispensado é o correspondente a mercadorias no estabelecimento
desacompanhadas de documentagdo fiscal, atribuindo-se ao seu detentor a condi¢do de responsavel
solidario pelo tributo devido (RICMS/97, art. 39, V);

b) a base de cdlculo do ICMS ¢ o valor correspondente ao preco médio das compras efetuadas no ultimo
més de aquisicdo da mesma espécie de mercadoria, ndo devendo ser computada nenhuma parcela a
titulo de margem de valor adicionado (RICMS/97, art. 60, II, “b”);

¢) a multa aplicavel é a prevista para a falta de recolhimento tempestivo em razdo da falta de registro de
documentos nos livros fiscais proprios, apurada mediante levantamento quantitativo (70%,), sendo que
essa multa absorve a que seria cabivel pelo descumprimento de obrigagdo acessoria;

Il — mercadorias ndo mais existentes em estoque: os procedimentos a serem seguidos sdo os definidos nos
arts. 6%, 7°e 8°.”

Assim sendo, restou comprovada a infra¢do, conforme demonstrada a fl. 9 dos autos.

No tocante a infracdo 3, também objeto do Recurso Voluntdrio, a exigéncia decorre da
constatagdo de diferencas tanto de entradas como de saidas de mercadorias, sendo exigido o
imposto sobre a diferenca de maior expressdo monetaria, no caso a diferenca das operacdes de
entradas de mercadorias ndo existentes no estoque, com base na presun¢ao legal, prevista no art.
4°, § 4° da Lei n°. 7.014/96, de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou
os pagamentos dessas entradas com recursos provenientes de operagdes de saidas de mercadorias
realizadas anteriormente e também nao contabilizadas, conforme apurado mediante levantamento
quantitativo por espécie de mercadorias em exercicio aberto, a fl. 11 dos autos, consoante
previsto no inciso II, do art. 9, da Portaria n°. 445/98, cuja determinagdo da base de célculo do
imposto decorre da receita ndo contabilizada, equivalente ao custo das entradas omitidas, que
corresponde ao prego médio das compras efetuadas no ultimo més de aquisicdo da mesma
espécie de mercadoria, nos termos do art. 60, II, “b”, do RICMS/97 e a multa aplicavel ¢ a prevista
para a pratica de omissdo de receita apurada mediante levantamento quantitativo (70%), nos
termos do art. 42, I, da Lei n°. 7.014/96.

Assim sendo, restou comprovada a infracao, conforme demonstrada a fl. 11 dos autos, cujas
quantidades apuradas resultaram da omiss@o de entradas detectadas as fls. 17 e 18 dos autos, apds
a exclusao das quantidades das mercadorias ainda em estoque, objeto da segunda infracao,
conforme exemplo a seguir:

Produto Unid | Om. Entrada | Est. Final | Prod. em Estoque Prod. fora do estoque
Cuscuz Sinha | fd 790 252 252 538

Por fim, ressalto, mais uma vez, que a constatacio de entradas ndo contabilizadas enseja a
presuncao legal de que tais mercadorias foram adquiridas com receitas de vendas de mercadorias
ndo contabilizadas, a menos que o contribuinte prove a improcedéncia da presuncdo. Sendo
assim, por se tratar de uma presuncao legal de receitas ndao contabilizadas, nao ha como acolher
o pedido para a realizagdo de “pericia”, feita pelo recorrente, no sentido de que “a fonte da qual
se extraiu o Recurso necessario para as compras foi o resultado operacional do exercicio
anterior”, razao do indeferimento.

Relativamente a infragdo 4, insurge-se o recorrente contra a penalidade de 70%, prevista no art. 42,
I, da Lei n° 7.014/96, que, segundo ele, ndo deve ser aplicada ao fato indigitado por nao
corresponder as hipoteses caracterizadoras da conduta “fraudulenta” tipificadas no dispositivo
legal. Contudo, ndo cabe razdo ao apelante, pois a infracdo se refere a exigéncia do imposto ao
contribuinte, na condi¢ao de responsavel solidario, por ter adquirido mercadorias de terceiro,
sujeitas ao regime de substituicdo tributaria, desacompanhadas de R )
mediante levantamento quantitativo por espécie de mercadorias e

demonstrado a fl. 12 dos autos, o que enseja a cominagdo da
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conforme prevista no art. 10, I, “a”, item 2, da Portaria n°. 445/98, por se configurar “...entradas ou
pagamentos ndo contabilizadas, ou quaisquer outras omissoes de receitas tributaveis
constatadas por meio de levantamento fiscal, inclusive mediante levantamento quantitativo de
estoque”, previsto no art. 42, 111, da Lei n°. 7.014/96.

No tocante a infracdo 7, reitera o recorrente sua alegacdo defensiva de que o levantamento fiscal
contém erro, a exemplo da Nota Fiscal de n° 5386 consignada em duplicidade. Tal consideragao ja
havia sido contestada pelo autuante, em sua informagao fiscal, esclarecendo que esta nota fiscal
ndo faz parte desta infracdo, mas teria sido langada em duplicidade no levantamento de ICMS
Antecipagao Parcial (fl. 49), mas ndo foi cobrado qualquer valor sobre a nota fiscal, logo nao
houve prejuizo para o contribuinte. Assim, por ndo ter o apelante especificado outra
irregularidade, porventura existente, mantenho a exigéncia fiscal in totum.

Quanto a infragdo 9, relativa a antecipagdo parcial, o recorrente repete sua alegacdo defensiva de
que a infracdo nao pode prosperar, pois todas as mercadorias nela listadas foram devolvidas.
Contudo, o apelante também ndo anexa os documentos probatorios de sua alegacdo. Mantida a
exigéncia.

Por fim, inerente ao argumento final do recorrente de que as infragdes 7, 8 e 9 foram exigidas
mediante Auto de Infragdo n°. 299762.0099/06-3, restou comprovado, através dos Acordaos de n°.
0329-01.06 € 0092-11.07, respectivamente exarados pela 1° JIF e 1* CJF, relativos ao Auto de Infragéo
de n°. 299762.0099/06-3, citado pelo recorrente, que as infragdes nele constantes dizem respeito a
realizacdo de “levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias no exercicio
fechado de 2004”, ndo existindo, portanto, nenhuma vinculagdo entre as exigéncias, conforme
alegado pelo recorrente, por se tratarem de irregularidades e de exercicios diversos.

Diante do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntdrio para manter a Decisdo
recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206977.0403/07-5, lavrado
contra E. M. DA SILVA MAGALHAES, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$58.640,68, acrescido das multas de 70% sobre
R$37.075,87 € 60% sobre R$21.564,81, previstas no art. 42, incisos III, 11, “d” e VII, “b”, da Lei n°
7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, além das multas por descumprimento de obrigacdes acessorias
no total de R$53,30, previstas no art. 42, incisos XXII, XI, da lei retrocitada, com os acréscimos
moratorios de acordo com a Lei n°® 9.837/05.

Sala das SessOes do CONSEF, 24 de fevereiro de 2010.

DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE - REPR. DA PGE/PROFIS
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