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EMENTA: ICMS. ENTRADAS NAQ REGISTRADAS.
PRESUNCAO DE OMISSAO DE SAIDAS. NULIDADE.

Auséncia nos autos das notas fiscais que comprovem o
cometimento da infracdo. Possibilidade de renovacao
da acdo fiscal dentro do periodo decadencial. Decisao
recorrida mantida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, interposto pela 3* Junta de Julgamento Fiscal, nos termos do art.
169, 1, “a”, item 1, do RPAF/99, visando ao reexame da Decisdo proferida em primeira instancia
administrativa, a qual julgou o Auto de Infragdo parcialmente procedente.

O langamento de oficio foi lavrado imputando ao recorrido a pratica de 4 infra¢des a legislagao
do 1cMS deste Estado, sendo, apenas, objeto do presente Recurso de Oficio a infragdo 2, a qual
acusa o autuado de ter omitido saidas de mercadorias tributaveis, apurada mediante entrada de
mercadorias ndo registradas. Foi exigido imposto, no valor historico de RS 78.286,53.

Os julgadores de primeira instdncia administrativa, ao analisarem a referida infracao julgaram a
mesma nula sob os seguintes fundamentos:

“Preliminarmente, em relacdo a Infra¢do 02, verifico que a imputagdo, embora tenha se baseado em Relagdo de
notas fiscais que possam estar arquivadas no Sistema CFAMT, estas ndo foram acostadas a este processo, nem
entregues ao contribuinte, para possibilitar-lhe o exercicio do seu direito de ampla defesa. Neste sentido, é
procedente a alegagdo defensiva de nulidade da imputagdo, por falta de provas no processo. Observo que do
exame dos autos evidencia-se que o autuante buscou a produg¢do das provas, ndo logrando éxito em sua
tentativa. Quanto a possibilidade, aventada pelo agente fiscal, de espera da libera¢do dos documentos fiscais,
da leitura da declarag¢do do Gerente da GETRA, a fl. 47, observo que além de inexistir a certeza da data quando
tal liberagdo ocorreria, o fato é o de que as provas ndo se encontram neste processo, o que impede a verificagdo
dos dados referentes a imputagdo pelo contribuinte, e pelos Julgadores deste Conselho, tanto quando da
instrugdo do processo, quanto ja em sessdo de julgamento, cumprido regularmente o trdmite processual.

Ademais, nada impede a realiza¢do de nova agdo fiscal sobre o periodo fiscalizado e acerca da imputacdo
contida na Infra¢do 02 do Auto de Infragdo, enquanto ndo ocorrida a decadéncia.

Assim, por cerceamento do direito de defesa do contribuinte, a partir do descumprimento do quanto previsto no
artigo 46 do RPAF/99, no sentido de que ocorre neste PAF a falta de anexagdo de notas fiscais oriundas do
Sistema CFAMT ao processo, obtidas a partir de terceiro que ndo é sujeito passivo na presente agdo fiscal, e
também por se enquadrar o fato no previsto no artigo 18, inciso I, e 1V, alinea “a”, do RPAF/99, é nula a
Infragdo 02.

Represento a autoridade administrativa competente, nos termos do artigo 156 do RPAF/99, no sentido do
refazimento da verificagdo fiscal em relagdo a regularidade do cumprimento das obrigagdes acessorias e
principal relativas ao quanto apurado na Infragdo 02, em agdo fiscal a salvo de incorregoes.

Quanto as imputagoes 01, 03 e 04, embasadas nos demonstrativos de fls. 14, 15, e 22 a 28, ndo contestadas pelo
sujeito passivo, e objeto do parcelamento de fls. 50 a 52, estao confessadas pelo autuado, o que evidencia sua
procedéncia, inexistindo lide a respeito.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdc
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VOTO

O Recurso de Oficio em analise cinge-se em se verificar a pertinéncia do julgamento levado a
efeito pela Primeira Instdncia administrativa, a qual efetuou redugdes no imposto inicialmente
langado, ao anular a infragdo 2 do langcamento.

Analisando os autos, ndo € necessario maior digressdo para se constatar que a Decisdo recorrida
ndo merece qualquer reparo. A infracdo em analise imputa ao sujeito passivo a omissao de saidas
de mercadorias tributaveis apurada através de entradas de mercadorias nao registradas.

Caberia ao fiscal autuante, no momento da lavratura do Auto de Infracdo acostar aos autos as
vias das notas fiscais utilizadas para o lancamento do imposto, a fim de que pudesse se
comprovar que houve a circulagao das referidas mercadorias no Estado da Bahia com destino ao
estabelecimento do Autuado, bem como possibilitasse ao autuado exercer o seu direito de defesa.

E de sabenca notéria que o Auto de Infracdo deve conter todas as provas necessarias para
comprovar a ocorréncia do ilicito tributario, tanto que o art. 28, §4°, I, do RPAF determina que o
Auto de Infragdo se fundamentard nos demonstrativos e langamentos elaborados pelo autuante e
nas provas necessarias a demonstracao do fato arguido.

Desta forma, nao havendo nos autos elementos suficientes para se determinar com seguranga a
infragdo e o infrator, pode-se concluir que correta foi a Decisdo proferida em Primeira Instancia
que anulou a infragdo 2, com arrimo no art. 18,1V, “a” do RPAF.

Diante de tudo exposto, voto no sentido de ndo dar provimento do Recurso de Oficio.

Recomendo a renovacao da acao fiscal, a salvo das falhas acima apontadas, respeitando o prazo
decadencial para o lancamento do imposto.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado ¢ homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206958.0040/09-5, lavrado contra
ITABUNA CALCADOS LTDA. (SILVA CALCADOS), devendo ser intimado o recorrido para efetuar
o pagamento do imposto no valor total de R$29.505,69, acrescido das multas de 60% sobre
R$13.604,60 € 70% sobre R$15.901,09, previstas no art. 42, incisos II, “d” e 1II, da Lei n°® 7.014/96, ¢
dos acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 11 de fevereiro de 2010.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
MARCIO MEDEIROS BASTOS — RELATOR

JOAO REGO SAMPAIO NETO - REPR. DA PGE/PROFIS
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