ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.L N° - 206977.0401/09-9

AUTUADO - COMERCIAL DE ALIMENTOS CLEVAL LTDA.
AUTUANTE - MARCO ANTONIO COUTO FERREIRA
ORIGEM - INFAZ JACOBINA

INTERNET - 14.10.09

4® JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0347-04/09

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. FALTA DE
ESTORNO. MERCADORIAS SAfDAS COM REDUCAO DE

BASE DE CALCULO. Neste caso, o contribuinte deve
estornar o crédito fiscal relativo as entradas ou aquisigdes
de mercadorias quando as mercadorias forem objeto de
operagdo subseqiiente com reducao da base de calculo,
hipdtese em que o valor do estorno serd proporcional a

redugdo. Infracdo comprovada. 2. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA PARCIAL. AQUISICAO INTERESTADUAL DE
MERCADORIAS NAO ENQUADRADAS NO REGIME DE

ANTECIPACAO TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO.
E devido a antecipagdo parcial do ICMS, em valor
correspondente a diferenga entre a aliquota interna e a
interestadual, nas entradas de mercadorias, nao
enquadradas no regime de substituicdo tributaria,
quando adquiridas fora do Estado para comercializacao.
Contribuinte comprovou recolhimento de parte do
imposto devido, antes da acdo fiscal. Refeitos os
calculos. Infragdo parcialmente caracterizada. Auto de
Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao em lide, lavrado em 30/03/2009, exige ICMS, no valor historico de R$ 13.448,87,
acrescido da multa de 60%, decorrente de:

1. Deixou de efetuar o estorno de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$ 11.959,38, relativo as
entradas de mercadorias, cujas saidas subseqiientes ocorreram com reducdo de base de
calculo, (leite em po) no valor correspondente a parte proporcional da redugao.

2. Recolhimento a menos de ICMS, no valor de R$ 1.489,49, referente a antecipacdo parcial, relativa
as aquisicoes de mercadorias provenientes de fora do Estado, adquiridas com fins de
comercializacao.

O autuado apresenta defesa, fls. 58 € 59, quanto a infrag¢do 01, argumenta que se deve observar que
a mercadoria em questdo ¢ leite em po, que tem previsao legal no art. 87, inciso XXI do RICMS/97
para reduzir a base de célculo em 58.825%, de forma que a carga tributéria incidente corresponda
a 7%, 1sso conforme Pareceres n°s 06099/2008 e 6271/2009 (fl. 62). Frisa que, na interpretacdo do
autuante, a tributacao deste produto (leite em po) seria superior ao estabelecido no art. 87, inciso
XXI do RICMS/97.

Quanto a infrag¢do 02, alega que o valor de R$ 310,35, exigido no més de abril [maio] 2004, ja foi
recolhido conforme DAE que anexa.

No tocante ao més de outubro de 2005, no qual ¢ exigido o valor de R$ 352,52, argumenta que o
auditor considerou, de forma equivocada, a titulo de recolhimento o valor de R$ 90,38, quando o
valor recolhido foi de R$ 2.141,37. Em relacdo a Nota Fiscal n® 15050 lancada na planilha da
fiscalizacdo, assevera que essa nota ndo existe, sendo o seu numero correto 15058 €, esse numero,
consta no referido DAE ja pago.
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Observa que na propria planilha confeccionada pelo autuante fica comprovado que nos anos em
questao, recolheu a antecipacdo tributdria parcial sempre a mais.

Ao finalizar, requer a improcedéncia da autuacao.

O autuado acosta a folha 62, Parecer N°. 6271/2009, datado de 17/04/2009, onde consta: ... em
resposta a consulta feita pelo contribuinte, no tocante a matéria objeto da presente consulta tem a
informar que a empresa deve manter o crédito até o limite da carga tributaria, que na situacdo
especifica € de 7%, conforme o Art. 35-A, Pardgrafo inico do RICMS-BA.”

O auditor autuante, fls. 64 a 68, ao prestar a informagao fiscal, a respeito do Parecer n°® 06099/2008,
o qual transcreve a resposta da consulta parecerista, diz tratar-se de antecipacdo parcial cuja
matéria ¢ estranha ao Auto de Infracdo em discussdo e o Parecer n® 6271/2009 foi emitido em
17/04/2009, ou seja, em data posterior a lavratura do Auto de Infracdo, no qual o parecerista,
baseado no art. 35-A do RICMS-BA, afirma que a empresa deve manter o crédito até¢ o limite da
carga tributdria, porém o proprio Art. 35-A, no seu paragrafo Ginico impde que sejam observadas
as disposigdes expressas de manutencao de crédito. Observa que o art. 105 do RICMS-BA elenca as
hipoteses e os produtos ndo sujeitos ao estorno de crédito proporcional a redugdo de base de calculo
das saidas posteriores, nao fazendo mencao a entrada de leite em po proveniente de outra unidade
da federagdo. Transcreve os arts. 97, 1, “b” e 100, I para embasar seu entendimento sobre a questao.

Aduz que além do amparo legal, o entendimento do CONSEF sobre esse tema tem sido favoravel
a cobranca do estorno do crédito fiscal, transcrevendo o Acoérdao JJF N° 0014-05/09, que trata da
falta de estorno de crédito fiscal de 6leo de soja e leite em po.
‘5“JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N°0014-05/09
EMENTA: ICMS. 1... 3. CREDITO FISCAL. FALTA DE ESTORNO. MERCADORIAS SAIDAS
COM REDUCAO DE BASE DE CALCULO. Neste caso, o contribuinte deve estornar o
crédito fiscal relativo ds entradas ou aquisi¢coes de mercadorias quando as
mercadorias forem objeto de operagdo subsequente com redugdo de base de
cdalculo, hipotese em que o valor do estorno sera proporcional a redugdo.
Infragcdao comprovada. 4. .... Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE.’

Quanto a infracao 02, acata o recolhimento referente a Nota Fiscal n° 831, langada em maio/2004,
no valor de R$ 310,35 ¢ o recolhimento referente a Nota Fiscal n® 1058, langada em outubro/2005,
no valor de R$ 352,52. Apresenta demonstrativo de débito, ja com as alteragdes, fl. 68.

Quanto ao recolhimento efetuado a mais alegado pelo autuado, diz que devera ser objeto de pedido
de restituigdo ja que o instituto de compensacao de recolhimento ndo € previsto pelo RICMS-BA.

Ao finalizar, opina pela manutencao integral da infracdo 01 e parcialmente a infragao 2.

VOTO

Ap0s analisar as pegas que compdem o presente PAF, constatei que o autuante lavrou o Auto de
Infragdo em tela para exigir imposto decorrente de 02 (duas) infragdes.

Na infragdo 01 ¢ imputado ao sujeito passivo deixar de efetuar estorno de crédito fiscal de ICMS,
relativo as entradas de mercadorias, cujas saidas subseqiientes ocorreram com redu¢do de base
de célculo, (Ieite em po) no valor correspondente a parte proporcional da redugao.

Em sua defesa, o contribuinte argumenta que se deve observar que a mercadoria em questao ¢
leite em po, que tem previsdo legal no art. 87, inciso XXI do RICMS/97 para reduzir a base de
calculo em 58.825%, de forma que a carga tributéria incidente corresponderia a 7%, isso conforme
Pareceres n’s 06099/2008 e 6271/2009 (fl. 62). Frisa que, na interpretagdo do autuante, a tributacao
deste produto (leite em po) seria superior ao estabelecido no art. 87, inciso XXI do RICMS/97.

Devo ressaltar que na presente lide ndo se encontra em lide a redugdo da base de célculo, como
pode parecer numa andlise superficial do PAF, se apenas olhasse os argumentos defensivos. A
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fiscalizacdo ndo questionou a redugdo aplicada na operagao, pelo menos no Auto de Infragao em
questdo. Muito pelo contrario, a fiscalizagdo reconheceu que o contribuinte tem direito a redugao
de base de calculo nas operagdes de saida de Leite em Po.

Todavia, justamente por direito a redug¢do da base de céalculo € que o contribuinte foi autuado por
ndo ter feito o estorno de crédito fiscal de ICMS proporcional da redugdo, relativo as entradas de
mercadorias, cujas saidas subseqiientes ocorreram com reducdo de base de calculo.

A consulta trazida aos autos pela defesa lhe garante o direito a reducado, reitero matéria nao
objeto da autuacdo, ressaltando, entretanto, que a manutengao do crédito fiscal seria proporcional
a carga tributaria.

No mesmo sentido o inciso II do artigo 100, do RICMS/97, determina que o contribuinte estornara o
crédito fiscal relativo as entradas ou aquisi¢des de mercadorias quando as mercadorias forem
objeto de operacdo subseqiiente com reducao de base de célculo, hipdtese em que o valor do
estorno sera proporcional a redu¢do, procedimento que ndo foi observado, tendo a fiscalizagao
exigido o ICMS devido mediante lavratura do Auto em lide.

Ressalto que o contribuinte ndo questionou os numeros constantes do levantamento fiscal
acostado as folhas 06 a 24 dos autos.

Como o contribuinte ndo agiu em consondncia com a legislagdo, inciso 11 do artigo 100 do
RICMS/97, fica mantida a infragdo 01 em sua totalidade.

Na infra¢do 02, ¢ imputado ao autuado o recolhimento a menos do ICMS antecipacao parcial,
referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacao, adquiridas
para fins de comercializacao, hipdtese prevista no art. 352-A do RICMS/97.

O regime de antecipagdo parcial tem sua incidéncia prevista em relacdo as aquisicoes
interestaduais para fins de comercializa¢do, conforme dispde o art. 12-A da Lei n°® 7.014/97,
incluido pela Lei n°® 8.967/03, o qual transcrevo para um melhor entendimento:

“Art. 12-A. Nas aquisi¢oes interestaduais de mercadorias para fins de
comercializagdo, sera exigida antecipacdo parcial do imposto, a ser efetuada pelo
proprio adquirente, independentemente do regime de apuragdo adotado, mediante a
aplicagdo da aliquota interna sobre a base de cadlculo prevista no inciso 1ll do art. 23,
deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de aquisi¢do.

§ 1° A antecipagdo parcial estabelecida neste artigo ndo encerra a fase de tributagcdo
e ndo se aplica as mercadorias, cujas operagoes internas sejam acobertadas por:

1- isencdo,

1I - ndo-incidéncia,

I - antecipagdo ou substitui¢do tributdria, que encerre a fase de tributagdo.

§ 2°0 regulamento podera fazer exclusoes da sistemdtica de antecipagdo parcial do
imposto por mercadoria ou por atividade economica.

§ 3°Nas operagoes com dlcool podera ser exigida a antecipagdo parcial do imposto,
na forma que dispuser o regulamento.” (grifo nosso)

Em sua defesa o sujeito passivo alegou que ja havia pago o ICMS relativo ao més de maio no
valor de R$ 310,35, correspondente a Nota Fiscal n° 831, que indevidamente em sua defesa o
sujeito passivo se referiu ao més de abril. Alegou, ainda, que ja teria pago o ICMS relativa a Nota
Fiscal n°® 15058.

Analisando os elementos acostados aos autos, entendo razao assistir ao sujeito passivo, uma vez
que acostou aos autos, folha 19, copia de DAE relativo ao recolhimento do ICMS — Antecipacao
Parcial, onde consta, no campo 25 — Informag¢des Complementares, o nimero da Nota Fiscal n°
831, fato que foi acolhido pelo autuante na informacdo fiscal. Assim, deve ser excluido da
infracdo o valor de R$ 310,35, langado na Planilha da fiscalizac¢do a folha 06 dos autos.
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Também entendo que deve ser acolhido o argumento defensivo relativo a Nota Fiscal n® 15058,
uma vez que o sujeito passivo acostou copia da referida nota fiscal, fl. 59, copia do DAE a fl. 60.

Em relagdo ao argumento defensivo de que realizou o pagamento a mais, quando considerado o
total recolhido nos exercicios de 2004 e 2005, requerendo a compensagdo com o valor autuado, o
mesmo ndo pode ser acolhido no presente processo, pois o processo de restituicao de tributo
recolhido a mais ou indevidamente tem seu rito proprio, devendo ser observado pelo contribuinte
o procedimento especifico, entrando com nova pega processual junto a reparticdo fiscal, na
forma dos artigos 73 a 83 do RPAF/99.

Ressalto que na informacdo fiscal o autuante acatou esses argumentos defensivos e refez o
demonstrativo da infra¢dao excluindo os valores de RS 310,35 ¢ 352,52.

Assim, a infracdo 02 restou parcialmente procedente, no valor R$ 826,62, conforme abaixo:

X VALOR VALOR VALOR PRINCIPAL
OCORRENCIA | VENCIMENTO | HISTORICO/AUTUADO(RS) | EXCLUIDO | DEVIDO (R$)
31/3/2004 9/4/2004 359,19 359,19
31/5/2004 9/6/2004 310,35 310,35 0,00
31/7/2004 9/8/2004 55,13 55,13
31/1/2005 9/2/2005 111,63 111,63
31/3/2005 9/4/2005 47,04 47,04
31/7/2005 9/8/2005 6,98 6,98
30/9/2005 9/10/2005 62,80 62,80
31/10/2005 9/11/2005 352,52 352,52 0,00
30/11/2005 9/12/2005 70,00 70,00
31/7/2007 9/8/2007 40,40 40,40
31/10/2007 9/11/2007 73,45 73,45
TOTAL 1.489,49 662,87 826,62

Pelo acima exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de
R$12.786,00, conforme abaixo:

} ICMS
INFRACOES | JULGAMENTO DEVIDO
1 PROCEDENTE 11.959,38
2 PROCEDENTE EM PARTE 826,62
TOTAL 12.786,00

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4" Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206977.0401/09-9, lavrado
contra COMERCIAL DE ALIMENTOS CLEVAL LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$ 12.786,00, acrescido da multa de 60%,
prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 06 de outubro de 2009.
EDUARDO RAMO S DE SANTANA - PRESIDENTE
ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA — RELATOR

JOSE RAIMUNDO CONCEICAO - JULGADOR
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