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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0137-03/09

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MATERIAIS DE
CONSUMO. FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.

Infragao caracterizada. 2. DIFERIMENTO.
RECEBIMENTOS DE REFEICOES PARA ALIMENTACAO DE
EMPREGADOS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO

DIFERIDO. O valor lancado representa o imposto
correspondente as operagdes antecedentes cujo
lancamento se encontrava diferido, em virtude da
responsabilidade que ¢ atribuida por lei ao autuado, na
qualidade de responsavel tributario por substituicdo,
por ter ocorrido em seu estabelecimento o fato que
encerra a fase de diferimento. Quanto ao fato de os
fornecedores serem contribuintes enquadrados como
microempresas no regime simplificado de apuragdo do
imposto, o calculo do imposto devido nestas operagdes
ndo pode ser realizado nas condi¢des previstas para
estabelecimentos enquadrados no regime SIMBAHIA,
consoante termos do artigo 399-A, inciso II, alinea “k”,
do RICMS/BA, com redagdo em vigor a época dos fatos
apurados. Nao acolhida a argiii¢do de decadéncia, pois
o langamento estd em consonancia com o0 prazo
previsto pela Lei n° 3.956/81 (COTEB). Infracao
caracterizada. Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo foi lavrado em 29/08/2008 e exige ICMS no valor de R$24.835,18, acrescido da
multa de 60%, em razao das seguintes irregularidades:

Infragdo 01. Contribuinte prestador de servigo de transporte, optante pelo regime de apuracdo em
funcdo da receita bruta, deixou de recolher o ICMS relativo a diferencga de aliquota pela aquisicao,
em outra Unidade da Federacao, de bens de uso, ou material de consumo. Demonstrativo as fls.
08 a 10. Notas Fiscais as fls. 11 a 114. livro Registro de Entradas as fls. 115 a 162. Relagao de DAEs
as fls. 163 a 169. ICMS no valor de R$11.134,34.

Infragdo 02. Falta de recolhimento de ICMS diferido nas entradas de refei¢cdes destinadas a
consumo por parte dos seus funcionarios. Demonstrativo as fls. 170 e 171. Notas Fiscais as fls. 173
a 229. ICMS no valor de R$13.700,84.

O sujeito passivo ingressa com impugnagdo ao langamento de oficio as fls. 234 a 252, aduzindo
que tem por atividades o transporte rodoviario de passageiros e a prestacdo de servigcos de
transporte turistico, tendo adquirido pneus e camaras de ar novos em outras Unidades da
Federacao. Que também adquiriu, das microempresas “Alquimia Comércio de Alimentos” e “VL
Center Restaurante”, refei¢des destinadas a consumo por seus funcionarios. Diz que a autuagao
ndo deve prosperar.
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Pronuncia-se acerca da imputagdo 01 relatando os seus termos e, em seguida, tecendo
comentarios acerca do ICMS no Sistema Juridico Nacional, afirmando ser inconstitucional a
exigéncia, pelos Estados Federados, de ICMS em razao de diferenca de aliquota, exceto se o bem
for destinado a consumidor final. Fala sobre a ndo-cumulatividade do imposto. Cita e transcreve
os artigos 146 e 155 da Constituicdo da Republica. Fala sobre o Ato das Disposi¢oes
Constitucionais Transitorias - ADCT. Cita o Convénio ICMS n° 66/88, ¢ a Lei Complementar n°
87/96. Copia textos de Roque Antonio Carrazza e de Hugo de Brito Machado e de Hugo de Brito
Machado Segundo. Cita o Decreto Federal n° 406/86. Diz que ndo ha previsdo para a exigéncia de
diferencial de aliquota na Lei Complementar n° 87/96.

Afirma que os contribuintes do ICMS tém o direito de utilizarem crédito fiscal em razdo de
aquisicdo de bem do ativo, e que ele, autuado, tem o direito de se creditar do imposto incidente
na aquisi¢do de bens destinados a uso e consumo. Que, sendo prestadora de servico de
transporte, os bens que afirma constarem das notas fiscais objeto da agdo fiscal como sendo
“pneus e camaras novos”, sdo indispensaveis a prestacdo de seu servigo, pelo que a integrariam
de maneira inseparavel. Cita o artigo 155 da Constitui¢ao da Republica.

Prossegue transcrevendo o artigo 5°, caput e inciso I, do RICMS/BA, aduzindo que o mesmo nao
pode prevalecer por ir de encontro ao que ele, autuado, argumenta, considerando que o Estado da
Bahia, neste sentido, desobedece aos limites constitucionais. Conclui afirmando que esta
exigéncia relativa ao diferencial de aliquotas nao pode prevalecer, pelo que deveria ser
cancelada.

O sujeito passivo passa a manifestar-se sobre a infracdo 02, preliminarmente argiiindo sua
decadéncia em relagdo aos meses de janeiro a agosto/2003, em razdo de a notificacdo da lavratura
do Auto de Infragdo ter sido feita a ele, autuado, em 08/09/2008. Transcreve o artigo 150 do CTN.
Copia texto de Hugo de Brito Machado e de voto do Ministro Franciulli Neto no STJ, acerca do
tema. Cita o artigo 156, inciso V, do CTN. Passa a pronunciar-se acerca do periodo de
setembro/2003 a dezembro/2004 aduzindo que seus fornecedores, que identifica como “Alquimia
Comércio de Alimentos” e “VL Center Restaurante”, considerando também indevida a exigéncia.
Fala que ambos seriam microempresas e que estariam submetidos ao regime de apuragdo em
funcdo da receita bruta. Copia o artigo 118, inciso 11, do RICMS/BA. Diz que a ambos era facultado
recolher o imposto por este regime. Que a aliquota de ICMS seria de 4%, conforme artigo 504 do
mesmo Regulamento. Que o recolhimento decorrente das entradas de refeicdes no
estabelecimento dele, autuado, era feito por estes fornecedores, segundo o artigo 504, inciso 1V,
do RICMS/BA. Que o ICMS teria sido destacado nas notas fiscais. Que o Fisco ndo poderia exigir
dele, autuado, imposto que teria sido recolhido por seus fornecedores pelo regime de apuragdo
por receita bruta.

Passa a falar sobre a reducao de base de célculo no fornecimento de refei¢des, que diz ser de 30%.
Cita o Convénio ICMS n° 09/1993 e transcreve o artigo 87, inciso XX, do RICMS/BA. Aduz que o
Fisco entendeu que a redugdo deveria ser parcialmente desconsiderada, em relagdo a empresa
Alquimia Comércio de Alimentos em razdo de sua situagdo cadastral irregular. Que em relacao a
empresa VL Center Restaurante o Fisco manteve a reducao. Que o Convénio ICMS n° 09/1993 € o
RICMS/BA ndo prevéem a perda do beneficio da redu¢do em razdo da inscri¢do estadual irregular.
Que o artigo 13, paragrafo unico, do RICMS/BA, que afirma ter sido utilizado pelo Fisco como
base para a autuacdo teria sido revogado pelo Decreto n® 11.019, de 25/04/2008, data anterior a da
lavratura do Auto de Infracdo. Que se o imposto for considerado devido, a reducao deve ser
mantida. Conclui pedindo pela declaragdo de improcedéncia da autuacao e, alternativamente, que
seja concedida a reducdo prevista no Convénio ICMS n° 09/1993, ¢ o reconhecimento da
decadéncia do crédito tributério relativo a janeiro a agosto/2003.

O autuado anexa, as fls. 276 a 351, cOpias dos demonstrativos, anexos e notas fiscais que
embasam a autuagao.
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O autuante presta informacdo fiscal as fls. 353 a 357, inicialmente relatando os termos das
imputagdes e de sua impugnagdo e, em seguida aduzindo, em relagdo a Infracdo 01, que ao
contrario do que afirma o autuado, o lancamento ndo se refere a pneus novos, € sim a pneus
reformados, diversos materiais de limpeza e pecas de reposi¢cdo, conforme cdpias de notas fiscais
que anexou as fls. 11 a 114, que foram escrituradas no livro Registro de Entradas (fls. 115 a 147)
com o CFOP 2154 — transferéncias para uso na prestagdo de servicos, quando deveriam ter sido
escrituradas com o CFOP 2557 — transferéncias para uso ou consumo. Que o Fisco da Bahia esta
adstrito a legislagdo que o rege, no caso a Lei n° 7.014/96, em seu artigo 2°, inciso II, € no artigo
5°, inciso I, do RICMS/BA. Que esta provada a materialidade dos fatos. Que foge a competéncia
do CONSEF a declaragdo de inconstitucionalidade, bem como a negativa de aplicacdo de ato
normativo, conforme artigo 167 do RPAF/99.

Em relacdo a Infragdo 02, cita o artigo 965, inciso I, do RICMS/BA, e afirma que a decadéncia so se
operaria, em relagdo ao periodo de janeiro a agosto de 2003, em 31/12/2008.

Quanto aos meses de setembro/2003 a dezembro/2004, expde que o autuado tem a obrigacdo
acessoria de verificar a situacao cadastral de seus fornecedores, ao realizar operagdes com 0s
mesmos, nos termos do artigo 142, inciso I, do RICMS/BA. Que ambos os fornecedores estavam
enquadrados no regime SIMBAHIA a ¢€poca dos fatos, pelo que havia restricdo para que estes
fornecessem refei¢des a contribuintes deste Estado, conforme item 1 da alinea “k” do inciso I do
artigo 399-A do RICMS/BA, que transcrevem a fl. 356. Que, assim, a responsabilidade deve recair
sobre o estabelecimento adquirente das refeicdes.

Afirma que o fornecedor “Alquimia Comércio de Alimentos” estava inabilitada no cadastro de
contribuintes ICMS deste Estado nas datas objeto da autuacdo, conforme extrato do Sistema de
Informagdes do Contribuinte — INC/SEFAZ anexado a fl. 172. Que os documentos fiscais emitidos
por aquela empresa quando inabilitada sdo inidoneos, nos termos do artigo 209, inciso VII, alinea
“b”, do RICMS/BA, que copia. Que, assim, nao cabia a redugdo da base de calculo na apuragdo do
imposto a recolher por aquela empresa, pelo que o paragrafo tnico do artigo 13 do RICMS/BA foi
apenas um dos elementos a embasarem a autuacao, uma vez que também estava combinado com
o mencionado dispositivo do artigo 209. Que inexiste autorizagdo para impressdo dos
documentos utilizados por este fornecedor, e que sdao objeto desta acao fiscal, embora este dado
ndo seja necessariamente do conhecimento do autuado, o que ndo descaracteriza a inten¢ao de
fraude em sua emissdo. Que tais documentos sdao inidoneos. Que este fornecedor nada recolheu
aos cofres publicos em razdo das operagdes objeto da autuagdo, e que para tal situagdo ocorresse
houve a participacdo direta do autuado, ainda que seja presumivel que tal participagdo tenha
ocorrido de forme involuntaria, atenuante que nao o libera da responsabilidade pelo recolhimento
do imposto, prevista no artigo 343, inciso XVIII, do RICMS/BA, excluido o beneficio fiscal da
reducgdo da base de calculo, por se tratar de operacdes irregulares.

Conclui pedindo pela procedéncia da autuacao.

VOTO

Inicialmente, em relagdo a preliminar de decadéncia suscitada em relacao aos meses de janeiro a
agosto de 2003, que segundo o sujeito passivo ter-se-ia operado em 31/12/2008, observo que o
artigo 150, § 4°, do Codigo Tributario Nacional - CTN, estabelece:

art. 150. O langcamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativo, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado expressamente a homologa.

§ 4°- Se a lei nao fixar prazo a homologagdo, sera ele de 5 (cinco) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o lan¢amento e
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definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagdo.

O artigo 107-B da Lei n® 3.956/81 (Cddigo Tributario do Estado da Bahia - COTEB), que incorporou
o0 artigo 150 do CTN, no seu paragrafo 5° dispoe:

art. 107-B.

§ 5% Considera-se ocorrida a homologag¢do tacita do langcamento e
definitivamente extinto o crédito, apds 5 (cinco) anos, contados a partir de 01
de janeiro do ano seguinte ao da ocorréncia do fato gerador, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.

Assim, a legislacdo tributaria do Estado da Bahia fixa prazo a homologagao do langcamento, ndo
podendo ser argiiida a determinagdo do artigo 150, §4°, do CTN, que se aplica quando a lei do ente
tributante nao fixar prazo a homologacdo. Os créditos constituidos relativos aos fatos geradores
ocorridos entre o periodo de janeiro a agosto de 2003 s6 seriam desconstituidos se o langamento
tributario ocorresse a partir do dia 01/01/2009. Por este motivo, rejeito esta preliminar tendo em
vista que o langamento de oficio foi realizado em 29/08/2008, com ciéncia ao autuado em
08/09/2008, conforme fls. 01 ¢ 03 do Auto de Infragdo em lide.

No mérito, o Auto de Infracdo trata das imputagdes descritas no Relatério que antecede este
voto.

No que tange a Infragdo 01, falta de recolhimento de ICMS relativo a diferenga de aliquota pela
aquisi¢do, em outra Unidade da Federagdo, de bens de uso, ou material de consumo, com
demonstrativo as fls. 08 a 10, a infragao estd comprovada pelos documentos anexados pelo Fisco
as fls. 11 a 114 (Notas Fiscais, copias do livro Registro de Entradas as fls. 115 a 162, e relagdo de
DAEs as fls. 163 a 169, assinalo que nas notas fiscais anexadas aos autos, tal com afirma o
representante do Fisco, estdo descritos pneus reformados, material de uso e consumo e pecas de
reposicao, e nao pneus novos. Ademais, o contribuinte admite que tais produtos serao utilizados
para a prestacdo dos servigo de transporte, contestando a constitucionalidade da exigéncia de
diferencial de aliquotas por este Estado.

Observo que o autuante corretamente considerou, no calculo do imposto devido pelo
contribuinte, ¢ lancado de oficio, nos meses de setembro e de dezembro/2004, as importancias
recolhidas a titulo de diferencial de aliquota, conforme demonstrativo as fls. 09 e 10, e relagdo de
DAESs de fls. 165 e 166 dos autos.

Quanto a fundamentacao legal desta imputacdo, determinam os artigos 2°, inciso IV, € 4°, inciso
XV, ambos da Lei n° 7.014/96:

Lei n® 7.014/96:

art. 2°. O ICMS incide sobre:

IV - a entrada ou a utilizag¢do, conforme o caso, efetuada por contribuinte do
imposto, de mercadoria, bem ou servico, em decorréncia de opera¢do
interestadual (...), quando a mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente ou quando o servi¢co ndo estiver vinculado a
operagdo ou prestacdo subseqiientes;

art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

XV- da entrada ou da utilizagdo, conforme o caso, efetuada por contribuinte do
imposto, de mercadoria, bem ou servico, em decorréncia de operagdo
interestadual (...), quando a mercadoria ou bem forem destinados ao seu uso,
consumo ou ativo permanente ou quando o servi¢co ndo estiver vinculado a
operag¢do ou prestagdo subseqiientes alcan¢adas pela incidéncia do imposto.

Disposi¢@o regulamentada pelo artigo 5°, inciso I, do RICMS/BA:
art. 5° Para efeitos de pagamento da diferenca de aliquotas, ocorre o fato
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gerador do ICMS no momento:

I - da entrada, no estabelecimento de contribuinte, de mercadoria ou bem
oriundos de outra unidade da Federagdo, quando destinados a uso, consumo
ou ativo permanente do proprio estabelecimento;

Assinalo, por oportuno, que esta afastada da competéncia deste contencioso administrativo a
apreciacdo de constitucionalidade, e de legalidade de dispositivo normativo em vigor, nos termos
do artigo 125 do Cédigo Tributario do Estado da Bahia — COTEB. Nestes termos, ¢ procedente a
Infragdo 01.

Quanto a Infracao 02, falta de recolhimento de ICMS diferido nas entradas de refeigdes destinadas
a consumo por parte dos funcionarios do sujeito passivo, com demonstrativo do levantamento
fiscal as fls. 170 e 171, e respectivas Notas Fiscais as fls. 173 a 229, observo que as operacdes em
foco foram praticadas entre o autuado e dois fornecedores, “Alquimia Comércio de Alimentos” e
“VL Center Restaurante”, que o sujeito passivo identifica de forma especifica como
microempresas que estariam submetidos ao regime de apuracdo de imposto em funcdo de sua
receita bruta, a fl. 250 dos autos.

De fato, tal como afirmado pelo autuado, estes dois seus fornecedores encontravam-se inscritos
nesta SEFAZ na condi¢ao de microempresas na data dos fatos geradores objeto da imputagao 02.
E, na condigdo de microempresas, ndo poderiam ter praticado a operacdo de fornecimento de
refei¢des a contribuintes deste Estado, nos exercicios de 2003 e de 2004:

RICMS/BA:
art. 399-A. A adogdo do regime de apuragdo do SIMBAHIA serd feita com as
seguintes restrigoes.

II - ndo poderdo optar pela adogdo do regime de tributagdo instituido pelo
SIMBAHIA:

"k) a empresa que se dedique ao fornecimento de refeigcoes a contribuintes
deste Estado, destinadas a consumo por parte de seus empregados,” (reda¢do
vigente de 01/01/2003 a 19/01/2006)
Neste sentido, ndo s6 os fornecedores ndo poderiam ter praticados a operagao de fornecimento de
refeicdes destinadas a consumo por parte dos funciondrios do atual sujeito passivo, como, por
decorréncia da disposicdo normativa citada, o imposto lancado de oficio ndo poderia ser
calculado com base na forma de apuragao do imposto dos mencionados fornecedores por estarem
estes contribuintes, a época, enquadrados como microempresas do regime SIMBAHIA.

Ademais, nos termos do inciso IV do artigo 34 da Lei n° 7.014/96, o autuado tem a obrigagao de
exigir de seus fornecedores a exibicdo do comprovante de inscricdo, sob pena de responder
solidariamente pelo imposto devido, se do descumprimento desta obrigacdo decorrer o nao
recolhimento do imposto. No caso em foco, a empresa “Alquimia Comércio de Alimentos”,
conforme copia do Sistema INC/SEFAZ anexado pelo Fisco a fl. 172, e pelo autuado a fl. 280,
encontrava-se na situacdo de inapto desde 01/11/2001, tendo sido sua inscricdo baixada em
21/09/2007. Estando na condi¢do de inapto, os documentos emitidos por aquela empresa durante
os meses de janeiro/2003 a dezembro/2004, periodo objeto da imputagdo 02 eram, de fato,
irregulares, e as operagdes que este fornecedor praticou com o ora sujeito passivo foram
realizadas de forma contraria & legislagdo, situacdo com a qual o autuado contribuiu de forma
direta, tornando-se solidariamente responsavel, sem beneficio de ordem, pelo recolhimento do
imposto devido pela operagdo, tanto pelo disposto no mencionado artigo 34, inciso 1V, da Lei n°
7.014/96, quanto a teor do artigo 124, inciso I, do CTN:

CTN:

art. 124. Sdo solidariamente obrigadas:

I — as pessoas que tenham interesse comum na situa¢do que constitua o fato
gerador da obrigagdo principal;
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A operagao de fornecimento de refeicdo para consumo de funciondrios de contribuinte deste
Estado estd alcancada pelo diferimento do langamento do imposto para o momento em que
ocorrer a entrada no estabelecimento do adquirente, nos termos do inciso XVIII do artigo 343 do
RICMS/BA, e o destinatario das refei¢des, na situacdo em lide o ora autuado, estd dispensado da
habilitagdo para operar neste regime, conforme alinea “a” do inciso III do artigo 344 do mesmo
Regulamento. O destinatario das refeicdes ¢ o responsavel tributdrio por substituicdo pelo
recolhimento do imposto, nos termos do artigo 349 do RICMS/BA.

O imposto devido deveria ter sido langado pelo responsavel, nos termos do artigo 347, inciso I,
no momento da entrada da refei¢do no estabelecimento do destinatario, e ao destinatario cabia o
recolhimento do imposto langado no més seguinte ao de cada respectiva entrada, na condicao de
responsavel por substitui¢ao, conforme inciso 111 do §1° do artigo 348 do RICMS/BA.

Conforme afirmado pelo autuado, tratava-se de dois fornecedores enquadrados na condicdo de
microempresa no regime de apuragao simplificado SIMBAHIA, que sequer poderiam estar
praticando tais operacdes de fornecimento de refei¢des para funciondrios de contribuintes do
imposto, conforme ja exposto neste voto. Por este motivo, ndo acato o pleito do autuado no
sentido de o imposto ser calculado com base na aliquota de 4%. A aliquota de 17% aplicada pelo
Fisco esta correta.

Quanto a reducdo da base de calculo prevista pelo Convénio ICMS n° 09/1993, prorrogado até

31/07/2009 pelo Convénio ICMS n° 138/2008, a sua clausula primeira, vigente a partir de 01/05/1999,

dispde:
Convénio ICMS n° 09/1993:
Clausula primeira. Ficam os Estados do Acre, Amapd, Amazonas, Bahia,
Espirito Santo, Minas Gerais, Pard, Paraiba, Rio Grande do Norte, Sdo Paulo,
Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul, Sergipe, Santa Catarina e o Distrito
Federal autorizados a conceder, até 30 de abril de 2000, na forma e condi¢oes
estabelecidas em sua legislagdo, reducdo de 30% na base de cdlculo do
Imposto sobre Operacoes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e de
Prestacdo de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicagdo - ICMS no fornecimento de refeicoes promovido por bares,
restaurantes e estabelecimentos similares, assim como na saida promovida por
empresas preparadoras de refei¢oes coletivas, excetuando, em qualquer das
hipoteses, o fornecimento ou a saida de bebidas.

O inciso XX do artigo 87 do RICMS/BA repete tal determinacao:
RICMS/BA:
Art. 87. E reduzida a base de cdlculo:

XX - até 31/07/09, no fornecimento de refeicoes promovido por bares,
restaurantes e estabelecimentos similares, assim como na saida promovida por
empresas preparadoras de refei¢oes coletivas, excetuando, em qualquer das
hipoteses, o fornecimento ou a saida de bebidas, calculando-se a redu¢do em
30% (trinta por cento) (Conv. ICMS 09/93);

Ao contrario do que expressa o sujeito passivo, tratando-se de concessdo de beneficio fiscal, sua
frui¢do ¢ condicionada a obediéncia a forma e condi¢des determinadas na legislagdo fiscal deste
Estado, exatamente como preconiza a cldusula primeira do Convénio que autoriza a Bahia a
conceder este beneficio.

Ademais, seria ferir o principio da moralidade administrativa, e da logica, se o Estado admitisse
o uso de beneficio fiscal, reduzindo a carga tributaria, em operacdo comercial que ferisse a
legislagdo tributaria estadual.
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No caso em lide, o RICMS/BA veda a pratica comercial com circulacdo de mercadorias por
contribuintes com a situagdo cadastral inapta, ou seja, que ndo esta apta a exercer tais atividades.

Neste sentido, o Fisco calculou de forma correta o imposto em relacdo a empresa “Alquimia
Comércio de Alimentos”, sem conceder o desconto, que era indevido em razdo de que a
operagdo foi praticada de forme irregular em fungdo de a empresa estar juridicamente impedida
de comercializar fornecendo mercadorias por estar inapta no cadastro desta SEFAZ. Assim, a
redugdo de base de calculo ndo pode ser utilizada para as operacdes com este fornecedor.

Em relagdo a empresa “VL Center Restaurante”, estando a empresa regularmente cadastrada nesta
SEFAZ, portanto apta para comercializar com operagdes de circulagdo de mercadorias, o Fisco
concedeu regularmente o desconto de 30%.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 206828.0009/08-9, lavrado contra
VIACAO SALUTARIS E TURISMO S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$24.835,18, acrescido das multas de 60% previstas no artigo 42, inciso II,
alineas “a” e “f”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 25 de maio de 2009
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA - RELATORA

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR
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