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AL N° - 298965.0093/07-0
AUTUADO - JOSE BORGES DE ARAUJO.
AUTUANTES -JOAO DA SILVA BORGES
ORIGEM - INFAZ IRECE

INTERNET - 19.03. 2009

1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0030-01/09

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS ATRAVES

DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO. COTEJO DAS
OPERACOES DECLARADAS NA ESCRITA FISCAL DO
CONTRIBUINTE COM OS VALORES INFORMADOS PELA

ADMINISTRADORA DOS CARTOES. LEVANTAMENTO DA
DIFERENCA. OMISSAO DE OPERACOES TRIBUTAVEIS.
LANCAMENTO DO IMPOSTO. A declaragao de vendas, pelo
contribuinte, em valores inferiores as informagdes
fornecidas por instituigdes financeiras e administradoras
de cartdes de crédito autoriza a presungdo de omissdo de
saidas de mercadorias tributdveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncdo (§ 4° do art. 4° da Lei n°
7.014/96, com a redacdo dada pela Lei n° 8.542/02). Autuado
apresenta documentos que ndo elidem a acao fiscal.
Infragdo subsistente. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em epigrafe, lavrado em 28/12/2007, exige ICMS no valor de R$ 17.218,66,
acrescido da multa de 70%, em decorréncia de falta de recolhimento do imposto, constatada pela
omissao de saida de mercadorias tributaveis apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por instituigao
financeira e administradora de cartao de crédito, nos meses de janeiro a dezembro de 2006 e janeiro
a junho de 2007.

O autuado, através de advogado legalmente constituido, apresentou peca impugnatdria ao
langamento de oficio(fls.53 a 56), arguindo, preliminarmente, a nulidade do Auto de Infracdo, pela
auséncia de requisitos formais imprescindiveis a validade do ato, por conter narrativa imprecisa,
incoerente, incerta e falha, impossibilitando a defesa. Cita diversas decisdes na esfera administrativa
e invoca os artigos 18, IV, 28, Ill e IV, do Regulamento do Processo Administrativo Fiscal-RPAF/99,
para sustentar a nulidade argtiida.

No mérito, alega que a autuacao foi realizada sem qualquer suporte fatico ou juridico que lhe dé
sustentacdo. Sustenta inexistir prova ou mesmo indicio do cometimento da infragdo e/ou sonegacgao
apontada.

Afirma que no periodo fiscalizado ndo destacava ou individualizava as vendas a vista no que diz
respeito a forma de pagamento. Alega que as vendas a vista realizadas sdo superiores aos valores
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informados pelas administradoras de cartdes de crédito ou débito, ndo tendo ocorrido qualquer
omissdo de saida ou sonegacao de venda de mercadorias.

Registra que o RICMS/BA, a Lei do ICMS ou mesmo o CTN nao disciplinam a obrigatoriedade de o
contribuinte individualizar as vendas no cartdo de crédito/débito, muito menos destaca-la de outras
vendas a vista em espécie e em cheque.

Finaliza requerendo a nulidade do Auto de Infracao.

O autuante prestou informacao fiscal a fl. 93, na qual afirma que o autuado ndo apresentou qualquer
prova contréria a autuagdo. Opina pela procedéncia do Auto de Infragdo.

A 1* JJF, no intuito de preservar o direito de ampla defesa e o contraditorio e em busca da verdade
material, converteu o processo em diligéncia (f1.96), a fim de que a reparti¢do fazendaria adotasse
as seguintes providéncias:

- fornecesse ao autuado, mediante recibo especifico, os Relatorios de Informagdes TEF — Didrio
- Operagdes contendo todas as suas operacdes individualizadas informadas pelas instituicdes
financeiras e/ou administradoras de cartdo de crédito referentes aos meses de janeiro a
dezembro de 2006, janeiro a junho de 2007;

- intimasse o autuado a elaborar demonstrativo cotejando as operagdes informadas pelas
instituigdes financeiras e/ou administradoras de cartdo de crédito com os documentos fiscais
emitidos para acobertd-las, resumindo-os, mensalmente, nos periodos indicados na autuagao,
confrontando-os com os respectivos documentos fiscais, com a finalidade de comprovar as suas
alegacdes defensivas;

- informasse o autuado da reabertura do prazo de defesa 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia do
recebimento da intimagao.

Intimado para tomar conhecimento dos termos da diligéncia, o contribuinte acusa o recebimento e
apresenta as fls. 101 a 105, manifestacdo na qual afirma que estd apresentando documentos fiscais de
vendas através de cartdo de crédito/débito, onde é possivel identificar as vendas realizadas com tais
“cartdes-moedas”, conforme copias que anexa.

Reitera todos os termos da peca de defesa inicial, inclusive, quanto as preliminares e mérito.

O Auditor Fiscal designado para prestar a informagao fiscal se pronunciou a fl. 290, ratificando a
informacao fiscal prestada pelo autuante e contestando as alegagdes defensivas. Afirma que nenhum
documento anexado aos autos coincide em valores e datas com os demonstrativos de vendas com
cartdes de crédito/débito.

Finaliza mantendo a autuagao.
VOTO

Versa o Auto de Infracdo em lide sobre o cometimento de infracdo a legislagdo do ICMS, decorrente
da falta de recolhimento do ICMS, constatada pela omissao de saidas de mercadorias tributaveis
apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito, em
valor inferior ao fornecido por institui¢do financeira e administradora de cartiao de crédito.

A principio, no que concerne a nulidade argiiida pelo autuado, constato que ndo ha como prosperar,
haja vista que o Auto de Infragdo foi lavrado em obediéncia aos ditames legais e regulamentares,
nao apresentando qualquer vicio que o inquine de nulidade, tendo sido observado o direito de ampla
defesa e o contraditorio.

A descricao dos fatos no Auto de Infragdo se apresenta bastante clara e precisa, tendo sido
observado as disposi¢des do artigo 39 do RPAF/99. Inexiste qualquer vicio que invalide o ato de
langamento, conforme previsto no artigo 18, IV, bem como, o artigo 28, III, IV, do mesmo Diploma
regulamentar processual acima referido.
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Ademais, a realizacdo de diligéncia solicitada por esta Junta de Julgamento visou atender aos
principios da ampla defesa, contraditorio e verdade material, inclusive, com a reabertura do prazo
de defesa de 30(trinta) dias, para que o autuado pudesse comprovar as suas alegacoes. Rejeito,
portanto, a nulidade argiiida.

O levantamento realizado pela autuante comparou os valores fornecidos pela instituicao financeira
e/ou administradora de cartdo de crédito com as saidas declaradas pelo contribuinte como vendas
realizadas como cartdo de crédito/débito, presumindo a omissdo de saida de mercadorias tributadas
sem pagamento do imposto devido, em funcdo de ter registrado vendas em valor inferior ao
informado por institui¢do financeira e/ou administradora de cartdo de crédito, conforme previsao
contida no artigo 4°, §4° da Lei 7.014/96, in verbis:

“Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

()

§ 4° O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa ndao comprovados
ou a manuten¢do, no passivo, de obrigacoes ja pagas ou inexistentes, bem como a existéncia de
entrada de mercadorias ndao contabilizadas ou de declara¢do de vendas pelo contribuinte em
valores inferiores as informagoes fornecidas por institui¢oes financeiras e administradoras de
cartoes de crédito, autorizam a presun¢do de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo”.

Verifico que o autuado alega que as vendas a vista realizadas sdo superiores aos valores informados
pelas administradoras de cartdes de crédito ou débito, ndo tendo ocorrido qualquer omissao de saida
ou sonegacao de venda de mercadorias. Sustenta ainda que a legislagdo do ICMS nao disciplina a
obrigatoriedade de o contribuinte individualizar as vendas no cartdo de crédito/débito, muito menos
destacé-la de outras vendas a vista em espécie e em cheque.

Certamente, ndo assiste razdo ao autuado, haja vista que a exigéncia fiscal diz respeito a divergéncia
entre a declaragdo de vendas realizadas pelo contribuinte e as informagdes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito/débito. No caso, o autuado declarou
vendas efetuadas mediante cartdo de crédito/débito em valor inferior ao fornecido pelas instituigdes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito/débito, sendo exigido imposto sobre a diferenga
omitida.

Assim sendo, ndo procede a alegacdo defensiva de que as vendas a vista realizadas, sendo em
valores superiores aos informados pelas instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de
crédito/débito comprovam que ndo houve omissdo de saida. E certo que, comumente, os valores de
vendas totais sempre serdo superiores aos valores de vendas realizadas com pagamento através de
cartdo de crédito/débito, tendo em vista as demais formas de pagamento, a exemplo de dinheiro,
cheque, etc.

Também ¢é certo que, eventualmente, pode o contribuinte efetuar vendas e consignar
equivocadamente a forma de pagamento pelo cliente como se fora mediante cartdo de
crédito/débito, quando este pagamento ocorreu de forma diversa, resultando em divergéncia de
informagdes.

Ocorre que, nessa situacdo ¢ imprescindivel que haja a comprovagdo documental através de
elemento de prova habil que permita confirmar que os valores inferiores declarados pelo
contribuinte, efetivamente, ndo foram omitidos, mas, apenas, registrados de forma diversa, com
apresentacado de documentos fiscais que sejam coincidentes em valores e datas com os
demonstrativos de vendas com cartdes de crédito/débito informados pelas administradoras de cartdo
de crédito/débito.

Portanto, no presente caso, diversamente do entendimento manifestado pelo autuado, a
obrigatoriedade de individualizacdo das vendas realizadas através de cartdo de crédito/débito, se
apresenta como condi¢do indispensdvel para comprovagdo de suas alegagdes, por se tratar de
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observancia ao principio da verdade material, que este 6rgao julgador buscou alcangar com a
realizacdo de diligéncia e reabertura do prazo de defesa de 30(trinta) dias.

Relevante consignar que, em casos semelhantes ao tratado no Auto de Infragdo em exame, a
realizagdo de diligéncia solicitada por esta Junta de Julgamento, trouxe aos autos documentos
fiscais apresentados pelos contribuintes autuados, com a necessaria individualizagdo das vendas e
correspondéncia em valores e datas com os demonstrativos de vendas com cartdes de crédito/débito
informados pelas administradoras de cartdo de crédito/débito, determinando a improcedéncia
parcial ou total da autuacao.

Assim, conforme dito acima, a infragdo imputada ao autuado tem como base legal a Lei n°® 7.014/96,
precisamente, o seu artigo 4°, §4°, tratando-se de uma presungdo relativa e, por conseqiiéncia,
passivel de comprovagao de sua improcedéncia, o que ndo foi comprovado pelo autuado.

Verifico que, por se tratar o autuado de contribuinte enquadrado no Regime Simplificado de
Apuracao — SimBahia, no célculo do imposto o autuante concedeu o crédito de 8% sobre o valor das
saidas omitidas computadas na apuracdo, bem como tomou como base os critérios e aliquota
aplicaveis as operagdes normais, portanto, agindo conforme manda a legislagdo do ICMS.

Diante do exposto, ndo resta diivida sobre a subsisténcia da autuacao.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n® 298965.0093/07-0, lavrado contra JOSE
BORGES DE ARAUJO, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor de R$17.218,66, acrescido da multa de 70%, prevista no artigo 42, inciso III, da Lei n°® 7.014/96, e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de margo de 2009.

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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