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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0372-12/09

EMENTA: ICMS. NULIDADE DE DECISAO. A INFRACAO 1
E PARTE DAS INFRACOES 2 E 3 FORAM RECONHECIDAS
COMO PROCEDENTES PELO RECORRIDO. O DEBITO
RECONHECIDO FOI PAGO. RETORNO DOS AUTOS A
PRIMEIRA INSTANCIA PARA APRECIACAO DO MERITO
QUANTO A PARTE RECONHECIDA DO LANCAMENTO.

NOVA DECISAO. No caso em tela, o recorrido confessou
parcialmente o cometimento das infragdes e apresentou
demonstrativos da parte reconhecida como procedente,
ja tendo sido pago o débito correspondente a esses
valores reconhecidos. Em relagdo a essa parte
reconhecida ndo hd como se decretar a nulidade do
procedimento fiscal, pois a nulidade de qualquer ato s
prejudica os que sejam dele diretamente dependentes ou
consequentes. Os autos devem retornar a Primeira
Instancia para apreciagdo do mérito quanto as Infragdes
1, 2 ¢ 3. Modificada a Decisdo recorrida. Recurso
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela 3* JJF, nos termos do art. 169, I, “a”, “1”, do
RPAF/99, tendo em vista a Decisao exarada no Acordao JJF N° 0302-03/09, que julgou Procedente
em Parte o Auto de Infracdo em epigrafe, o qual foi lavrado em razao de quatro infragdes, sendo
que apenas as seguintes sdo objetos do presente Recurso:

INFRACAO 1. Omissdo de saida de mercadorias isentas e/ou nado tributaveis efetuadas sem a
emissao de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem a respectiva escrituragdo, apurada
mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadoria no exercicio fechado
de 2003. Multa no valor de R$50,00.

INFRACAO 2. Falta de recolhimento do imposto devido por antecipagdo tributaria, de
responsabilidade do proprio sujeito passivo, apurado em fun¢do do valor acrescido, de acordo
com percentuais de margem de valor adicionado, deduzida parcela do tributo calculado a titulo
de crédito fiscal, por ter adquirido mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentagao
fiscal, decorrente da omissao de registro de entrada de mercadorias sujeitas a substituigdao
tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque nos exercicios fechados de
2003 € 2004. ICMS no valor de R$8.299,11, acrescido da multa de 60%.

INFRACAO 3. Falta de recolhimento do imposto, na condi¢ao de responsavel solidario, por ter
adquirido mercadorias de terceiros, desacompanhadas de documentagdo fiscal e,
conseqiientemente, sem a respectiva escrituracao das entradas de mercadorias sujeitas ao regime
de substitui¢do tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadorias nos exercicios fechados de 2003 e 2004. ICMS no valor de R$23.711,98, acrescido de
multa de 70%.

O autuado apresentou defesa (fls. 6.952 — vol. XXIV) e, inicialmente, reconheceu a procedéncia das
Infragcdes 1 e 4. Por seu turno, as Infragdes 2 e 3 foram reconhecidas como parcialmente
procedentes, nos valores de R$ 1.480,26 € R$ 4.229,31, respectivamente. Conforme os documentos
de fls. 6965 e 8366, os valores reconhecidos foram pagos. Disse que a autuacao foi decorrente de
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notas fiscais que constam no SINTEGRA e que nao foram consideradas pelo autuante. Como prova
dos valores reconhecidos, o autuado acostou ao processo: fotocopia de notas fiscais, de livros
Registro de Entrada, Registro de Saida e Registro de Apuracao de ICMS; demonstrativos
sintéticos dos levantamentos quantitativos de estoques feitos pelo autuado (fls. 7809 a 7818 — vol.
XXVI); e, relatorio das notas fiscais que constam no SINTEGRA e que ndo foram computadas pelo
autuante (fls. 7820 a 7850 — vol. XXVI). Solicitou a realizagdo de diligéncia, caso os valores
reconhecidos ndo sejam acatados.

Na informagao fiscal (fls. 7863 e 7864 — vol. XXVII), o autuante afirmou que as notas fiscais de
entradas apresentadas pelo autuado foram consignadas no SINTEGRA com o CFOP 1.121. Disse
que, apesar de ter buscado o auxilio dos auditores fiscais Paulo Deodoro Medrado Sobrinho e
Ricardo Pereira Maracaja, nao conseguiu fazer com que o Sistema de Auditoria Fiscal
Automatizada (SAFA) “absorvesse” essas referidas notas fiscais. Afirmou que o autuado foi
intimado para prestar esclarecimentos acerca dessas notas fiscais €, como ndo obteve resposta,
nao foi possivel comprovar a procedéncia do argumento defensivo.

O processo foi convertido em diligéncia a INFAZ Varejo, para que o autuante intimasse o autuado
para corrigir os arquivos magnéticos no prazo de trinta dias e, em seguida, refizesse os
levantamentos quantitativos de estoques.

Em atendimento a diligéncia solicitada, o autuante afirmou que os arquivos magnéticos
apresentados pelo autuado ndo se apresentavam de forma coerente para prestar uma Informacao
Fiscal eficaz, mas, como base nessa nova situagao, entendia que o CONSEF poderia deliberar para
que fosse efetuada uma nova fiscalizagao utilizando esse mesmo roteiro de auditoria fiscal. Nessa
mesma oportunidade, o autuante acostou ao processo o demonstrativo de céalculo das omissoes
referentes ao exercicio de 2004, que ndo tinha sido anteriormente apresentado.

ApoOs a realizagdo de diligéncia, a qual foi denominada pelo autuante de Informacao Fiscal, o
processo foi encaminhado ao CONSEF e, em seguida, foi incluido em pauta de julgamento.

Consta, as fls. 8365 e 8366 (volume XXIX), extrato do sistema informatizado Sistema Integrado de
Gestdo da Administragdo Tributdria (SIGAT) com pagamento, em 11/08/2008, da parcela
reconhecida como procedente, com o principal no valor de RS 5.798,56.

Por meio do Acordao JIF N° 0302-03/09, as Infragdes 1, 2 e 3 foram julgadas nulas, tendo a ilustre
relatora fundamentado o seu voto, em sintese, da seguinte forma:

1]

No que diz respeito as imputagoes 02 e 03, relativas a infracoes detectadas por meio de levantamento
quantitativo de estoque realizado nos exercicios fechados de 2003 e de 2004, totalizando o débito de imposto
langado de R$32.011,09, dos quais o contribuinte reconhece como devidos R$5.709,58, verifico que o autuante
reconhece ser impossivel, na presente agdo fiscal, determinar o valor correto a ser langado, conforme declara a
fl. 7.885, ao responder a Diligéncia determinada por esta 3° JJF, tal como transcrito no Relatorio que antecede

este voto. O preposto do Fisco sugere, inclusive, que seja determinada a realizagdo de novo procedimento
fiscal.

Por tudo quanto exposto, reconhego como nulas as Infragées 02 e 03, nos termos do artigo 18, inciso 1V, alinea
“a”, do RPAF/99, uma vez que ndo foi possivel, ainda que a realizacdo de diligéncia para a busca da verdade
material, determinar com seguranga o valor a ser langado de oficio, conforme declarado, a fl. 7.886, pelo

preposto do Fisco que realizou o lancamento de oficio.

Quanto a infracdo 01, que trata de descumprimento de obrigagdo acessoria verificado no mesmo procedimento
de levantamento quantitativo de estoque no exercicio de 2003, tendo sido aplicada a multa de R$50,00 em razdo
de saida de mercadorias isentas, e/ou ndo tributdveis, efetuadas sem a emissao de documentos fiscais, assinalo
que, tendo sido verificado ser nulo todo o levantamento quantitativo realizado nos exercicios de 2003 e de 2004,
por decorréncia esta imputa¢do ndo tem sustentagdo, embora o valor da multa tenha sido recolhido aos cofres
publicos. Infragdo 01 nula.

[-]"

Ao finalizar o seu voto, a relatora salientou que a apresentagao de arquivos magnéticos fora das
especificacdes enseja a aplicagdo de multa por descumprimento de obrigacao tributaria acessoria,
ao teor do disposto no art. 42, inc. XIII-A, da Lei n° 7.014/96. Também cuidou a relatora de
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representar a autoridade competente para que fosse refeita a acao fiscal, a salvo de falhas.

Considerando que o valor da desoneracdo do sujeito passivo ultrapassava o limite previsto no
artigo 169, 1, “a”, “1”, do RPAF/99, a primeira instancia recorreu de oficio de sua Decisdo.

VOTO

Trata o presente Recurso de Oficio da Decisdo de primeira instincia que julgou nulas as
infracdes 1, 2 e 3, as quais cuidam da falta de recolhimento de ICMS (Infracdes 2 e 3) e de
descumprimento de obrigacdo tributdria acessoria (Infragcdo 1), tendo sido essas irregularidades
apuradas mediante a realizagdo de levantamentos quantitativos de estoques por espécies de
mercadorias nos exercicios fechados de 2003 e 2004.

Os levantamentos quantitativos de estoques que embasaram as Infragdes 1 a 3 foram realizados
com base em dados obtidos de arquivos magnéticos apresentados ao fisco pelo recorrido.
Conforme reconheceu o proprio autuante, esses arquivos magnéticos continham inconsisténcias,
as quais tornavam os levantamentos quantitativos inseguros.

Em sua defesa, o recorrido reconheceu a procedéncia da Infracdo 1 e a procedéncia parcial das
Infragcdes 2 e 3, no valor total de R$ 5.798,56, tendo efetuado o recolhimento desse valor (DAE a fl.
6965 - vol. XXIV).

Visando apurar, com segurancga, o valor devido nas infragdes em tela, o processo foi convertido
em diligéncia, para que o recorrido fosse intimado a corrigir os arquivos magnéticos no prazo de
trinta dias e, em seguida, fossem refeitos os levantamentos quantitativos.

No atendimento da diligéncia, o autuante afirmou que ndo foram refeitos os levantamentos
quantitativos, “uma vez que os dados, conforme ja informado acima, ndo se apresentam de
forma coerente para prestar uma Informagdo Fiscal eficaz.” Prosseguindo, o autuante sustenta
que no seu entendimento “o CONSEF poderia deliberar para que fosse efetuada uma nova
fiscalizagdo neste roteiro”.

Apesar de os levantamentos quantitativos conterem certa inseguranga na determinagdo dos
valores devidos, as parcelas reconhecidas e pagas estdo amparadas em demonstrativos e em
documentos fiscais acostados ao processo e, por essa razdo, deve ser analisada a sua veracidade,
j4 que a nulidade s6 alcanga os atos que sdo dela dependentes ou consequentes. Dessa forma,
deve o processo retornar a primeira instdncia para que seja apreciado o mérito das alegacdes
defensivas quanto as Infragdes 1, 2 e 3.

Pelo acima exposto, voto pelo PROVIMENTO do Recurso de Oficio para julgar NULA a Decisdo
recorrida relativamente as Infragdes 1, 2 e 3, devendo o processo retornar & Primeira Instancia
para nova Decisdo quanto a esses trés itens do langamento.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER o Recurso de Oficio apresentado para declarar NULA a Decisdao
recorrida referente ao Auto de Infracdo n° 102148.0030/07-1, lavrado contra O BARATAO AUTO
PECAS LTDA., devendo o processo retornar a Primeira Instancia para apreciagao do mérito quanto
as Infracdes 1, 2 e 3.

Sala das Sessoes do CONSEF, 30 de novembro de 2009.
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — PRESIDENTE
ALVARO BARRETO VIEIRA — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. DA PGE/PROFIS
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