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1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0217-01/08

EMENTA: ICMS. 1. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
COMBUSTIVEIS. OPERACOES INTERNAS. RETENCAO E

RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. COl’l’lpl‘OVadO nos
autos que a exigéncia foi objeto de langamento anterior.
Infracdo inexistente. 2. ALIQUOTA. ERRO NA SUA
APLICACAO. Operagdes de saidas internas com tributagdo a
7% ao invés de 17%. Imputacdo descabida, pois a exigéncia
ja tivera sido consignada em autuagdo anterior. Auto de
Infragdo IMPROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

Através do Auto de Infracdo em lide, lavrado em 18/12/2007, foi efetuado o lancamento do ICMS no
valor de R$ 2.387,71, acrescido da multa de 60%, atribuindo ao sujeito passivo o cometimento das
seguintes infracgoes:

01 — reteve e recolheu a menos o ICMS, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as
operagoes internas subseqiientes, nas vendas para contribuintes localizados neste Estado, nos meses
de janeiro a margo de 2002, exigindo o imposto no valor de R$ 450,84. Consta que se refere a venda
de alcool hidratado, tendo sido calculada a retengdo do imposto com a aliquota de 25%, sem
considerar o adicional do fundo de pobreza;

02 — efetuou o recolhimento a menos do ICMS, em razao de erro na aplicacdo da aliquota cabivel nas
saidas de mercadorias regularmente escrituradas, nos meses de janeiro a marg¢o de 2002, sendo
exigido o imposto no valor de R$ 1.936,87.

O autuado, através de representante legalmente constituida, impugnou o langamento tributario as fls.
63 a 68, argiiindo que o periodo compreendido pela presente autuacao ja havia sido objeto de uma
fiscalizacdo anterior, que resultara na lavratura do Auto de Infragao n°. 207351.0004/04-7, em tramite
neste Conselho de Fazenda Estadual, tendo em vista a apresentagdo de impugnacgdo. Salienta que
restard comprovado que a autuacdo em lide ndo pode prosperar, sob pena de ocorrer cobranga em
duplicidade.

Afianca que a exigéncia ora discutida foi langada na infragdo 01 (03.02.02) do mencionado Auto de
Infracdo, sendo a irregularidade descrita como “recolheu a menor ICMS em razdo de erro na
aplicagdo da aliquota cabivel nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas™ (doc. 03 — fls.
82 a 85). J4 no demonstrativo “Diferenga Apurada no Calculo do ICMS — Substituicdo Tributaria e
Normal de Alcool Etilico Hidratado (operagdes internas) — 2002”, elaborado pelo preposto fiscal
anterior, constam as mesmas notas fiscais objeto desta exigéncia (doc. 04 — fl. 86). Acrescenta que
tendo sido demonstrado na defesa que as diferengas apontadas pela fiscalizacdo estavam erradas
(doc. 05 — fls. 87 a 116), foi determinada a realizacao de diligéncia, visando apurar os equivocos
questionados pelo autuado.
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Observa que na informagao fiscal o autuante acatou as alegacdes defensivas, corrigindo os valores
referentes as diferengas na apuracdo do alcool hidratado, sendo que a citada correcdo no valor de R$
2.387,68 corresponde exatamente aos valores ora cobrados (doc. 06 — fls. 119 a 137). Em seguida,
transcreve trecho da informacgao fiscal, no qual o autuante esclarece que os valores a serem mantidos
em relacdo a infragdo 01 totalizam o valor acima mencionado.

Alega que, além disso, naquela oportunidade foi apresentado comprovante de pagamento dos
mesmos valores encontrados pelo fiscal em suas informacdes, demonstrando, dessa forma, a
inexisténcia de débito, conforme peticdo protocolada em 17/11/2005 (doc. 07 — fls. 138 a 141). Argui
que, desta forma, fica demonstrado que os valores ora cobrados sdo indevidos, por terem sido objeto
de Auto de Infracdo lavrado em 2004, gerando exigéncia do tributo em duplicidade.

Realca que além desse fato, deve-se ter em conta que os valores agora exigidos ndo mereceriam
prosperar, uma vez atingidos pela decadéncia do direito do Estado em proceder ao lancamento
correspondente. Assevera que de acordo com os artigos 156, inciso V e 173 do CTN [Codigo
Tributaria Nacional], que transcreveu, na hipdtese do ICMS, tributo cujo lancamento se da por
homologac¢ao, o prazo decadencial para efetuar o langamento de oficio deve ser contado a partir da
ocorréncia do fato gerador.

Argui que, deste modo, como a fiscaliza¢do apurou créditos tributarios que nao sdo mais passiveis
de lancamento, tendo em vista que ja decorreram mais de cinco anos desde que ocorreu o fato
gerador nos meses de janeiro a margo de 2002 e tendo a ciéncia do Auto de Infragdo ocorrido apenas
em 21/12/2007, o crédito tributario apurado devera ser desconsiderado, haja vista que o prazo
decadencial ¢ aquele previsto no § 4° do art. 150 do CTN, ou seja, cinco anos a partir do fato gerador.
Acrescenta que o STJ vem entendendo dessa forma, conforme REsp. n°. 169.246-SP.

Requer que o Auto de Infracdo seja julgado totalmente improcedente.

Os autuantes, através de informacgdo fiscal produzida a fl. 144, esclarecem que apds analisar os
documentos juntados a peca defensiva, os quais ndo foram verificados no momento da agdo fiscal,
concluiram que ocorreu superposicao na autuagdo, desde quando na autuacdo em discussdo foram
langados valores que ja haviam sido objeto de cobranga no Auto de Infragdo anterior.

VOTO

Foi apurado que o contribuinte reteve e recolheu a menos o ICMS, na qualidade de sujeito passivo
por substituicdo, relativo as operagdes internas subseqlientes e devido a erro na aplicacao da
aliquota nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas.

Noto que o autuado suscitou preliminar de nulidade, alegando que os créditos exigidos através do
Auto de Infracdo se encontravam alcangados pela decadéncia, estando, portanto, extintos.

Observo que essa alegacdo se baseou no entendimento de que a contagem do prazo para
constituicdo do crédito tributario por parte da Fazenda Publica, nesse caso, deveria se iniciar na data
de ocorréncia de cada fato gerador apurado. Entendo razdo nao assisti-lo. Em primeiro lugar, as
regras do art. 173, inciso I do CTN, que sdo as mesmas previstas no art. 107-A, inciso I do Codigo
Tributario do Estado da Bahia (Lei n°. 3.956/81) e no art. 965, inciso I do RICMS/97, prevéem que o
direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apds cinco anos, contados a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado.
Em segundo lugar, a incidéncia da regra do art. 150, § 4° do CTN diz respeito as situagdes nas quais a
lei do ente tributante ndo fixa prazo a homologagdo, o que nao vem a ser o caso presente, conforme
explicitado acima. No caso desta lide, o prazo para a contagem referente ao periodo objeto do
questionamento (janeiro a margo de 2002) iniciou-se em 01/01/2003, com prazo final em 31/12/2007.
Como a acao fiscal transcorreu durante o exercicio de 2007 ¢ o lancamento ocorreu em 18/12/2007,
nao ha o que se falar em decadéncia.
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Ressalto, ainda, que tem sido esse o entendimento deste CONSEF em reiteradas decisdes, a exemplo
dos Acdrdios CJF n™ 0113/12-05, 0102/12-05 € 0004-11/06, sendo que, deste ultimo, transcrevo parte do
voto do ilustre relator Fernando Antonio Brito de Araujo:

“Inicialmente rejeito a preliminar de decadéncia do direito da Fazenda Publica do
Estado da Bahia de constituir os créditos tributarios relativos ao periodo de janeiro
a junho de 1999, visto que o artigo 965 do RICMS, aprovado pelo Decreto n°. 6.284/97,
prevé que o aludido direito extingue-se no prazo de cinco anos, contado do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado. No
caso concreto, o citado prazo iniciou-se em 1° de janeiro de 2000 e seu termo ocorreu
em 31 de dezembro de 2004, sendo que o Auto de Infragdo foi lavrado em 29 de junho
de 2004, portanto antes de operar a decadéncia.”

Noto, no entanto, que o impugnante, ao combater o mérito da autuagdo, alegou que descabia a
exigéncia tributaria, considerando que os valores exigidos ja haviam sido objeto de langcamento
anterior, ocorrido através do Auto de Infragdo n°. 207351.0004/04-7. Carreou aos autos, ademais, 0s
elementos que comprovam que durante a discussdo pertinente a exigéncia anterior, foi realizada
diligéncia fiscal, quando ficou demonstrado que o montante do imposto devido referente a infragdo 01
da mencionada autuacdo se restringia ao valor de R$ 2.387,68, resultado acatado pelo Auditor Fiscal
responsavel pela acdo fiscal anterior, conforme demonstrou a fl. 137. Verifico, por outro lado, que o
total do montante apontado nas duas infracdes da presente autuacdo representa esse mesmo valor e
que as notas fiscais utilizadas no levantamento constante a fl. 12 sdo as mesmas concernentes ao
langamento anterior, indicadas na fl. 86.

Observo, por outro lado, que os proprios autuantes acataram as razdes da defesa, concordando quanto
a inexisténcia das diferengas do imposto consignadas no langamento em lide.

Diante do exposto e de todas as provas trazidas aos autos pelo impugnante , considero descabida a
exigéncia tributaria em relagdo as duas infragdes.

Voto pela improcedéncia do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar IMPROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 269277.0012/07-9, lavrado contra TOTAL
DISTRIBUIDORA LTDA.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de junho de 2008.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA — RELATOR

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR
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