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EMENTA: ICMS. 1. IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO A
MENOS. Diferenca constatada no cotejo entre o valor do
imposto recolhido e o escriturado no livro de apuracao.
2. IMPOSTO LANCADO E NAO RECOLHIDO. Fato

demonstrado nos autos. 3. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS
ENQUADRADAS NO REGIME DE SUBSTITUICAO

TRIBTARIA. a) FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO. b)
RECOLHIMENTO A  MENOS. Nas  aquisi¢des
interestaduais de mercadorias enquadradas no regime
de substituicdo tributdria, ndo havendo acordo
(convénio ou protocolo) que preveja a retencdo do
imposto pelo remetente, e ndo sendo previsto o
pagamento do tributo no posto fiscal de fronteira, cabe
ao destinatario efetuar a antecipagcdo do imposto sobre o
valor adicionado no prazo regulamentar. 4.

ANTECIPACAO TRIBUTARIA. “ANTECIPACAO PARCIAL”.
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS

DESTINADAS A COMERCIALIZACAO. a) FALTA DE
RECOLHIMENTO. b) RECOLHIMENTO A MENOS. E
devido a antecipacdo parcial do ICMS, em valor
correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a
interestadual, nas entradas de mercadorias, nao
enquadradas no regime de substitui¢do tributdria,
quando adquiridas fora do Estado para comercializacao.
Infragdes caracterizadas. Nao acolhido o pedido de
pericia. Rejeitadas as alegacdes de nulidade. Auto de
Infragdo PROCEDENTE. Decisao unanime.

O Auto de Infracdo, lavrado em 21/12/2007, diz respeito aos seguintes fatos:

1 — Recolheu a menos ICMS, no valor de R$1.414,29, em decorréncia de desencontro entre os
valores do imposto recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragao do ICMS, relativo ao
meés de maio de 2003.

2 — Deixou de recolher o ICMS, no valor de R$10.362,92, nos prazos regulamentares referente a
operagoes escrituradas nos livros fiscais proprios.

3 - Deixou de recolher o ICMS por antecipacao, no valor de R$33.552,76, na qualidade de sujeito
passivo por substituicao, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades
da Federacao e/ou do exterior relacionadas nos anexo 88 do RICMS/BA.
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4 - Recolheu a menos ICMS por antecipagdo, no valor de R$ 6.317,18, na qualidade de sujeito
passivo pro substituicao, referente as aquisi¢cdes de mercadorias provenientes de outras unidades
da Federacao e/ou do exterior relacionadas nos anexo 88.

5 - Deixou de recolher o ICMS antecipagdo parcial, no valor de R$3.561,87, referente as aquisigoes
de mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo adquiridas para fins de
comercializagao.

6 - Recolheu a menos ICMS antecipacao parcial, no valor de R$3.619,26, referente as aquisi¢des de
mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo adquiridas para fins de
comercializagao.

O autuado, as fls. 163 a 197, impugnou o lancamento tributario, onde inicialmente registra que o
artigo 151, inicio 1II do Cddigo Tributario Nacional assegura aos contribuintes a suspensao da
exigibilidade do crédito tributdrio respectivo mediante as impugnagdes € o recursos
administrativos até decisdo final.

Requer a nulidade da autuagdo por entender que o demonstrativo de débito estd equivocado, por
ndo constar de forma clara nos autos até quando devera ser realizado o pagamento do débito,
existindo uma tabela que da ao contribuinte o prazo de 10 dias para reducdo da multa em 80%,
entendendo que est4 sendo violado o direito a ampla defesa, sendo um ato confiscatorio.

Aduz que ndo lhe foi dado o direito de se manifestar acerca da suposta irregularidade, nao
respeitando o devido processo legal.

Prosseguindo, as folhas 167 a 174, tece comentdrios sobre principios constitucionais da
legalidade, da anualidade, do contraditorioe da ampla defesa, citando doutrina sobre o tema.

Frisa que, no caso em questdo, os principios constitucionais da ampla defesa e do contraditorio
estdao sendo feridos, ja4 que no Auto de Infracdo o autuante lancou diversos artigos como
infringidos, sem especificar o que estava realmente sendo infringido.

Requer a realizagdo de pericia, acompanhada por profissional contratado pelo autuado, para
comprovar que os valores ja foram pagos.

As folhas1 175 a 194, aduz que a aplicagdo da taxa SELIC ¢ inconstitucional e confiscatoria e alega
que a multa aplicada ¢ meramente punitiva.

Ao final, reitera que o Auto de Infracdo ndo merece prosperar pois foram feridos os principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditdrio, requerendo a nulidade da autuagao.

O autuante, as fls. 200 e 2001, salienta que a nulidade requerida pela defesa ndo procede, pois a
impugnacao ndo apontou nenhum vicio que pudesse acarretar a sua imprestabilidade para o fim
de quantificar o tributo ali exigido. O s dispositivos legais infringidos e a multa aplicada, ao
contrario do que afirma a defesa, estdo indicados no corpo do Auto de Infragdo, no final da
descricdo de cada infracdo. Ademais, ndo foi identificado qualquer vicio tendente a cercear a
defesa do autuado, ex-vi, art. 18 do RPAF/99. Reitera que a preliminar de nulidade ndo merece
acolhimento.

Quanto ao mérito das infragdes, frisa que, estranhamente, a defesa ndo rebate nenhum dos
langamentos constantes do Auto de Infracdo, presumindo que eles sdo incontestaveis, pois nao ha
qualquer prova e/ou mesmo alusdo aos fatos ali narrados, citando apenas principios
constitucionais que foram regularmente observados na ag¢do fiscal.

Ao final, opina pela manutencao da autuagao.

VOTO
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ApoOs analisar as pegas que compdem o presente PAF, constatei que o autuante lavrou o Auto de
Infracdo em tela para exigir imposto decorrente de 06 (seis) infragdes.

Inicialmente, em relagdo a argliicdo de inconstitucionalidade a cobranca o ICMS, a aplicagao da
multa e utiliza¢dao da taxa selic, ressalto que o art. 167, I, do RPAF/99, exclui da competéncia dos
orgaos julgadores a declaracdo da mesma, razao pela qual me abstenho de manifestar a respeito.

Acerca do pedido de pericia formulado pelo sujeito passivo, indefiro o mesmo, com fulcro no art.
147,11, “a” e “b”, do RPAF/99, por entender que os elementos acostados aos autos sao suficientes
para decidir com relagdo a presente lide. As infragcdes foram demonstradas pelo autuante nas
planilhas acostadas as folhas 13 a 28 dos autos constatando que o autuado recebeu copia. Foram
também acostadas copias do livro Registro de Apuragdo do ICMS, folhas 26 a 62 e do livro
Registro de Entradas as folhas 63 a 160 dos autos, para comprovar as irregularidades, por outro
lado o sujeito passivo ndo apontou nenhum erro na elaboragdo dos papeis de trabalho, nao
apresentou nenhum documento ou argumento questionados os levantamento. De igual modo, o
sujeito passivo nao apresentou nenhum questionamento que necessitasse de conhecimento
especial de técnicos para ser provado.

Afasto a preliminar de nulidade suscitada pelo sujeito passivo, tendo em vista que ndo houve
violagdo ao direito de ampla defesa e do contraditério como alegou o sujeito passivo, uma vez
que, como ja me manifestei ao apreciar o pedido de pericia, o autuante possibilitou ao autuado
realizar sua defesa de forma plena, acostando aos autos e entregando ao sujeito passivo os papéis
de trabalho, planilhas, onde constam os levantamentos detalhados das infragcdes. Também nao
pode ser acolhida a alegagdo de nulidade em decorréncia de falta de indicagdo do prazo para
pagamento uma vez que no corpo do Auto de Infracdo, folha 4, consta a intimacdo e a indicagdo
do prazo de 30 (trinta) dias para recolher o ICMS reclamado ou apresentar defesa.

No Auto de Infragdo foram discriminadas as infragdes separadamente, foram também indicadas
as datas dos fatos geradores, as bases de calculos, o ICMS devido, os dispositivos infringidos e
dos dispositivos das multas aplicadas, possibilitando o exercicio da ampla defesa. Devo ressaltar
que o Auto de Infracdo foi lavrado mediante utilizacao do sistema informatizado da Secretaria da
Fazenda, onde as descricdoes das infragdes, os dispositivos infringidos sao dos devidos pela
propria secretaria e ndo pelo autuante.

Quanto aos nimeros objeto dos levantamentos, ndo houve nenhum questionamento por parte do
autuado, portanto, entendo que as infragdes restaram caracterizadas em conformidade com os
papéis de trabalho elaborados.

Ante o exposto, voto PROCEDENTE o Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragcdo n°® 130070.0006/07-3, lavrado contra DIPABE
DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$58.828,28,acrescido das multas de 50% sobre R$10.362,92 e
60% sobre R$48.465,36 previstas no art. 42, I, aliena “a”, 11, alineas “b’ e “d”, da Lei n° 7.014/96, e
dos acréscimos legatis.

Sala das Sessdes do CONSEF, 29 de julho de 2008.

JOSE CARLOS BACELAR - PRESIDENTE
ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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