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SECRETARIA DA FAZENDA
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A.LN.° -206900.0062/07-1
AUTUADO - BAROID PIGMINA INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA.

AUTUANTE - JOSE VALDEMIR BRAGA SANTOS € WAGNER WALTER G. DOS SANTOS
ORIGEM - IFEP NORTE
INTERNET - 20/05/2008

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0147-03/08

EMENTA: ICMS. ARQUIVOS MAGNETICOS. FALTA DE
ENTREGA AO FISCO QUANDO INTIMADO.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. Multa
de 1% sobre o total das operacdes de saidas. Autuado
ndo atendeu as intimagdes para apresentagdo de arquivo
magnético no prazo regulamentar, sujeitando-se a
exigéncia da multa no prevista no artigo 42, inciso XIII-
A, alinea “g”, da Lei n° 7.014/96, com a redagdo vigente a
data do cometimento da infrag¢do. Infracdo admitida
pelo sujeito passivo. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracao foi lavrado em 28/09/2007 e aplica penalidade por descumprimento
de obrigacdo acessoria no valor de R$398.572,86, correspondente a 1% sobre o valor das operagdes
de saidas do contribuinte em cada periodo de apuragdo, em razao de o autuado nao ter fornecido
arquivo magnético, exigido mediante intimagao, com informacdes das operagdes, ou prestagoes,
realizadas nos exercicios de 2003, 2004 € 2005.

Consta, na descri¢do dos fatos, que os autuantes, em cumprimento a Ordem de Servigo n°
521265/06, apds intimarem o contribuinte por trés vezes consecutivas, lavraram os Autos de
Infracao n°s 206900.0058/07-4 € 206900.0060/07-9 (fls. 24 a 27), aplicando multas formais por falta de
entrega de livros e documentos fiscais exigidos mediante intimagdo, € encerraram, sem
homologag¢dao de exercicios, a presente acao fiscal, impondo a penalidade objeto deste
lancamento de oficio, em vista da impossibilidade de executar o proposto na mencionada Ordem
de Servico, em razdo da falta de documentos que pudessem comprovar o universo das operagoes
realizadas pelo contribuinte e, também, pela ndo apresentagdo dos arquivos magnéticos que o
contribuinte esta obrigado a fornecer ao Fisco quando intimado, nos termos dos §§4°, 5° € 6° do
artigo 708-B do RICMS/BA. Consta, ainda, que nos exercicios de 2003 a 2005 os valores das saidas
de mercadorias foram obtidos nos Relatorios da Declaragao Mensal e Apuragdo de ICMS — DMAs
Consolidadas dos exercicios de 2003 a 2005 (fls. 35 a 40), nos termos do artigo 915, inciso XIII-A,
alinea “g”, do RICMS/BA. Intimagdes para apresentacdo de arquivos em meio magnético, com
relatorios de omissdes e divergéncias, as fls. 09 a 33.

O autuado apresenta impugnacao ao langamento de oficio as fls. 44 a 46, inicialmente
descrevendo os termos da imputacdo, e a seguir aduzindo que, para sua atividade-fim, “emite
Notas Fiscais através de sistema eletronico de forma que venha facilitar o preenchimento do
referido documento fiscal ndo implicando no seu processamento o qual ¢ realizado de forma
manual através de livros impressos em papelarias e devidamente autenticados junto as
autoridades fiscais competentes.” Transcreve o texto do §1° da Clausula Primeira do Convénio
ICMS n° 57/95, e diz que fica obrigado ao disposto em tal Convénio “o contribuinte que emitir
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documento fiscal e/ou escriturar livro fiscal em equipamento que utilize ou tenha capacidade de
utilizar arquivo magnético ou equivalente”, e que “a simples emissdao de Notas Fiscais em meio
eletronico nao significa que a apuragdo e o seu processamento ¢ feito da mesma forma.” Afirma
que “nao adquiriu sistema de apuragdo fiscal, sendo meramente uma digitacdo eletronica nos
remetendo a época da maquina datilografica”, pelo que assevera nao estar incluido dentre os
contribuintes atingidos pelas disposi¢des do mencionado Convénio ICMS n° 57/95. Conclui
pedindo a declaragdo de improcedéncia da autuagao.

O autuante produz informacao fiscal as fls. 51 a 54 afirmando que ndo obteve sucesso em suas
tentativas junto ao atuado para receber os livros e documentos fiscais necessarios a execucao da
acdo fiscal programada pela IFEP Norte, expondo que a analise das quatro intimagdes ¢ dos dois
Autos de Infracdo com aplicacdo de multa formal (fls. 08 a 34) comprova que esses ndo foram
suficientes para que o autuado apresentasse os documentos necessarios a verificagdo do universo
de suas operacdes comerciais.

Informa que a fiscalizagao deveria ter sido realizada concomitantemente nos estabelecimentos da
empresa com inscrigoes estaduais n°s 08.120.775 e 25.894.714, que, em termos de logistica
operacional, sdo interligadas e que, por ndo ter conseguido os documentos necessarios a
comprovagao das operagdes mercantis do autuado, nao homologou os exercicios programados na
Ordem de Servigo, aplicando a multa formal pela ndao entrega dos arquivos magnéticos de acordo
com o determinado pelo artigo 708-B do RICMS/BA.

O preposto do Fisco aduz que o contribuinte confirma, em sua impugnagao, que emite notas
fiscais através de sistema eletronico, argumentando que o faz para facilitar o preenchimento dos
referidos documentos fiscais, afirmando, contudo, que nao faz o processamento eletronico dos
dados e informacdes das referidas notas fiscais. Que o autuado cita o §1° da Clausula Primeira do
Convénio ICMS n° 57/95 para tentar informar que nao estaria obrigado a entregar os arquivos
magnéticos por ndo processar eletronicamente as informagdes de suas notas fiscais, com a
afirmativa irreal de que a emissao de notas fiscais por meio eletronico nao o obrigaria nos termos
do mencionado Convénio mas que, contudo, o contribuinte esqueceu-se de ler os paragrafos
seguintes do dispositivo normativo, e traslada o §3° da Clausula Primeira do Convénio ICMS n°
57/95.

O auditor expde que, diante da afirmativa do autuado quanto a emitir notas fiscais por meio
eletronico, entendendo-se como tal o uso de computador e impressora, ¢ da leitura do §3° da
Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 57/95, ndo resta duvida quanto a obrigatoriedade da
entrega dos arquivos magnéticos. Complementa transcrevendo o codigo de Classificacao
Nacional de Atividades Economicas (CNAE) - Fiscal do autuado, que informa ser o mesmo
empresa do ramo de comércio atacadista, consoante Resumo Fiscal do Sistema Informatizado de
Informagdes do Contribuinte - INC/SEFAZ que o fiscal acosta as fls. 55 € 56. O autuante transcreve
o §5° do artigo 708-A do RICMS/BA, que detalha a obrigatoriedade de entrega de arquivos
magnéticos por contribuintes do ramo de comércio atacadista, e cita que anexa, as fls. 57 a 59,
Resumo dos Pedidos de Autorizagdo para Impressao de Documentos Fiscais — PAIDF emitido
pelo INC-SEFAZ, no qual constam diversas solicitagdes para impressao de notas fiscais através de
formularios continuos por processamento eletronico de dados. Conclui aduzindo que, estando
comprovado que o contribuinte tem a obrigagdo de apresentar os arquivos magnéticos de que
tratam o Convénio ICMS n° 57/95 e artigos 708-A e 708-B, ambos do RICMS/BA, por praticar
atividades de comércio atacadista, e por usar meio eletronico para emitir documentos fiscais, e
ainda por ter solicitado e utilizado notas fiscais em formularios continuos, a multa imposta no
Auto de Infragdo esta respaldada e legitimada nos dispositivos legais citados, e pede a declaracao
de procedéncia da autuacao.

A fl. 60, esta acostada copia da ficha do Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ do autuado,
no qual estd informada a CNAE-Fiscal de comércio atacadista.
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VOTO

O Auto de Infracdo em lide aplica penalidade por descumprimento de obrigacdo acessoria no
valor de R$389.572,86, correspondente a 1% sobre o valor das operagdes de saidas do contribuinte
nos exercicios de 2003, 2004 e 2005, em razdo de o contribuinte ndo ter fornecido os arquivos
magnéticos previstos pelo Sistema Integrado de Informagdes sobre Operagdes Interestaduais com
Mercadorias e Servigos - SINTEGRA, exigidos nas duas intimagdes de fls. 09 e 21, com
informagdes das operagdes, ou prestacdes, realizadas naqueles exercicios, conforme Relatorios
de omissoes e divergéncias anexados as mencionadas intimagoes.

O defendente ndo contesta a falta de entrega dos arquivos magnéticos quando intimado, mas
afirma que ndo teria obrigacdo de entregar tais arquivos. Confirma que emite notas fiscais por
meio eletronico, e diz que “ndo adquiriu sistema de apuragdo fiscal, sendo meramente uma
digitagdo eletronica” a forma como preenche seus documentos fiscais.

O Convénio ICMS n° 57/95, em sua Cldusula Primeira, estabelece as condigdes em que o
contribuinte de ICMS esta obrigado a entrega, e manutencdo, de arquivos magnéticos ao poder
publico, mensalmente e quando para tanto intimado. Este Convénio foi ratificado, neste Estado,
pelo Decreto Estadual n° 4.361/95.

Convénio ICMS n° 57/95:
Clausula primeira.
§ 1° Fica obrigado as disposicoes deste Convénio o contribuinte que:

1. emitir documento fiscal e/ou escriturar livro fiscal em equipamento que
utilize ou tenha condi¢oes de utilizar arquivo magnético ou equivalente;
3. ndo possuindo sistema eletronico de processamento de dados proprio, utilize
servigos de terceiros com essa finalidade.

§ 3° Entende-se que a utiliza¢do de, no minimo, computador e impressora para
preenchimento de documento fiscal ¢ uso de sistema eletronico de
processamento de dados, estando abrangido pelo item 1 do § 1°

O autuado afirma, a fl. 45, emitir nota fiscal através de sistema eletronico, e que o
“processamento” de tais documentos ¢ realizado através de livros impressos em papelarias. Por
conseguinte, enquadra-se nas disposi¢des acima transcritas.

A obrigatoriedade de entrega do arquivo magnético ao Fisco, quando o contribuinte for intimado,
estd prevista no caput da clausula vigésima sétima do mencionado Convénio ICMS n° 57/95:

Clausula vigesima sétima. O contribuinte fornecera ao Fisco, quando exigido,
os documentos e arquivo magnético de que trata este Convénio, no prazo de
cinco (5) dias uteis contados da data da exigéncia, sem prejuizo do acesso
imediato as instalacoes, equipamentos e informagoes em meios magnéticos.

Determinagao esta repetida, com detalhamento, no artigo 708-B do RICMS/BA:

art. 708-B. O contribuinte fornecerd ao fisco os documentos e o arquivo
magnético de que trata este capitulo, sempre que for intimado, no prazo de 5
dias uteis contados da data do recebimento da intimagdo, sem prejuizo do
acesso imediato as instalacoes, equipamentos e informagcoes em meios
magnéticos.

§ 3° Tratando-se de intimagdo para corregdo de inconsisténcias verificadas em
arquivo magneético, deverd ser fornecida ao contribuinte Listagem Diagnostico
indicativa das irregularidades encontradas.
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§5°0 contribuinte tera o prazo de 30 dias, contados da data do recebimento da
intimagdo, para corrigir arquivo magnético apresentado com inconsisténcia,
devendo utilizar, no campo 12 do Registro Tipo 10, o codigo de finalidade “2”,
referente a retificagdo total de arquivo.

As intimacdes para que o contribuinte apresentasse os arquivos magnéticos, com respectivos
Relatorios de omissdes e divergéncias, encontram-se acostadas as fls. fls. 09 e 21. Na primeira
intimacao, foi concedido o prazo de dez dias uteis, e na segunda, de trinta dias uteis, portanto
foram respeitadas as disposi¢des regulamentares no procedimento fiscal em lide.

Ademais, conforme comprovam os documentos de fls. 55, 56 e 60 deste processo,
respectivamente copia do Resumo Fiscal do INC/SEFAZ e cdpia da ficha do CNPJ do contribuinte,
nos quais consta o codigo da CNAE - Fiscal do autuado, que informa ser o mesmo empresa do
ramo de comércio atacadista, nos termos do artigo 708-A do RICMS/BA o contribuinte, por ser
empresa que exerce atividade economica de comércio por atacado, estd obrigado a entrega do
arquivo magnético SINTEGRA.

[Pt

Assinalo, por oportuno, que a redagao da alinea “g” e do caput do inciso XIII-A do artigo 42 da
Lei n° 7.014/96, vigente até 27/11/2007, e portanto aplicaveis as infracdes que prevé, cometidas até
esta data, era a transcrita a seguir:

Lei n® 7.014/96: (redacao vigente até 27/11/2007)
art. 42:

XIII-A - nas infragoes relacionadas com o uso de equipamento de controle fiscal
e de sistema eletronico de processamento de dados:

g) 1% (um por cento) do valor das saidas de mercadorias e das prestagoes de
servigos realizadas em cada periodo de apuracdo, pelo ndo fornecimento,
mediante intimagdo, do respectivo arquivo magnético contendo a totalidade
das operagoes de entrada e de saida e das prestagoes de servigos tomadas e
realizadas, ou pela entrega dos referidos arquivos em padrdo diferente do
previsto na legislagdo, ou em condi¢oes que impossibilitem a sua leitura;

A redacdo do transcrito inciso XIII-A do artigo 42 da Lei n° 7.014/96 foi modificada, e as
cominagdes de penalidades, aplicaveis as infragcdes cometidas a partir de 28/11/2007, que guardam
relagdo direta com a falta de entrega de arquivo magnético, tanto quando o contribuinte ainda nao
foi intimado pelo Fisco para a entrega, quanto quando o contribuinte foi intimado pelo Fisco, sdo

[13%2]

hoje respectivamente as das alineas “j” e “k”, tal como exposto a seguir:

Lei n° 7.014/96 (redagdo vigente a partir de 28/11/2007, por for¢a da alteracao
introduzida pela Lei n® 10.847/07):

Art. 42:

XIII-A - nas infragoes relacionadas com a entrega de informagoes em arquivo
eletronico e com o uso de equipamento de controle fiscal ou de sistema
eletronico de processamento de dados:

J) RS 1.380,00 (um mil trezentos e oitenta reais) pela falta de entrega, nos prazos
previstos na legislagdo, de arquivo eletronico contendo a totalidade das
operagoes de entrada e de saida, das prestacoes de servicos efetuadas e
tomadas, bem como dos estornos de débitos ocorridos em cada periodo, ou
entrega sem o nivel de detalhe exigido na legisla¢do, devendo ser aplicada,
cumulativamente, multa de 1% (um por cento) do valor das saidas ou das
entradas, o que for maior, de mercadorias e prestagoes de servigos realizadas
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em cada periodo de apuragdo e/ou do valor dos estornos de débitos em cada
periodo de apurac¢do pelo ndo atendimento de intimagdo subseqiiente para
apresentagdo do respectivo arquivo,

k) 1% (um por cento) do valor das saidas realizadas em cada periodo de
apuragdo, pelo ndo fornecimento, mediante intimagdo, de arquivo eletréonico
com as informagoes de natureza contabil;

Conforme se vé, com a modificagdo do texto legal ndo houve minoracao da penalidade aplicavel
a infra¢do objeto do presente Auto de Infragdo, que ¢ a falta de entrega de arquivo magnético
quando intimado o contribuinte pelo Fisco, inocorrendo, portanto, qualquer das hipdteses para a
aplicacdo retroativa da lei previstas no artigo 106 do CTN, pelo que ¢ aplicavel a penalidade por
descumprimento da penalidade acessoria, objeto da autuacdo, tal como vigente a €poca do
cometimento da infragdo:

CTN:
art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

I —em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a
aplicagao de penalidade a infrag¢do dos dispositivos interpretados,

Il — tratando-se de ato ndo definitivamente julgado.
a) quando deixe de defini-lo como infra¢do;

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia de a¢do ou
omissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado em falta
de pagamento de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao
tempo da sua pratica.

Por conseguinte, neste voto reportar-me-ei a redacdo do inciso XIII-A do artigo 42 da Lei n°
7.014/96 vigente a época do ndo cumprimento da obrigacdo acessoria que tem o contribuinte de
entrega de arquivo magnético quando intimado pelo Fisco, infragdo que ocasionou o langamento
de oficio em lide.

Consoante ja exposto neste voto, o contribuinte ndo contesta a falta de entrega dos arquivos
magnéticos ao Fisco, negando a obrigatoriedade da entrega, o que implica em confissdo do fato
imputado, nos termos do artigo 140 do RPAF/99. Mas, ainda que ndo confessasse, nao ha, nos
autos, prova da entrega de tais arquivos a Fiscalizagdo, em obediéncia as intimagdes acostadas ao
processo.

Quanto a base de calculo da presente autuacao, embora ndo questionada de forma objetiva pelo
impugnante, assinalo que os valores das multas aplicadas, tal como informado no campo
“Descri¢ao dos Fatos” a fl. 01 do Auto de Infracdao, foram calculados com base nos valores das
saidas de mercadorias informados a SEFAZ pelo contribuinte em suas DMAs Consolidadas dos
exercicios de 2003 a 2005 (fls. 35 a 40). Tais valores foram utilizados para apurar a base de calculo
relativa a aplicacdo da penalidade prevista na alinea “g” do XIII-A do artigo 42 da Lei 7.014/96, com
a redagdo vigente a época do cometimento da infragao.

Por tudo quanto exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragcdo n° 206900.0062/07-1, lavrado contra BAROID
PIGMINA INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
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pagamento da multa no valor de R$398.572,86, prevista no artigo 42, inciso XIII-A, alinea “g”, da

Lei n° 7.014/96, com a redagdo vigente a época do cometimento da infragdo, e dos acréscimos
legais.

Sala das Sess6es do CONSEF, 14 de maio de 2008

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE

OSMIRA FREIRE DE CARVALHO RIBEIRO DA SILVA - RELATORA

OLAVO JOSE GOUVEIA OLIVA - JULGADOR
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