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A. L N° - 094858.0025/07-3

AUTUADO - BERILOS COMERCIO E SOUVENIERS LTDA.
AUTUANTE - MIGUEL MOREIRA DE OLIVEIRA

ORIGEM - INFAZ VAREJO

INTERNET - 16.04.08

4 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0080-04/08

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS
ATRAVES DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
OMISSAO DE OPERACOES TRIBUTAVEIS. LANCAMENTO

DO IMPOSTO. A declaragdo de vendas feitas pelo sujeito
passivo, por meio de cartdes de crédito e/ou débito, em
valores inferiores aquelas informadas pelas instituigoes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito e/ou
débito, autoriza a presuncao legal de omissao de saidas
anteriores de mercadorias tributdveis sem o pagamento
do imposto. Rejeitados as preliminares de nulidade e o
pedido de pericia. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infracao em lide, foi lavrado em 20/11/2007, para exigir o ICMS, no valor de R$ 10.991,61,
acrescido da multa de 70%, em decorréncia de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em
valor inferior ao valor fornecido por institui¢do financeira e administradora de cartdes de crédito.

O autuado apresenta sua defesa as fls. 18 a 23, onde alega que houve arbitrariedade do autuante e
que o mesmo ignorou as garantias constitucionais capituladas no art. 5°, X, XII e LVI da
Constituicao Federal, que por meios ilicitos e condendveis, violou a intimidade, a privacidade, o
sigilo bancario, bem como o seu sigilo de dados, para reclamar o imposto por presuncao de
omissdo de saidas de mercadorias tributadas apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por instituicao
financeira e administradora de cartdo de crédito. Discorre sobre presun¢do, insegurancga juridica,
citando Pugliese e Rui Barbosa Nogueira.

Alega que o autuante deu importancia apenas as informacdes prestadas pelas administradoras de
cartoes em detrimento as vendas registradas em seus documentos e livros fiscais apresentados.

Afirma que a presun¢ao de omissao de saidas ndo € meio eficaz para a certificagdo da ocorréncia
do fato gerador e da conseqiiente incidéncia do imposto. Pede a decretagdo de nulidade do
lancamento para se restabelecer a justica fiscal, sob a alegacdo que nao foram respeitados os
principios constitucionais da liberdade, da intimidade, da privacidade e do sigilo bancario.

Concluindo, pede que o Auto de Infracdo seja julgado improcedente por falta de fundamentagao
fatica e legal. Protesta provar o alegado por todos os meios de prova permitidos no direito,
inclusive juntada de novos documentos e pericia contdbil, se necessaria, por preposto fiscal
estranho ao feito, em seus livros e documentos fiscais e contabeis.

O autuante em sua informacao fiscal (fl. 40), diz que a autuacao se deu por ter detectado omissao
de saidas decorrentes de diferenca entre o montante de vendas realizadas através de cartdes de
crédito e a emissdo de notas fiscais de saidas destas vendas.

Aduz que na peca de defesa, ndo houve em momento algum a contestacdo dos valores por ele
levantados. Diz que mantém integralmente a autuagao.
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VOTO

Preliminarmente, o autuado alegou que ndo foram respeitados os principios constitucionais da
liberdade, da intimidade, da privacidade de dados e do sigilo bancério. Além disso acrescentou
que houve arbitrariedade por parte do fisco e que os seus procedimentos feriram, também os
principios da liberdade e da seguranga juridica.

Inicialmente rejeito as preliminares de infracdo a Constituicdo Federal, sugeridas pelo
contribuinte, porque ndo houve no processo desrespeito a Carta Magna, consoante sera
demonstrado a seguir. Além do mais, ndo compete a esta JJF apreciar questdes de
inconstitucionalidades.

Analisando o processo, vejo que estdo presentes todos os seus pressupostos de validade. Nao
constatei a pratica de qualquer ato arbitrario. O Auto de Infracdo foi lavrado com a observancia
das exigéncias regulamentares, notadamente o Art. 18 do Regulamento de Processo
Administrativo Fiscal — RPAF. Consta, inclusive, a fl. 11, declaragdo expressa do contribuinte,
com assinatura, dando cabo do recebimento dos relatérios diarios por operagdo, das
Transmissdes Eletronicas de Fundos — TEF, em arquivos eletronicos, fornecidos pelas
administradoras de cartdo de crédito (fls. 09 e 10).

O contribuinte recebeu copia, também, dos demonstrativos elaborados pelo autuante, tendo
acostado ao processo, (fls. 33 a 35).

Da mesma forma, indefiro o pedido de pericia fiscal e contédbil, por entender que a prova do fato
ndo depende da realizacdo de vistoria ou exame de carater técnico e especializado por pessoa
com reconhecida habilidade e competéncia para esclarecer ou evidenciar os fatos, porque estes ja
se encontram demonstrados no PAF.

No mérito verifico que o Auto de Infracdo em lide atribuiu ao contribuinte o cometimento de
irregularidade decorrente da omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada mediante
levantamento de vendas com pagamento em cartdo de crédito ou de débito, em valor inferior ao
fornecido por institui¢des financeiras e pelas administradoras de cartdes de crédito.

Neste sentido o art. 4°, § 4°, da Lei n° 7.014/96, com alteracdo dada pela Lei n°® 8.542/02, considera
ocorrido o fato gerador do imposto, a declaracdo de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informagdes fornecidas por instituigdes financeiras e administradoras de cartdes de
crédito, atribuindo a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento
do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia dessa presungao.

Examinando os elementos acostados ao processo constatei que na realizagdo do roteiro de
fiscalizacdo o autuante confrontou as vendas efetuadas com notas fiscais série D-1 com os valores
informados pelas administradoras, tendo excluido destes, todos os valores de vendas realizadas
com os referidos documentos fiscais, cuja diferenca exigiu o ICMS, apods considerar o crédito
presumido de 8%, por se tratar de microempresa, conforme registrado no demonstrativo
“Apuracdo Mensal” juntado a fl. 06, no que concordo, pois estdo corretos os procedimentos do
autuante, assim como os célculos para apuracdo do valor do imposto exigido.

Quando se constata omissdo presumida ¢ facultado ao contribuinte comprovar a improcedéncia
da presung¢do. De acordo com o art. 123 do RPAF/99, ¢ assegurado ao sujeito passivo o direito de
fazer a impugnacao do langamento fiscal na esfera administrativa, acompanhada das provas que
tiver, inclusive documentos, levantamentos e demonstrativos referentes as suas alegagdes, no
prazo de 30 (trinta) dias, contado da intimagao, e isto ndo foi feito no processo. O sujeito passivo
nao elidiu a autuagao.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 094858.0025/07-3, lavrado contra
BERILOS COMERCIO E SOUVENIERS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 10.991,61, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, III
da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 08 de abril de 2008.
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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