ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A LN - 279836.0091/07-1

AUTUADO - TERMOTECNICA LTDA.

AUTUANTE - JOAO ROBERTO DE SOUSA

ORIGEM - INFAZ INDUSTRIA

INTERNET - 13.02.08
4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0011-04/08
EMENTA: ICMS. PROGRAMA DESENVOLVE. FALTA DE
PAGAMENTO DO IMPOSTO. PARCELA NAO ALCANCADA
PELO PRAZO DA DILACAO. PERDA DO BENEFICIO EM
RELACAO A PARCELA  INCENTIVADA. Restou
comprovado que parte do imposto foi recolhido no
prazo legal e que houve equivoco no langamento que
foi feito com base no livro de Apuragao do IPI e ndo do
ICMS. Infracdo elidida em parte. Auto de Infracao
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 28/09/2007, exige ICMS no valor de R$67.643,28, acrescido de multa
de 60%, relativo ao recolhimento a menos do imposto em razdo da falta de pagamento na data
regular da parcela ndo sujeita a dilagdo de prazo, perdendo o direito ao beneficio em relacdo a
parcela incentivada prevista pelo Programa de Desenvolvimento Industrial e de Integragdo
Econdmica do Estado da Bahia — Desenvolve, conforme demonstrativo em anexo.

O autuado, na defesa (fls. 12 e 13), através do seu Procurador legalmente constituido apresenta
impugnacao administrativa. Diz que foi intimado em 03/10/07, a pagar a quantia de R$123.652,08,
tendo em vista irregularidades detectadas quando do pagamento do ICMS relativo ao Programa
Desenvolve. Afirma que nem todos os valores sdao devidos, conforme passou a demonstrar.

Diferenca apurada de R$3.991,83 referente a julho/2005: Alega que o pagamento dessa diferenca
ndo ¢ devido. Que o valor foi relacionado no anexo do Auto de Infragdo, em vista da quantia
relativa ao saldo de ICMS ter sido recolhido no dia 11/07/2005, quando, no entender da
fiscalizacdo, deveria ter sido recolhido no dia 09, para que o incentivo fosse valido. Explica que o
pagamento foi efetuado no dia 11/07/05, uma vez que o dia 09/07/05 (sabado), ndo houve
expediente bancério.

Ressalta que o valor apontado de R$5.745,89 relacionado também no anexo do Auto de Infracdo
ndo corresponde ao valor correto, ja& que o valor efetivamente devido € R$4.745,89, consoante
Livro de Apuragdo do ICMS (fl. 20). Assim sendo, a diferenca apontada deve ser excluida do
demonstrativo apresentado.

Diferenca apurada de R$32.021,01 referente outubro/05: Alega que houve equivoco por parte da
impugnante, que, quando da encadernacdo do Livro Registro de Apuracdo do IPI, ao invés de
inserir as folhas relativas ao IPI, equivocadamente incluiu neste livro as folhas 20 e 21 do Livro
Registro de Apuracdo do ICMS e vice-versa.

Nesse diapasao, a fiscalizacao, ao proceder a verificagdo do livro Registro de Apuracao do ICMS,
ndo percebeu tal fato e entendeu que o valor a ser pago no més de outubro/05 deveria ser de
R$36.524,29. Explica que verificando as folhas 20 e 21 do livro Registro de Apuragao do ICMS (fl.
26 e 27), constata-se que o valor efetivamente devido foi de R$12.332,58, resultando no montante
de R$2.466,52 (20% de R$12.332,58), que foi quitado na data de 09/11/05.

ACORDAO JJF N° 0011-04/08 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Por outro lado, verificando-se as folhas 20 e 21 do Livro Registro de Apuragao do IPI (fls. 24 ¢
25), denota-se que o saldo devedor a recolher apontou o montante de R$36.524,29, que foi o valor
considerado pela fiscalizacdo, s6 que equivocadamente.

Diz que também nesse caso deve ser desconsiderado o valor cobrado de R$32.021,01, pois, o valor
relativo ao ICMS, no montante de R$2.466,52 (20% de R$12.332,58) foi devidamente quitado na data
aprazada.

Diferengas apuradas de R$19.968,39 (fevereiro/2006); de R$9.723,26 (marco/2006) e de R$1.938,79
(abril/2006). Alega que nesse caso, efetivamente os pagamentos devidos no montante de 20% do
ICMS a recolher, ao invés de serem quitados no dia 9, foram equivocadamente pagos no dia 20.
Dessa forma, esclarece que providenciara o pagamento desses valores.

Finaliza requerendo que sejam consideradas as razdes e documentos carreados, a fim de que seja
reconhecida a insubsisténcia da cobranga dos valores apontados nos itens “a” e “b” dessa
impugnacgao.

O autuante, em sua informacao fiscal as fls. 35 e 36, inicialmente discorre sobre as alegagdes
defensivas e diz que reconhece como indevida as diferencas apuradas nos meses de julho e
outubro de 2005.

Quanto a parte reconhecida pela autuada, diz que os valores ja foram recolhidos aos cofres
publicos e ndo tem nada a comentar. Finaliza opinando pela procedéncia parcial da autuacao.

A Secretaria do CONSEF juntou a fl. 38, detalhamento do pagamento com valor principal de
R$31.630,44 e atualizado de R$45.325,48.

VOTO

O Auto de Infracdo trata da falta de recolhimento nos prazos regulamentares de operagdes
escrituradas nos livros fiscais proprios, relativo a parcela contemplada com dilagao de prazo, em
decorréncia do ndo pagamento da parcela nao sujeita a dilagdo do prazo.

Na defesa apresentada o impugnante alegou que o imposto foi exigido indevidamente em relagao
as parcelas do més de junho e outubro de 2005, e reconheceu como devido as parcelas de
fevereiro, margo e abril de 2006, o que foi acatado pelo autuante na informagao fiscal.

Com relagdo a parcela de junho/05, vencida no dia 09/07/05, verifico que efetivamente como
alegado na defesa, o dia do vencimento ocorreu num sabado (fl. 17) e foi recolhida a parcela nao
incentivada no dia 11/07/05, conforme cépia do documento acostado a fl. 18. Conforme disposto
no art. 980, §§ 1° e 2° do RICMS/BA, os prazos sé se iniciam ou vencem em dia de expediente
normal e quando o prazo para recolhimento de tributos ocorrer em dia ndo ttil este devera ser
efetuado no dia 1til imediatamente subseqiiente na praga de pagamento. Na situacao presente, o
dia do vencimento aconteceu num dia de sdbado e tendo o recorrente efetuado o pagamento do
imposto no primeiro dia util subseqiiente (segunda feira), ndo ocorreu pagamento intempestivo,
devendo ser afastado integralmente o valor exigido neste més.

Com relagdo ao valor exigido relativo ao més de outubro/05, verifico que efetivamente ocorreu
um equivoco, ao juntar na encaderna¢do do livro Registro de Apuracdo do ICMS, folha de
apuracao do IPI, ao invés de inserir as folhas relativas ao ICMS, conforme prova as copias dos
documentos juntados as fls. 25 € 26/27, o que foi admitido pelo autuante. Por isso, considero que o
imposto deste més foi recolhido corretamente, devendo também ser afastada sua exigéncia.

Com relagdo aos valores apurados pela fiscalizacdo de R$19.968,39 (fevereiro/06); de R$9.723,26
(marco/06) e de R$1.938,79 (abril/06), tendo sidos reconhecidos como devidos pelo impugnante,
nao havendo qualquer discordancia, devem ser mantidos integralmente.
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Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, com a exclusdo dos itens 1 e 2 do
demonstrativo de débito a fl. 3, devendo ser homologado os valores ja recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n.° 279836.0091/07-1, lavrado
contra TERMOTECNICA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$31.630,44, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “f” da Lei n.°
7.014/96 e dos acréscimos legais, devendo ser homologado os valores ja recolhidos.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do
art. 169, 1, “a”, 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, alterado pelo Decreto n® 7.851/99,
com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das Sessdes do CONSEF, 29 de janeiro de 2008.

EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS - JULGADOR
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