ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.LN° - 019290.0007/07-7

AUTUADO - ADEMIR SANTANA FERREIRA
AUTUANTE - PAULO CESAR DE CARVALHO GOMES
ORIGEM - INFAZ ATACADO

INTERNET - 13.05.08
5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0001-05/08

EMENTA: ICMS. CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
VENDAS DE MERCADORIAS COM PAGAMENTOS
ATRAVES DE CARTOES DE CREDITO E DE DEBITO.
OMISSAO DE OPERACOES TRIBUTAVEIS. LANCAMENTO

DO IMPOSTO. Valores de vendas feitas pelo sujeito
passivo, por meio de cartdes de crédito e/ou débito,
inferiores aqueles informados pelas instituigdes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito e/ou
débito, autoriza a presuncdo legal de omissdo de saidas
anteriores de mercadorias tributdveis sem o pagamento
do imposto. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Infracdo caracterizada. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide foi lavrado em 24/09/2007, para exigir o ICMS, no valor de R$22.313,29,
acrescido da multa de 70%, em decorréncia de omissdo de saidas de mercadorias tributadas
apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito
em valor inferior ao fornecido por institui¢ao financeira e administradora de cartdes de crédito.

O autuado apresenta defesa, as fls. 32 e 33 e alega que a exigéncia do ICMS foi exorbitante,
porque se encontra enquadrado no SimBahia, na condicdo de microempresa ¢ ndo poderia o
estado exigir imposto de forma diferente dessa condigao.

Aduz que jamais poderia ser penalizado, porque nao efetua o pagamento do ICMS através de
faturamento ou de venda e sim por um valor fixo de R$55,00, mensais, de acordo com sua faixa de
tributagao.

Sustenta que estd havendo cerceamento de defesa, porque nao foram apresentados os valores
diarios pago através de cartdes e que apenas lhe foi entregue um CD, contendo tais informagdes.
Finaliza dizendo que “o trabalho fica prejudicado porque nao dispoe de computador para fazer
leitura do mesmo”. Pede a improcedéncia da autuagao.

O autuante presta informagdo fiscal (fl. 49) e diz que os argumentos do autuado, nao
correspondem com a realidade da legislagdo do ICMS, porque o que se fez foi o confronto dos
valores fornecidos por administradoras de cartdes com os apurados nas redugdes Z e nas notas
fiscais série D1 e que agiu na forma da legislagao.

Enfatiza que o fato do contribuinte de ndo ter computador para fazer a leitura do CD contendo o
Relatorio TEF, ndo justifica a sua alegagdo, porque além de outros locais como “Lan House”, tal
verificagdo poderia ser feita em seu proprio contador.

Finaliza dizendo que a sua pretensdao foi a de reclamar omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis apurada por meio de levantamentos de vendas com pagamento em cartdo de crédito
ou de débito em valor inferior ao fornecido pela administradora de cartdo de crédito. Pede que o
CONSEF faca justiga.

vVOTO

Inicialmente rejeito a preliminar de nulidade de cerceamento do direito de defesa, porque o
proprio contribuinte declarou que recebeu os arquivos eletronicos através de um CD, contendo as
informagdes didrias, das vendas realizadas através de cartdes, fornecidas pelas administradoras
de cartdes de crédito.

Nao acato, a alegacdo de que ndo dispde de computador para fazer a leitura dos arquivos
eletronicos, uma vez que demonstrou claramente que de alguma forma teve acesso a esse tipo de
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equipamento de informatica, uma vez que a sua propria defesa (fls. 32 e 33) foi elaborada e
impressa fazendo uso de um sistema eletronico de processamento de dados - computador. Restou
provado de que naquela oportunidade poderia ter feito a leitura e a impressao do relatério das
vendas didrias efetuadas através de cartdes de créditos fornecidas pelas administradoras de
cartoes contidas no mencionado CD, e ndo o fez.

Ademais, os documentos juntados as fls. 27 e 28, do PAF, demonstraram que o contribuinte tomou
ciéncia do auto de infragdo e naquela oportunidade recebeu copias do mesmo, através de AR, por
ele assinado, dando cabo inclusive do recebimento dos relatorios didrios por operacdo, das
Transmissdes Eletronicas de Fundos — TEF, em arquivos eletronicos, fornecidos pelas
administradoras de cartdao de crédito e dos demonstrativos elaborados pelo autuante (fls. 09 a 11).
No mérito verifico que o Auto de Infracdo em lide atribuiu ao contribuinte o cometimento de
irregularidade decorrente da omissao de saidas de mercadorias tributdveis apurada mediante
levantamento de vendas com pagamento em cartdo de crédito ou de débito, em valor inferior ao
fornecido por institui¢des financeiras e pelas administradoras de cartdes de crédito.

Neste sentido, o art. 4°, § 4°, da Lei n°® 7.014/96, com altera¢do dada pela Lei n° 8.542/02, considera
ocorrido o fato gerador do imposto a declaragdo de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informacgdes fornecidas por institui¢des financeiras e administradoras de cartdes de
crédito, atribuindo a presun¢do de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento
do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia dessa presuncdo. O
procedimento do autuante esta correto, porque esse tipo de levantamento esta relacionado ao
pagamento realizado com cartdes ¢ a comprovacdo da emissdo de documentos fiscais
correspondentes € em igual valor, e independe da comprovagdao dos pagamentos regulares nas
faixas de tributagdo em que se encontra, na condi¢ao de microempresa.

Examinando os elementos acostados ao processo constatei que na realizagdo do roteiro de
fiscalizacdo o autuante confrontou as vendas efetuadas com notas fiscais D-1, os registros nas
redugdes Z do seu ECF, com os valores informados pelas administradoras, tendo excluido destes
todos os valores de vendas realizadas com documentos fiscais, cuja diferenca exigiu o ICMS,
apos considerar o crédito presumido de 8%, conforme registrado no demonstrativo “Apuracdo
Mensal” juntado as fls. 09 e 11, no que concordo, pois estdo corretos os procedimentos € os
calculos para apuragao do valor do imposto exigido, processados pelo autuante.

Quando se constata omissdo presumida ¢ facultado ao contribuinte comprovar a improcedéncia
da presun¢do. De acordo com o art.123 do RPAF/99, ¢ assegurado ao sujeito passivo o direito de
fazer a impugnacao do langamento fiscal na esfera administrativa, acompanhada das provas que
tiver, inclusive documentos, levantamentos e demonstrativos referentes as suas alegacdes, no
prazo de 30 (trinta) dias, contado da intimagao, e isto ndo foi feito no processo. O sujeito passivo

nao elidiu a autuacao.

Ressalto que do julgamento desfavoravel ao contribuinte cabe Recurso Voluntario as Camaras de Julgamento deste
CONSEF.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO
ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 019290.0007/07-7, lavrado contra
ADEMIR SANTANA FERREIRA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$22.313,29, acrescido da multa de 70% prevista no art. 42, 11l da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 05 de maio de 2008.

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — PRESIDENTE

FRANCISCO ATANASIO DE SANTANA — RELATOR

JORGE INACIO DE AQUINO — JULGADOR
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