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SAIDAS EM VALOR INFERIOR AO FORNECIDO PELA
ADMINISTRADORA E  INSTITUICAO FINANCEIRA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES SEM
DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A

apuracdo de saidas em valor inferior ao valor total
fornecido por institui¢do financeira e/ou administradora
de cartdo de crédito enseja a presuncao de que o sujeito
passivo efetuou saidas de mercadorias tributadas sem
pagamento do imposto devido. Apesar das alegacdes de
ocorréncia de vendas de mercadorias a turistas
estrangeiros nao residentes no Brasil, ndo foi
demonstrada a identidade de valor e data com as
operagoes individualizadas constantes do relatorio TEF.
Nao acolhidas as argiiicdes de nulidade e indeferido o
pedido de diligéncia. Infragdo subsistente. Mantida a
Decisdo recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

Trata o presente de Recurso Voluntario interposto pelo recorrente, através dos ilustres patronos
que o subscreve, contra a Decisdo levada a efeito pela 1* Junta de Julgamento Fiscal (JJF),
consubstanciada através do Acoérdao n° 0170-01/08, decidindo pela Procedéncia do presente Auto
de Infragdo, lavrado em 28/12/2007, que traz a exigéncia do ICMS no valor R$212.493,54, acrescido
da multa de 70%, resultante da omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito, cujos valores
registrados indicam valor inferior ao fornecido por institui¢do financeira e administradora de
cartao de crédito, nos meses de janeiro a julho/2006.

A instancia a quo decidiu a lide com fundamento no voto abaixo reproduzido:

“O presente Auto de Infragdo imputa

ao sujeito passivo a omissdo de saidas de mercadorias

tributaveis, apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de
crédito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por institui¢do financeira e

administradora de cartdo de crédito.

O impugnante, preliminarmente, entende haver nulidade do langamento de oficio, sob o
argumento de que os numeros trazidos pelo autuante ndo refletem a realidade fatica de sua
contabilidade e faturamento, culminando por uma base de calculo erronea, bem como os
arquivos TEF’s disponibilizados ndo trazem extrato detalhado dos valores transferidos,
constando apenas a soma mensal, impossibilitando a analise pormenorizada das supostas
infracoes apontadas. Complementa que ndo foi entregue ao autuado o relatorio TEF opera¢do
por operagdo. Conclui que foi cerceado o seu direito de ampla defesa, bem como violado o

principio da legalidade.
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Cabe esclarecer, que os numeros trazidos pela autuante sdo relativos as vendas com cartoes
de crédito/débito, constantes da redugdo Z, consignadas nos documentos apresentados pelo
autuado, e ndo de seu faturamento total, que inclui todas as demais formas de pagamentos. O
autuado procura demonstrar, apenas, que o seu faturamento total ¢ maior do que o
consignado pelo autuante. Assim, ndo ha elementos nos autos para se concluir que as vendas
com cartoes de credito/débito, constantes da reducdo Z, apresentadas pelo autuado,

efetivamente, ndo sdo as consignadas, pelo autuante, na planilha a fl. 08 dos autos “PLANILHA
COMPARATIVA DE VENDAS POR MEIO DE CARTAO DE CREDITO/DEBITO”, coluna “VENDAS COM
CARTAO CONSTANTE DA REDUCAO Z”

Em relagdo as argiii¢coes de que os arquivos TEF’s disponibilizados pelo autuante ndo trazem
extrato detalhado dos valores transferidos pelas administradoras, constando apenas a soma
mensal, impossibilitando a andlise pormenorizada das supostas infragoes apontadas, bem
como ndo foi entregue ao mesmo o relatorio TEF opera¢do por opera¢do, carecem de total
amparo fatico, pois a entrega do aludido relatorio, consta do ‘“Recibo de Arquivos
Eletronicos”, assinado em 15 de janeiro de 2008, constante as fls. 10 dos autos. Estd
consignado no aludido documento que o autuado atestou a consisténcia dos dados
apresentados, fornecidos pelas administradoras de cartdo de débito/crédito no periodo de
Jjaneiro a dezembro de 2006, conforme alinhado no texto do recibo.

Ja em relagdo ao conteudo do CD, o mesmo foi aberto (na presente sessdo de julgamento) na
presenga de todos os julgadores deste orgdo fracionario do CONSEF, ficando constatado que
trazem as operagoes individualizadas realizadas por cada emissdo de boletos de cartoes de
créditos e débitos, sob os titulos de “DATA —OPERACAO -VALOR (R$) - N° AUTORIZACAO e
ADMINISTRADORA, oferecendo, assim, os elementos para que a defesa pudesse ser exercida em
sua plenitude, com os calculos e andlises que achasse pertinentes serem efetuados.

Como visto, ndo procedem os alegados vicios que resultariam na nulidade do Auto de
Infracao, bem como ndo ha violagdo dos pressupostos processuais pertinentes ao devido
processo administrativo fiscal em questdo ou mesmo ao principio da legalidade, razoes pelas
quais ndo acolho as argiii¢oes de nulidade.

“_

Indefiro o pedido de diligéncia, com fulcro no art. 147, inciso 1, “a”, pois os elementos
existentes nos autos sdo suficientes para a formag¢do do convencimento dos julgadores.
Desnecessario se faz as demonstracoes de que as operagoes indicadas ocorreram sem
tributagdo, ja que ndo foi identificada, como serda visto nas andlises do mérito, a
correspondéncia entre os documentos anexados aos autos (Extratos de Declara¢do de
Despachos, emitidos pelo SISCOMEX) e as operagoes individualizadas constantes do relatorio
TEF (Transferéncia Eletronica de Fundos), onde consta cada operag¢do de venda efetuada
pelo autuado, através de cartdo de crédito/débito.

Ultrapassadas as preliminares de nulidades e indeferida a diligéncia, cabe analisar o mérito
da questdo. E cedico que o Estado da Bahia, através do Decreto de n° 7.574/99, com vigéncia
a partir de 01/11/99, concedeu o beneficio fiscal de equiparar a exportagdo tais operagoes
internas de vendas de joias e pedras preciosas para consumidores finais, ndo residentes no
pais, com pagamento em moeda estrangeira, mediante Regime Especial, observadas as
condicoes nele estabelecidas.

Nao é demais consignar que o art. 11 do RICMS/BA estabelece, para o caso de fruicdo ou
reconhecimento do beneficio fiscal depender de condigdo, ndo sendo esta satisfeita, que o
tributo sera considerado devido no momento em que houver ocorrido a operagdo sob
condicado.

O autuado opera no negocio de exportacdo e importagdo de joias, e ao mesmo é imputada a
realizacdo de vendas através de cartoes de créditos/débitos ndo oferecidas a tributagdo,
apuradas através do levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de
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debito em valor inferior ao valor fornecido por instituicdo financeira e administradora de
cartdo de crédito.

Caberia, portanto, para elidir tal acusa¢do, que o autuado demonstrasse, com base no
relatorio TEF, individualizado por operag¢do - dados fornecidos pelas Administradoras de
Cartoes-, as respectivas, individuais, operagoes, ali consignadas, que efetivamente se referem
as vendas internas de joias a consumidores finais residentes no exterior, efetuadas com
obediéncia aos pressupostos constantes nos atos normativos, acima alinhados. Comprovagao
essa que, definitivamente, ndo se procedeu, tendo em vista que, nem mesmo os documentos
acostados aos autos (Extratos de Declara¢do de Despachos), as fls. 43 a 138, guardam rela¢do
de valor e data com as aludidas operagoes efetuadas através de cartoes de créditos/débitos,
constantes do ja mencionado relatorio TEF, o que resulta, consequentemente, na pertinéncia
da exigéncia tributdria.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo”.

Cientificado da Decisdo, o sujeito passivo, ora recorrente, ingressou com Recurso Voluntario,
fls. 154 a 169, onde, inicialmente, elabora uma sintese dos fatos constantes nos autos, destacando
que “atravessou defesa tempestiva, na qual alegou a nulidade ou a improcedéncia do auto
guerreado, seja pelo insuperavel vicio formal existente (pois, os numeros apresentados pela i.
fiscalizagdo ndo condizem com a realidade fatica e contdbil do faturamento da empresa,
culminando, por conseguinte, na ado¢do de base de calculo erronea, bem como os arquivos
TEF’s disponibilizados ndo trazerem extrato detalhado dos valores transferidos, constando
apenas a soma mensal, impossibilitando a andlise pormenorizada das supostas infragoes,
cerceando, assim, seu direito de ampla defesa), seja pela ndo incidéncia do imposto estadual
(ICMS) sobre a circulagdo de mercadorias destinadas ao exterior, bem como por ser possuidora
de concessdo de “regime especial para equiparar a exportagdo as vendas de pedras preciosas a
ndo residentes no pais”.

Diz que “discorda completamente do entendimento esposado na Decisdo de primeiro grau, pois,
tendo sido comprovada a ndo incidéncia do ICMS sobre a circula¢do de mercadorias destinadas
ao exterior, bem como ser possuidora, como dito, de concessdo de “regime especial para
equiparar a exportag¢do as vendas de pedras preciosas a ndo residentes no pais”, exclui-se
integralmente sua responsabilidade tributaria, ndo havendo qualquer dever juridico de recolher
o tributo em aprego” e, em seguida, reitera as alegagdes defensivas ventiladas na peca de defesa
inicial aduzindo que objetiva, também, “reforcar que tais operagoes estdo amparadas por
IMUNIDADE, ndo cabendo a cobranca de ICMS, matéria mal analisada, d.v., na Decisdo
recorrida’.

Adentra, a seguir nas razdes voltadas a reforma da Decisdo recorrida, onde, de inicio, aduz “que
o Auto de Infragdo que ora se recorre ndo pode prosperar, como dito, uma vez que apresenta
vicio formal insuperavel — os numeros apresentados ndo condizem com a realidade fatica e
contabil do faturamento da empresa, culminando, por conseguinte, na ado¢do de base de
cdalculo erronea”. Acrescenta “que os valores de faturamento da empresa estdo em desacordo
como os apresentados pela llustre Auditora e sdo, inclusive, maiores do que foi apresentado no
Auto de Infragdo, conforme se pode depreender da tabela ja anexada as razoes de defesa’.

Afirma nao reconhecer os valores apresentados pela fiscalizagdo e reitera o pleito pela nulidade
do Auto de Infracdo, inclusive sob o argumento de que este fato implica em cerceamento ao seu
direito de defesa, haja vista, a seu ver, existir inconsisténcia nos numeros apresentados. Defende,
também, que “a defesa restou prejudicada uma vez que os arquivos referentes as TEF
(Transferéncia Eletronica de Fundos) disponibilizados pela administragdo tributdria estadual
ndo trazerem extrato detalhado dos valores transferidos, apenas a soma mensal das operagoes,
o que impossibilita analise pormenorizada das supostas infragoes...”, destacando ser de suma
importancia a entrega ao autuado, sob recibo, de copia das informagdes repassadas & SEFAZ pelas
administradoras de cartdo de crédito, operacao por operagao.
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Adentra a seguir, no topico em que discorre a respeito da nao-incidéncia do ICMS sobre a
circulacdo de mercadorias destinadas ao exterior, reiterando que tem como objeto o comércio
varejista de joalheria, ourivesaria, pedras preciosas, semi-preciosas, comércio de lembrancas da
Bahia, artesanato e artigos para presente, com forte vertente ao comércio para turistas
estrangeiros, a exemplo de sua localizacdo no Largo do Pelourinho, sendo que, “consideravel
parte de suas vendas destina-se a estrangeiros, comprovadamente, e por tal razdo esta opera¢do
tem a mesma natureza de uma EXPORTACAO, que sabidamente é IMUNE de tributagdo pelo ICMS”,
ao tempo em que a autuacdo, ao identificar as diferencas que apontou, englobou todas as
operagoes de vendas, inclusive as exportagdes.

Com o intuito de embasar seu argumento cita que “O legislador complementar, visando dar
maior competitividade aos produtos brasileiros destinados ao mercado internacional e
atendendo aos objetivos da politica governamental de incentivo as exportagoes, através da Lei
Complementar n° 87, de 13 de setembro de 1996, artigo 3° inciso 1, concedeu imunidade
tributaria as empresas que realizam as operagoes de circula¢do de mercadorias destinadas ao
exterior” e que, “Com o advento dessa Lei Complementar, ampliou-se o alcance dos privilégios
tributarios concedidos pela Constituicdo Federal (imunidades) as exportacoes de produtos
industrializados (CF, art. 155, §2°, inciso XlI, alinea "e"), excluindo da incidéncia do ICMS todas
as operagoes e prestacoes que destinem produtos ao exterior”. Neste contexto, defende que
“encontra-se a oro recorrente plenamente amparada pelo artigo 3°, inciso Il da LC n° 86/97 por
estar consubstanciada a hipotese da imunidade ali regrada, fazendo jus, destarte, ao ndo
recolhimento do ICMS quando da efetivacdo desse tipo de operagdo, ou seja, venda de
mercadorias a turistas estrangeiros ndo residentes no Brasil”.

Reporta-se ao fato gerador do ICMS sob a otica do Art. 155 da CF/88, elencando as hipoteses da
imunidade tributaria, especificamente no tocante as operagdes que destinem ao exterior produtos
industrializados, cita doutrina, precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a, concluindo este
topico afirmando que “ao exigir o ICMS sobre essas operagoes, o fisco estadual tem agido em
manifesta ilegalidade, vez que o recorrente goza do beneficio fiscal em debate”.

Em seguida, destaca que ¢ possuidora de "regime especial para equiparar a exportagdo as
vendas de pedras preciosas a ndo residentes no pais" o qual fora deferido nos termos do
Processo n°® 03288320069, o qual transcreveu trechos, cuja conclusdo assim expds: "Vistos e
analisados os autos constantes deste processo, embasados no Parecer da fiscalizagdo,
considerando que a Requerente cumpriu com todas as exigéncias estabelecidas pela legislacdo
regulamentar do ICMS e, fundamentados em seu Art. 582-A, c/c o art. 900, somos pelo deferimento
do Regime Especial a empresa requerente”. Em conclusdo deste topico recursal, transcreve
ementa de “Solucao de Consulta” publicada no D.O.U. de 13/10/2006.

Adentra na questdo das provas, afirmando que “juntou documentos que provam que a venda das
mercadorias nao tributadas pelo ICMS foram de fato realizadas a estrangeiros” e que “Tais
documentos sdo extratos do SISCOMEX referentes aos meses de abril, maio, junho e julho do ano
de 2006 que comprovam cabalmente, espancando qualquer duvida, que os valores nao incluidos
na base de calculo do ICMS foram efetivamente referentes a operagdes para exportagdo, portanto,
como acima disposto, imunes ao pagamento deste tributo”. Acrescenta que em relagdo aos meses
de janeiro, fevereiro e margo - anteriores a utilizagdo do sistema SISCOMEX — reitera realizacao
de revisdo fiscal, ocasido em que, afirma, apresentard, um a um, os extratos fornecidos pelas
administradoras de cartdes de crédito, a fim de comprovar que as tais vendas foram realizadas,
sim, efetivamente, a estrangeiros ndo residentes no Pais, em perfeita congruéncia a legislagdo a
qual deve obediéncia.

Em conclusdo requer a Nulidade ou a Improcedéncia do Auto de Infracdo guerreado.

Através do Parecer de fls. 174 a 178, a PGE/PROFIS opina pelo Nao Provimento do Recurso
Voluntario, onde, inicialmente, efetua uma sintese nas razdes trazidas na pega recursal,
preliminar e mérito, apresentando, a seguir, sua fundamentagdo, nos termos abaixo reproduzidos.
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Questdes de ordem preliminar:

“Em nosso opinativo primeiramente iremos rechacar a argiiicdo do recorrente de que fora
cerceado o seu direito de ampla defesa, bem como violado o principio da legalidade:

o Os numeros indicados no Auto de Infragdo, trazidos pela autuante sdo relativos as vendas
com cartoes de crédito/débito, constantes da reducdo Z, parte dos documentos
apresentados pelo autuado, obviamente ndo coincidem com seu faturamento total, o qual
inclui todas as demais formas de vendas e pagamentos realizados.

e O recorrente pretende mostrar que seu faturamento total é maior do que o indicado pela
autuante. Dessa forma, ndo ha elementos nos autos para se concluir que as vendas com
cartoes de credito/débito, constantes da redugdo Z, indicadas pelo autuado, sejam
efetivamente as consignadas, pela autuante, na planilha a fl. 08 dos autos “planilha
comparativa de vendas por meio de cartdo de crédito/débito”, coluna “vendas com cartdo
constante da reducdo z”

e Quanto ao argumento de que os arquivos TEF’s disponibilizados pelo autuante ndo trazem
extrato detalhado dos valores transferidos pelas administradoras, constando apenas a
soma mensal, impossibilitando a andlise infragoes apontadas, assim como de que ndo lhes
foi entregue o relatorio TEF opera¢do por operagdo, ndo encontram guarida nos
documentos constantes dos autos. A entrega do referido relatorio, consta do “Recibo de
Arquivos Eletronicos”, assinado em 15 de janeiro de 2008, onde o autuado atesta a
consisténcia dos dados apresentados, fornecidos pelas administradoras de cartio de
debito/crédito no periodo de janeiro a dezembro de 2006.

e Em conclusdo ndo existem os vicios apontados que ensejariam a nulidade do Auto de
Infragdo, também resta demonstrado o respeito ao amplo direito de defesa do recorrente e
aos pressupostos processuais pertinentes ao devido processo administrativo fiscal ou ao
principio da legalidade.

o Ainda em andlise anterior ao mérito do Recurso interposto, corroboramos o entendimento
do julgador de 1¢instancia quanto ao indeferimento do pedido de diligéncia, com fulcro no
art. 147, inciso I, “a”, pois os elementos existentes nos autos sdo suficientes para a
formacgdo do convencimento dos julgadores. Em Recurso nada é apresentado de novo e em
relacdo aos documentos trazidos em sede de defesa, ja restou demonstrado naquele
Jjulgamento, a impertinéncia com os fatos ensejadores das infra¢oes apontadas ™.

No tocante as questdes de mérito, a PGE/PROFIS assim se posicionou:

“Passamos entdo a andlise das razoes de Recurso em relagdo ao mérito da autuagdo, o qual
entendemos ser questdo unica e clara, ja que posta em legislagdo tributaria estadual. O
Estado da Bahia, pelo do Decreto de n°7.574/99, com vigéncia a partir de 01/11/99, - concedeu
o beneficio fiscal de equiparar a exporta¢do as operagoes internas de vendas de joias e
pedras preciosas para consumidores finais, ndo residentes no pais, com pagamento em
moeda estrangeira, mediante Regime Especial, observadas as condigoes nele estabelecidas.

Por outro lado, o recorrente é empresa comerciante de joias e que também opera no negocio
de exportagdo e importagdo dessas mercadorias, lhe é imputada nessa autuagdo a realiza¢do
de vendas através de cartoes de créditos/débitos ndo oferecidas a tributa¢do, apuradas
através do levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em
valor inferior ao valor fornecido por institui¢do financeira e administradora de cartdo de
crédito.

Entendemos que para elidir a acusag¢do imposta no presente Auto de Infra¢do, o recorrente
deveria, desde sua defesa inicial, demonstrar de forma individualizada, que as operagoes
consignadas no relatorio TEF, fornecidos pelas Administradoras de Cartoes, se referem as
vendas internas de joias realizadas a consumidores finais residentes no exterior. Ainda
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deixar extreme de duvidas que essas operagoes foram efetivadas em obediéncia aos
pressupostos constantes nos atos normativos correspondentes.

Essa comprovagdo efetivamente ndo se realizou nem em defesa, tampouco em sede recursal,
onde sequer documentos anexou, e os que foram trazidos em defesa e que estdo acostados aos
autos - Extratos de Declaragdo de Despachos - as fls. 43 a 138, guardam relagdo de valor e
data com as aludidas operagoes efetuadas através de cartoes de créditos/débitos, constantes
do ja mencionado relatorio TEF.

O que resta comprovado é a pertinéncia da exigéncia tributdria, com identidade as planilhas
trazidas pela autuagdo, assim o alegado direito ao beneficio, ndo pode sequer ser analisado,
ante a falta total de provas da natureza das operagoes objeto da diferenca apontada no
presente Auto de Infragdo. Vale por fim ressaltar que para o caso de frui¢cio ou
reconhecimento do beneficio fiscal indigitado, depende da realizacdo de determinadas
condigoes, o que estabelece o art. 11 do RICMS/BA, e ndo sendo satisfeitas, o tributo serd
considerado devido no momento em que houver ocorrido a operagdo sob condicdo.

Em conclusdo, a douta PGE/PROFIS assim se posiciona: “(...) pela falta de comprovagdo por
parte do recorrente, resta solidificada a presun¢do autorizada em lei e valida a agdo fiscal e em
relagdo ao Recurso Voluntario interposto que devolveu a matéria, em sua totalidade, a
aprecia¢do desse Conselho de Fazenda, ndo deve ser provido, pois as razoes oferecidas pelo
recorrente ndo proporcionam a modificagdo do julgamento”.

VOTO

Em preliminar o recorrente suscita a nulidade do Auto de Infracdo sob dois aspectos: a)
existéncia de vicio formal insuperavel, em face de que, na sua dtica, os numeros apresentados
pela autuante em seus levantamentos ndo estarem condizentes com a realidade do faturamento
contabil da empresa, tornando incorreta a base de célculo apurada e b) ndo foram entregues os
arquivos com as operacdes TEF diaria, detalhando cada operagao.

O argumento do recorrente ndo se sustenta haja vista que os demonstrativos de fls. 7 ¢ 8
elaborados pela autuante foram extraidos a partir dos valores constantes nas redugdes “Z”
registrados pelo recorrente em seus equipamentos €, consequentemente, na sua contabilidade, os
quais foram comparados com aqueles fornecidos pelas administradoras de cartdo de crédito,
apurando-se, dai, a diferenco autuado. Trata-se de um levantamento apresentado de forma clara,
inexistindo, portanto, equivoco em rela¢do ao valor da base de célculo.

Quanto a falta de entrega do arquivo com as operacdes detalhadas, isto €, diarias, também nao se
sustenta 0 argumento do recorrente posto que consta a fl. 10 dos autos “Recibo de Arquivos
Eletronicos”, assinado por preposto do recorrente, 0 mesmo que assinou a ciéncia do Auto de
Infragdo, declarando que recebeu o arquivo com as operacdes fornecidas pelas administradoras
de cartdo de crédito, tendo, inclusive, declarado que verificou a consisténcia dos dados
constantes nos arquivos TEF por operacdo, no periodo de janeiro a dezembro de 2006. Alias, o
relator da 1* JJF, declara textualmente em seu voto, que o CD apenso ao mencionado recibo, foi
aberto e testado na sessdao do julgamento, e constatado que contém todas as operagdes
individuais realizadas pelo recorrente, ou seja, operagdes com cartdes de crédito e de débito,
indicando a data da operacdo, o valor e o numero da autorizacdo para cada operacdo,
inocorrendo, portanto, qualquer 6bice ou cerceamento ao mais amplo direito de defesa.

Quanto ao pedido de revisdo fiscal reiterado pelo recorrente, agiu corretamente a JJF ao indeferi-
lo com supedaneo no art. 147, inciso I “a” do RPAF/BA considerando que os elementos constantes
nos autos ndo justificam a realizacdo de diligéncia, tampouco o recorrente aponta dados ou
apresenta documentos que suscitem a necessidade da implementagao de tal procedimento.

Isto posto, considero ultrapassadas todas as questdes de ordem preliminar levantadas pelo
recorrente, razao pela qual, adentro as razdes de mérito.
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O recorrente centra seus argumentos na questdo da ndo-incidéncia do ICMS nas operagoes
incidentes sobre vendas de mercadorias destinadas a turistas residentes no exterior, operacdes
estas que se equiparam a exportacdo sendo, inclusive, possuidora de regime especial nesse
sentido. Quanto a isto ndo existe duvida de que as operagdes de vendas de joias a turistas
residentes no exterior se equiparam a exportacao e a propria legislacao tributaria estadual define
esta questdo, de forma cristalina, através do Art. 582-A do RICMS/BA, desde 01/11/99. Porém, esta
ndo ¢ a discussao que se trava nos presentes autos.

Duvidas ndo restam no sentido de que o recorrente ¢ comerciante do ramo de joias e que,
certamente também opera com vendas desses artigos para turistas residentes no exterior,
entretanto, a imputagdo que lhe ¢ feita, é que realizou vendas com pagamentos pelos clientes
através de cartdes de crédito e/ou débito e cujos valores informados pelas administradoras desses
cartdes sdo superiores aos valores registrados pelo recorrente nas redugdes “Z” do seu
equipamento fiscal. Ora, considerando que foi entregue ao recorrente o detalhamento de todas as
operacdes informadas pelas administradoras, caberia a este, demonstrar qual a origem das
diferencas detectadas pelo Fisco, fato este que nao ocorreu, nem quando da impugnagao inicial e,
por igual, em sede recursal, onde, reiterou os mesmos argumentos ja corretamente analisados e
rechacados no julgamento de 1° Instancia. Nada de novo acrescenta a seu favor.

E oportuno registrar, que os extratos emitidos através do SISCOMEX juntados pelo recorrente a
titulo de prova, em nada lhe beneficia tendo em vista que: a) se referem a periodos nao
integrantes da autuacdo e; b) se, porventura, correspondessem ao periodo autuado, o simples
extrato ndo seria suficiente para sustentar seus argumentos, teriam que vir aos autos casados com
cada operacdo informada pela administradora do cartdo de crédito respectivo, abrangendo a
totalidade das operagdes constantes das Transferéncias Eletronicas de Fundos — TEF, cujo
detalhamento consta no arquivo magnético entregue ao recorrente.

Por todo o exposto, acolho na integra o opinativo da PGE/PROFIS, € voto pelo NAO PROVIMENTO
do Recurso Voluntario, devendo ser mantida em todos os seus termos a Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n® 108521.0017/07-9, lavrado contra SIMON
JOALHEIROS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$212.493,54, acrescido da multa de
70%, prevista no art. 42, inciso 111, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 18 de agosto de 2008.
TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — RELATOR

JOAO SAMPAIO REGO NETO - REPR. DA PGE/PROFIS

ACORDAO CJF N° 0243-12/08 7



