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1> CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0074-11/08

EMENTA: ICMS. LEVANTAME,NTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. No
caso presente, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressao monetaria, ou
seja, a de entradas, com base na presunc¢ao legal de que
tal constatacdo indica que o sujeito passivo, ao deixar
de contabilizar as entradas, efetuou o pagamento de tais
entradas com Recursos decorrentes de operagdes de
vendas também ndo contabilizadas. Exigéncia
parcialmente subsistente, apds concessdo do crédito
presumido de 8%, por se tratar de contribuinte inscrito, a
época, no regime SIMBAHIA. Razdes recursais
insuficientes para modificar a Decisao recorrida.
Recurso NAO PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto pelo sujeito passivo contra a Decisdo da 2* JJF, proferida
através do Acdrdao n° 0338-02/07, que julgou o Auto de Infragdo Procedente em Parte, o qual fora
lavrado para exigir o ICMS de R$8.361,20, pela falta de recolhimento do imposto constatado pela
apuracao de diferengas tanto de entradas como de saidas de mercadorias, sendo exigido o tributo
sobre a diferenca de maior expressao monetaria - a das operagdes de entrada — com base na
presungdo legal de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou o
pagamento dessas entradas com recursos provenientes de operagdes de saidas de mercadorias
realizadas anteriormente e também ndo contabilizadas, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoques nos exercicios de 2004 a 2006.

Na Decisao recorrida foi ressaltado que ndo procede o argumento defensivo de que deveria ter
sido adotado o critério de apuracdo do imposto simplificado, uma vez que as infragdes em
comento foram incluidas na legislacdo referente ao SimBahia como de natureza grave, consoante
art. 408-L, do RICMS, e nessas circunstancias, de acordo com o art. 408-P, do RICMS, o contribuinte
fica sujeito ao pagamento do imposto com base nos critérios e nas aliquotas aplicaveis as
operagdes normais.

Inerente as inconsisténcias apontadas pelo autuado no levantamento quantitativo do periodo de
01/01/2006 a 31/12/2006, relativamente a falta de inclusdo de diversas notas fiscais de compras no
levantamento das entradas, observou a JJF que somente ¢ cabivel incluir a Nota Fiscal n® 110758
(fl. 82), emitida em 10/02/2006, referente a 150 metros de Corda n° 2 EX — 400 mts, uma vez que as
demais notas fiscais foram emitidas em outros exercicios e por isso ndo devem ser consideradas
no levantamento do ano de 2006. Desta forma, tomando por base o demonstrativo de estoque do
ano de 2006, elaborado pelo autuante na informacao fiscal, concluiu a JIF que a omissdao de
entradas desse periodo fica modificada de R$ 23.631,76 para o total de RS 16.731,78, conforme
demonstrativo a fl. 101 dos autos.

Ressalta, entretanto, que o autuante ndo considerou a condi¢do do autuado de microempresa
inscrita no SimBahia, fl. 09, ndo concedendo na apuracdo do imposto devido, o crédito
presumido de 8% previsto no § 1°, do art. 408-S do RICMS-BA/97, aprovado pelo Decreto n°
6.284/97. Assim, procedeu aos calculos do imposto devido, com a concessdo do referido crédito

ACOARD AN CTE N° NN74-171/08 7]



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

presumido, que resultou na redugdo do débito original de R$8.361,20, para R$3.805,52, conforme
demonstrado no aludido Acordao.

Inconformado com a Deciséo, 0 sujeito passivo apresenta Recurso Voluntario, as fls. 123 a 125 dos
autos, onde reitera suas alega¢des de que a tributacdo extrapola os limites da razoabilidade, da
justa cobranca e da capacidade contributiva, uma vez que os valores apurados sdo exorbitantes, se
comparados com o seu faturamento, ¢ a legislacdo determina tratamento diferenciado a
microempresa, como também de que nao foram incluidas, no exercicio de 2006, as Notas Fiscais
de n® 110758, 105667 € 102075, relativas a Corda n. 2 EX; 309525; 293616, 291831 € 254705, inerentes a
Linha Grilon e a Nota Fiscal n°. 2994, relativa & Rede Mono, do que salienta tratar-se de uma clara
inconsisténcia da apuracao real dos dados, razao de requerer a improcedéncia do Auto de Infragdo.

A PGE/PROFIS opina pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario, pois os levantamentos
quantitativos elaborados pelo autuante revelam omissdes de saida reais ou por presuncao, sendo
que tais levantamentos ndo foram contestados de forma objetiva pelo recorrente, o qual se
limitou a alegar que as notas fiscais indicadas na defesa, que se referem a mercadoria corda,
comprovam entradas efetivas que devem ser consideradas. Aduz a PGE/PROFIS que a Decisdo
recorrida ja esclareceu que das notas fiscais indicadas pelo contribuinte apenas uma se refere ao
periodo autuado, ja tendo sido devidamente abatida do montante imputado. Assim, por ndo haver
mais argumentos a serem apreciados, opina pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario.

VOTO

Da analise das pecas processuais, observo que a auditoria de estoque, objeto do Recurso
Voluntario, estd fundamentada em demonstrativos sintéticos e analiticos, nos quais consignam as
quantidades em espécie e por documento fiscal, relevando-se o estoque inicial, as compras
efetuadas, as saidas com notas fiscais e o estoque final do estabelecimento, conforme
documentos as fls. 5 a 70 dos autos, resultando nos exercicios fiscalizados de 2004, 2005 e 2006, na
constatagdo simultanea de diferencas tanto de entradas como de saidas de mercadorias, sendo
exigido o imposto sobre a diferenca de maior expressao monetaria, no caso concreto, a das
operagdes de entradas, com base na presuncao legal, prevista no artigo 4°, § 4°, da Lei n°® 7.014/96,
de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os pagamentos dessas
entradas com recursos provenientes de operacdes de saidas de mercadorias realizadas
anteriormente e também nao contabilizadas, logo, ndo oferecidas a tributacao.

O recorrente, em seu Recurso Voluntério, limita-se tdo-somente a reiterar as mesmas alegacgodes
aduzidas quando da sua impugnacdo ao Auto de Infragdo, inclusive mantendo sua pretensdo
quanto a Nota Fiscal de n° 110.758, constante a fl. 82 dos autos, emitida em 10/02/2006, relativa a
150 pecas de “Corda n. 2 EX — ¢/ 400M sortidas”, a qual ja havia sido acatada pela Decisdo recorrida.

Entendo que o conjunto probatério acostado aos autos € suficiente para comprovar a infragao
imputada no presente langamento de oficio, ndo tendo o recorrente se desincumbido de fazer
prova contraria as conclusdes oriundas da Deciséo recorrida, uma vez que no Recurso Voluntario,
ora examinado, cinge-se o autuado a repetir alegagdes ja expostas na defesa, cujo conteudo ja
fora devidamente analisado e julgado pela 2* JJF, cujas reformas a serem feitas no langamento,
ap6s a devida demonstragdao pelo contribuinte dos equivocos cometidos, ja foram promovidas
pelo 6rgdo julgador de primeira instancia, conforme exposto pela PGE/PROFIS.

Assim, nao merece qualquer reparo a Decisdo recorrida, restando ao Recurso Voluntario o carater
eminentemente procrastinatério, circunstancia esta que torna imperiosa a manutengao do julgado,
eis que, com excecdo da alegacao relativa a Nota Fiscal de n°. 110.758, a qual foi acolhida, as
demais ndo tém pertinéncia, uma vez que:

e A Nota Fiscal de n°® 254705 (fl. 87), emitida em 08/03/2004, cuja alegacdo recursal reporta-se a
aquisicdo de 6 kg de “Linha Grilon, especificagdo 250 gr x 0,60”, ndo deve ser acatada, pois na
auditoria de estoque realizada no exercicio de 2004, consoante demonstrativo a fl. 5 dos autos,
tal especificagdo ndo foi objeto do levantamento fiscal. Assim, tal argiliigdo ndo se presta para
o exercicio de 2006, como pretende o recorrente, por se tratar de documento emitido no
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exercicio de 2004, como também nao se presta para o exercicio de 2004, por se tratar de
especificagdo ndo compreendida na auditoria realizada, relativa ao exercicio de 2004;

e A Nota Fiscal de n°® 291831 (fl. 89), emitida em 16/03/2005, cuja alegacdo recursal também se
reporta a aquisi¢ao de 10 kg de “Linha Grilon, especificagao 250 gr x 0,60, para o exercicio de
2006, igualmente ndo deve ser aceita, pois ndo se refere ao periodo questionado de 2006, e,
quanto ao exercicio de 2005, do mesmo modo ndo se presta, pois se trata de especificagao nao
compreendida na auditoria realizada no aludido exercicio, como demonstrado a fl. 24 do PAF;

e A Nota Fiscal de n°® 102075 (fl. 84), emitida em 04/03/2005, cuja alegacdo recursal se refere a
aquisi¢do de 120 unidades de “Corda n°® 2 EX, especifica¢do - 400 mts”, para o exercicio de
2006, pelo mesmo motivo ndao deve ser aceita, pois nao se refere ao periodo questionado de
2006, €, quanto ao exercicio de 2005, também ndo se presta, pois se trata de especificacdo nao
compreendida na auditoria realizada no aludido exercicio, como demonstrado a fl. 24 do PAF;

e A Nota Fiscal de n°® 293616 (fl. 86), emitida em 07/04/2005, cuja alegacao recursal se reporta a
aquisicdo de 15 kg de “Linha Grilon, especifica¢dao 250 gr x 0,60, para o exercicio de 2006, nao
deve ser aceita, pois ndo se refere ao periodo questionado de 2006; ndo se trata do mencionado
produto, mas, sim, de “Linha Dourado PREMI”, nas especificagdes: 250gr 0,40; 250 gr 0,50; 250
gr 0,60; 500 gr 0,50 € 500 gr 0,60, as quais ndo constam da auditoria realizada no de 2005 (fl. 24);

e A Nota Fiscal de n°® 299943 (fl. 88), emitida em 30/05/2005, cuja alegacdo recursal faz alusdo a
aquisi¢do de 60 pecas de “Rede Mono”, ndo consideradas no levantamento fiscal relativo
ao exercicio de 2006, ndo deve ser aceita, pois ndo se refere ao periodo questionado de 2006, e,
quanto ao exercicio de 2005, do mesmo modo ndo se presta, pois se trata de especificagdo ndo
compreendida na auditoria realizada no aludido exercicio, como demonstrado a fl. 24 do PAF;

e A Nota Fiscal de n°® 105667 (fl. 83), emitida em 15/07/2005, cuja alegacao recursal se reporta a
aquisi¢do de 120 unidades de “Corda n°® 2 EX, especificagdo - 400 mts”, para o exercicio de
2006, igualmente ndo deve ser aceita, pois nao se refere ao periodo questionado de 2006, e,
quanto ao exercicio de 2005, do mesmo modo ndo se presta, pois se trata de especificagdo ndo
compreendida na auditoria realizada no aludido exercicio, como demonstrado a fl. 24 do PAF;

e A Nota Fiscal de n° 309525 (fl. 85), emitida em 16/09/2005, cuja alegacao recursal se reporta a
aquisicdo de 10 kg de “Linha Grilon, especificagdo 250 gr x 0,60”, para o exercicio de 2006,
igualmente ndo deve ser aceita, pois ndo se refere ao periodo questionado de 2006, como
também ja foi objeto de consideracao no levantamento fiscal, relativo ao exercicio de 2005.

Quanto as demais razdes recursais, observo que o recorrente limita-se tdo-somente a alegagdes
de cunho pessoal, ndo elidindo a acusacao fiscal.

Do exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario, para manter inalterada a
Decisao recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 020086.0016/07-5, lavrado
contra ANTONIO JOSE DE SOUZA DE XIQUE-XIQUE-BA, devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$3.805,52, acrescido da multa de 70%, prevista no
art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 11 de marco de 2008.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA — PRESIDENTE

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — RELATOR

LEILA VON SOHSTEN RAMALHO — REPR. DA PGE/PROFIS
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