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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0052-11/08

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E  CONTABEIS.
PRESUNCAO LEGAL DA REALIZACAO DE OPERACOES

SEM PAGAMENTO DO IMPOSTO. A diferenca das
quantidades de entradas de mercadorias, apurada
mediante levantamento quantitativo de estoques, indica
que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos de tais entradas com
recursos decorrentes de operagdes também nao
contabilizadas. Diligéncia refez o levantamento fiscal o
que resultou em reducdo do débito. Infracdo
parcialmente subsistente. Recurso NAO PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

O presente processo foi encaminhado para esta Camara, na forma de Recurso de Oficio, para
exame da Decisdo exarada pela 4 Junta de Julgamento Fiscal, consoante Acdrdao n° 0336-04/07,
que julgou Procedente em Parte o Auto de Infragdo n°® 269191.0021/06-9, lavrado em 29/09/2006, o
qual reclama a cobranga do ICMS, no valor de R$320.855,30, com aplicacdo da multa de 70%,
decorrente da falta de recolhimento do ICMS relativo a operagdes de saidas de mercadorias ndo
declaradas, com base na presunc¢do legal de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos dessas entradas, com recursos provenientes de operacdes de
saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também nao contabilizadas, apurado mediante

levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado (2004 e
2005).

O autuado apresentou impugnagdo tempestiva (fls. 94 a 104), alegando, preliminarmente, a
nulidade da acdo fiscal, em face da existéncia de cerceamento de defesa, sob o argumento de que
a acusacao de entradas ndo contabilizadas ndo pode servir de parametro na fundamentagdo para
exigéncia do imposto, bem como os dispositivos citados ndo se coadunam com a acusagao, o que
dificultou o exercicio de defesa e do contraditorio.

No mérito, pugna pela improcedéncia do lancamento fiscal, argiiindo a sua improcedéncia,
porque o levantamento tomou como parametro apenas as entradas e saidas dos produtos, sem
considerar os estoques constantes dos livros de Registro de Inventario e de Estoque e Producao —
P3, sem que efetuasse qualquer referéncia a tais livros, os quais, se considerados, levariam a
constatagdo da corre¢do na movimentacgao dos estoques.

Ressalta que no procedimento de entrada de mercadoria, por equivoco de funcionarios, existe
uma diferenca entre o peso registrado na balanca que serviu de parametro para emissdo da nota
fiscal de entrada e o peso liquido registrado em fun¢do de padrio de qualidade abaixo do
estabelecido. Entende que ndo ¢ razoavel que este erro detectado pelo fiscal caracterize uma
entrada sem documento fiscal.

Aduz, ainda, que a omissao de saida apontada decorre da realizagdo de um levantamento parcial
dos estoques, sem considerar as quantidades escrituradas nos inventarios, tendo ocorrido erro na
emissdo de notas fiscais de entrada, o que pode ser identificado e sanado.
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Finaliza, argliindo que a multa aplicada se configura em confisco, de acordo com decisdes do
STF e pugna pela improcedéncia da autuagdo, requerendo a realizacao de diligéncia e pericia para
comprovagdo de suas alegacdes de defesa.

O autuante, a fl. 455, prestou a informacao fiscal de praxe, afirmando que o trabalho de
fiscalizagdo obedeceu ao previsto na legislacdo fiscal e contestou as argumentagdes do
contribuinte, por ndo estarem acompanhadas de qualquer demonstrativo contraposto ao
levantamento fiscal, além do que os documentos juntados na impugnacdo nao trazem fato novo
a0 processo.

Ao analisar o PAF, a Junta determinou a realizacdo de diligéncia & ASTEC/CONSEF (fls. 460/461),
para que fosse intimado o autuado a fim de apresentar livros, documentos e planilhas
demonstrativas, visando provar suas assertivas e que de posse da documentagdo, o diligente
procedesse a revisdo do levantamento, corrigindo as quantidades efetivamente movimentadas,
devendo ser cientificado o contribuinte do resultado da diligéncia e concedido prazo
regulamentar para se manifestar.

A diligéncia foi realizada por auditor designado, o qual apresentou o Parecer N° 062/07,
afirmando ter atendido a determinacdo e que, de posse dos livros e documentos fiscais
apresentados e juntados aos autos, procedeu revisdo no levantamento quantitativo, tendo
constatado que as diferencas apontadas nas alegagdes defensivas referem-se a perdas
ocasionadas quando da entrada, resultando, nesse passo, num novo demonstrativo, cuja copia
juntou as fls. 467/468.

Cientificado, o autuado manifestou-se a fl. 1106, concordando em parte com a conclusdo contida
no Parecer ASTEC, quando confirma os argumentos expendidos na defesa, todavia, requer sejam
juntados ao processo copias dos demonstrativos analiticos que deram suporte ao demonstrativo
sintético dos estoques acostado pelo diligente as fls. 467 e 468 (saidas e entradas) e o céalculo do
preco médio.

A 4* JJF decidiu converter o processo em nova diligéncia para que a ASTEC esclarecesse quanto
ao pre¢o médio constante do demonstrativo fl. 467, que deu suporte ao parecer por ele exarado,
bem como fossem nominadas as planilhas de entrada por produto e totalizadas por ano.

Através do Parecer ASTEC 113/07, fls. 1117 a 1120, o diligente esclareceu que o preco médio
indicado obedeceu ao preco da praga, de acordo com o indicado pelo autuante as fls. 44/46 e, em
relacdo ao segundo item da diligéncia, elaborou demonstrativos constantes das fls. 1118/1119,
indicando entrada de 60.321.330 kg de soja em grao no exercicio de 2004, 76.357.836 kg de soja em
grao e 18.385.180 kg de milho em grao, no exercicio de 2005, tendo referenciado as folhas do
processo dos demonstrativos do levantamento das entradas, saidas, estoques constantes do livro
Registro de Inventario e demonstrativo de pre¢o médio. Informou, ainda que os dados estdo
consolidados no CD anexado a fl. 737. Finalizou, mantendo o mesmo demonstrativo de débito
apresentado na primeira diligéncia.

Devidamente notificado, o autuante pronunciou-se a fl. 1135, dizendo que nada tinha a
acrescentar, enquanto o impugnante manifestou-se a fl. 1138, afirmando que, tendo em vista as
informagdes fiscais apresentadas, ratificava a sua manifestacdo anterior, encontrando-se de
acordo e ciente do resultado do Parecer ASTEC n° 062/2007, complementado pelo de n°® 113/2007.

Ao julgar, a Junta de Julgamento Fiscal, preliminarmente, rejeitou a nulidade suscitada pelo
autuado, j4 que a apuracdo da base de calculo da autuacdo foi demonstrada com documentos
residentes na procedimentalidade, os quais possibilitaram ao contribuinte exercer o seu direito de
defesa, além de terem sido realizadas duas diligéncias fiscais objetivando atender a pretensao do
contribuinte de revisdo do levantamento fiscal.

No mérito, apos analisar os pareceres emanados pela ASTEC e as manifestagdes do autuado e
autuante, a JJF decidiu que, ndo havendo qualquer discordéancia, tanto por parte do autuante,
como por parte do estabelecimento autuado, em relagdo ao Parecer ASTEC, acatava o
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demonstrativo de débito de fl. 466, complementado com o Parecer ASTEC n° 113/07 (fls. 117 a 120)
e considerava devido o valor de R$65.874,10, conforme indicado no mencionado demonstrativo.

De outro lado, ndo acatou o argumento de que o percentual da multa configurava confisco e
penalizava excessivamente o contribuinte, face a previsibilidade legal estatuida na Lei n°® 7.014/96
(art. 42, 11I), decorrente de obrigacdo principal, asseverando ser da competéncia da Camara
Superior do CONSEF apreciar o pedido de cancelamento ou redugdo, nos termos do art. 159, § 1° e
art. 169, § 1°, do RPAF/BA.

Assim, decidiu pela Procedéncia em Parte do Auto de Infracdo, recorrendo, em obediéncia a
legislagdo vigente, a uma das Camaras de Julgamento Fiscal do CONSEF.

VOTO

Consoante explicitado detalhadamente no relatdrio, versa este PAF sobre a infracdo de falta de
recolhimento do ICMS relativo as operacdes de saidas de mercadorias nao declaradas, sendo a
decisdo da 4* JJF objeto do presente Recurso de Oficio.

Assim € que, do exame atencioso da procedimentalidade, firmo posicionamento no sentido de ser
a Decisdo recorrida irretocavel, na medida em que julgou corretamente, isto ¢, em consonancia
com a Lei, o Direito e a Justi¢a, resultando na Procedéncia Parcial do Auto de Infracao.

Nesse contexto, analisados os elementos informativos existentes nos autos, concluo nao ser
cabivel a infragdo tal como inicialmente consignada, por se tratar de Auditoria de Estoques, com
levantamento quantitativo em exercicio fechado, nos periodos de 2004 e 2005, a qual, apds a
impugnacao do sujeito passivo, foi objeto de duas diligéncias fiscais efetivadas pela ASTEC,
obtendo-se um novo demonstrativo de débito (fls. 467/468), onde foi reduzido o valor da
increpagao, resultado este acatado por ambas as partes (autuante e autuado).

Portanto, afigura-se irrepreensivel a decisdo da JIF ao proceder a corre¢do do levantamento de
estoque efetivado pelo autuante, acolhendo, na integralidade, o resultado das diligéncias,
reduzindo, destarte, o débito lancado no auto infracional para o valor de R$65.874,10, conforme
indicado no aludido demonstrativo.

Outrossim, ressalto que constam dos autos, a fl. 1161, extrato do SIGAT, o qual confirma ter o
sujeito passivo efetuado o pagamento do valor ao qual fora condenado no julgamento de 1*
instancia, devendo tal importe ser homologado.

De todo o exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio advindo da 4* JJF,
confirmando a Decisdo, por se encontrar em obediéncia aos ditames legais.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado ¢ homologar a decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 269191.0021/06-9, lavrado
contra BUNGE ALIMENTOS S/A. devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$65.874,10, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 11I, da Lei n°
7.014/96, e dos acréscimos legais, devendo ser homologado o valor efetivamente pago.

Sala das Sessoes do CONSEF, 14 de fevereiro de 2008.
DENISE MARA ANDRADE BARBOSA - PRESIDENTE

VALNEI SOUSA FREIRE - RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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