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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. LANCAMENTO NO LIVRO RAICMS A TITULO
DE “OUTROS CREDITOS” SEM COMPROVACAO DA

ORIGEM. Comprovada a escrituragdo de valores a titulo
de crédito fiscais cuja origem ndo foi comprovada

documentalmente. Infragdo caracterizada. 2.
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES.
OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS SEM

DOCUMENTOS FISCAIS. A diferenca das quantidades de
saidas de mercadorias, apurada mediante levantamento
quantitativo de estoques, constitui comprovagao
suficiente da realizagdo de operacdes sem emissdo da
documentacdo fiscal exigivel. Infracdo caracterizada.
Rejeitada a preliminar de nulidade e indeferido o pleito
por concessdo de novo prazo para apresentacdo de
provas documentais. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

Através do Auto de Infragdo em lide, lavrado em 17/12/2003, foi exigido ICMS no valor de
RS 166.097,01, atribuindo ao sujeito passivo o cometimento das seguintes irregularidades:

01 — utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS sem a apresentagdo do competente documento
comprobatdrio do direito ao crédito, nos meses de janeiro e marco a dezembro de 1999 e janeiro a
agosto de 2000, sendo exigido imposto no valor de R$ 158.277,44, acrescido da multa de 60%.
Consta que o contribuinte utilizou créditos fiscais através de langamentos efetuados diretamente
no livro Registro de Apuragdo do ICMS, coluna “outros créditos” sem comprovar a sua origem,
apesar de intimado.

02 — deixou de recolher o ICMS relativo as operagdes de saidas de mercadorias tributdveis
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem o respectivo
langamento na escrita fiscal, apurada mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie
de mercadorias nos exercicios de 1999 e 2000, exigindo-se o imposto no valor de R$ 7.819,57,
acrescido da multa de 70%.

O contribuinte apresentou sua impugnacao as fls. 217 a 229, seguindo-se a informacao fiscal as
fls. 232 a 235, efetivada por Auditora Fiscal designada. A 2* JJF converteu o processo em
diligéncia (fl. 238), tendo o autuado apresentado uma segunda defesa as fls. 243 a 249. Através da
informacao fiscal as fls. 252 a 255, a Auditora Fiscal deu conhecimento quanto a reconstituicdo do
processo administrativo fiscal, em decorréncia do extravio do processo original apds o seu
registro.
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Este processo foi julgado em Primeira Instancia, através da 2* Junta de Julgamento Fiscal do
CONSEF, quando o Auto de Infrag@o foi considerado procedente, em decisdo unanime - Acordao
JIF n° 0370-02/04 (fls. 258 a 264).

O autuado apresentou Recurso Voluntario as fls. 278 a 290, argiiindo a nulidade de todo o
processo administrativo fiscal, por cerceamento de defesa e violagdo do contraditorio, por
descumprimento do determinado pelo devido processo legal, no que se refere a restauragdo e
reconstituicdo dos autos, tendo em vista a inobservancia do contido nos incisos 1 e 11 do § 7° do
art. 119 do RPAF/99. Esta alegacdo decorre do fato da Auditora Fiscal, que prestou a informacao
fiscal, ter noticiado quanto a reconstituicdo do presente processo, em virtude do extravio do Auto
de Infragdo, juntamente com seus anexos, inclusive copias assinadas pelo autuado.

Manifesta o entendimento de que, ndo tendo o contribuinte sido intimado desta ocorréncia, com
reabertura do prazo de defesa ou recurso, foram descumpridos os requisitos que lhe assegurassem
o direito ao contraditorio e a ampla defesa, além de ter sido desconsiderada a legalidade objetiva
do processo, tudo conforme o art. 108 do RPAF/99. O recorrente apresenta, ainda, questdes de
mérito a respeito das duas infragdes.

As fls. 294/295, a ilustre representante da PGE/PROFIS, Dr*. Maria José Ramos Coelho Lins de
Albuquerque Sento Sé, emitiu parecer, afirmando que a existéncia de vicio insandvel forgava a
decretagdo da nulidade dos atos administrativos praticados no PAF sem a ciéncia do sujeito
passivo do ato administrativo de reconstituicdo do Auto de Infragdo.

Através de parecer exarado as fls. 298 a 302, a ilustre representante da PGE/PROFIS, Dr*. Rosana
Maciel Bittencourt Passos, convalidou os procedimentos de reconstituicio do processo
desenvolvidos pela Inspetoria Fazendaria, entretanto, determinou que o contribuinte fosse
cientificado quanto a conclusdo do processo de reconstituicdo, para que pudesse exercer seu
direito de oferecer manifestacdo ou mesmo impugnar o langamento, considerando que haviam
sido sonegados ao contribuinte a ciéncia acerca dos fatos relativos ao extravio e a subseqiiente
reconstituicdo do processo original.

A 1* Camara de Julgamento Fiscal do CONSEF, através do Acorddo CJF n°. 0457-11/06 (fls. 305 a
308), acatou a preliminar suscitada pelo recorrente e declarou a nulidade dos atos praticados no
PAF, a excecdo da lavratura do proprio Auto de Infragdo, determinando o retorno dos autos a
INFAZ de origem, para intimagdo do autuado quanto a conclusdo dos procedimentos de
reconstituicdo do PAF, reabrindo-lhe o prazo para defesa ou pagamento do débito.

Foi dada ciéncia ao autuado do julgamento realizado pela 1* CJF consoante Acorddao CJF n°. 0457-
11/06, a fl. 326, quando foi reaberto o prazo de defesa de 30 (trinta) dias. Manifestando-se as fls.
330 a 333, o autuado protesta quanto ao fato de nao ter recebido as pecas do PAF que foram objeto
de reconstitui¢do, para que pudesse exercer o seu direito de fiscalizar o procedimento ou oferecer
a sua impugnac¢do. Entende que, da maneira como foi proferida a intimagdo, descumpriram-se os
requisitos que visavam a assegurar o seu direito ao contraditorio e a ampla defesa.

Em atencdo aos principios da ampla defesa, do contraditorio e da moralidade administrativa,
requer que lhe sejam entregues todas as pegas objeto da reconstitui¢do, sendo, entdo, reaberto o
prazo de 30 (trinta) dias para a defesa. Anexa copia da impugnacdo inicial as fls. 334 a 346 ¢
protesta por todos os meios de prova admitidas em direito, inclusive a juntada posterior de
documentos.

A autuante a fl. 357 sugere que seja atendido o pedido do contribuinte, com a entrega de copia de
todo o processo reconstituido e com a reabertura do prazo de 30 (trinta) dias para a sua defesa.

Através de despacho a fl. 358-V, o titular da Reparticdo Fazenddria autoriza a reabertura do prazo
de defesa.
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Consta termo de intimacdo a fl. 359, através do qual foram entregues ao autuado copias da
informacgado fiscal e do Auto de Infracdo, ao tempo em que foi reaberto o prazo de defesa em 30
(trinta) dias.

O sujeito passivo apresentou impugnacao as fls. 361 a 373, tratando a respeito de cada uma das
infragoes.

Infragdo 01 — esclarece que os créditos fiscais utilizados decorreram de operagdes de importacao
que foram realizadas por empresa especializada no comércio exterior, acrescentando que os
valores foram apropriados através de lancamentos nos livros fiscais na coluna “outros créditos”,
com base nas informagdes verbais fornecidas pelo despachante, dos valores recolhidos constantes
nos respectivos DAE’s correspondentes as operagdes, sendo posteriormente emitidas as notas
fiscais de entrada.

Salienta que em algumas operacdes de importacdo os documentos ndo eram apresentados pelo
despachante aduaneiro, e que em fun¢do de falhas em seus controles internos, os lancamentos
foram efetuados com base em informagdes verbais dos valores dos DAEs [documentos de
arrecadagdo estadual] e a contabilizagdo era feita com respaldo nas informagdes dos dispéndios
das operagdes provenientes do setor financeiro. Argli que esta foi a forma simplista que seu setor
contabil encontrou para fechar o balancete mensal, sem depender de documentos de terceiros,
acreditando que eventuais inconsisténcias seriam apontadas pela auditoria interna de final de
exercicio, quando as pendéncias e ajustes seriam realizados.

Alega que somente por ocasido da fiscalizacdo ¢ que tomou conhecimento das falhas cometidas
pela auditoria interna, argumentando a impossibilidade de resgatar os documentos
comprobatdrios das operagdes de importacdo, em razdo da empresa prestadora de servico em
comércio exterior encontrar-se em procedimento de encerramento de atividades. Acrescenta que
as dificuldades foram agravadas pelo fato de o funcionario que cuidava dos despachos de suas
importacdes ter rompido vinculos com a antiga empregadora. Por conta disso, requer a juntada
posterior da documentacdo com base nos principios da ampla defesa, da informalidade e da
verdade material no processo administrativo fiscal. Destaca que, sendo confirmada a hipotese de
erro material de escrituracdo, cometido por seu preposto responsavel pelo setor fiscal, ndo se
furtard ao cumprimento de sua obrigagao tributaria.

Infracdo 02 — Alega que a autuante procedeu a auditoria de estoques por meio de um software a
distancia, realizando os exames na propria reparticdo fazendaria, sem a confirmagdo do seu
procedimento através dos respectivos documentos fiscais e da contagem fisica do estoque. Alega,
ainda, que sequer foi apresentada a documentagdo que embasou o levantamento realizado com o
objetivo de compara-la com os correspondentes documentos fiscais e contabeis.

Cita o ensinamento de Marcelo Cavalcanti Almeida sobre a utilizacdo da contagem fisica em
trabalhos de auditoria de estoque, que conclui afirmando que as diferencas anormais entre o
fisico e os registros contabeis devem ser investigadas.

Enfatiza que o trabalho fiscal foi procedido por um sistema alheio & sua contabilidade, nao
estando demonstrado através de um suporte documental, se configurando em um arbitramento
com inversdo do onus da prova. Apresenta ligdo de Marco Aurélio Greco, que diz que o 6nus do
contribuinte ndo ¢ o de produzir a prova negativa ou prova impossivel, mas o de demonstrar que
a exigéncia padece de vicios, dentre eles a falta de comprovacao de ocorréncia do fato gerador do
tributo. Transcreve o pensamento de Hugo de Brito Machado a respeito do tema, em cuja
conclusdo ¢ afirmado que cabe ao fisco, como autor do procedimento administrativo de
langamento do crédito tributario, o 6nus de provar a ocorréncia do fato gerador. Prossegue com
seu arrazoado, trazendo li¢do dos tributaristas José Souto Maior Borges e Ulhoa Canto a respeito
de erro de fato e erro de direito existentes no langamento tributario.
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Assevera que caberia a autuante proceder a revisdo do lancamento “in loco”, conferindo a
documentacdo de registro de estoque e analisando fisicamente com o apoio do pessoal do
estabelecimento, com vistas a verificar se a unidade de mercadoria cuja saida foi considerada
omitida realmente corresponde a um fato gerador do imposto sem o correspondente
recolhimento. Afiangca que, estando o lancamento de oficio baseado em procedimento de
apuracdo inadequado (arbitramento), deveria ser revisto e cancelado, uma vez que, de acordo
com o principio da verdade material, ¢ incompativel um lancamento que esteja exclusivamente
fundamentado em arbitramento. A respeito desta questdo, traz aos autos o pensamento do jurista
Aurélio Pitanga Seixas Filho.

Lembra que os principios que norteiam o processo administrativo fiscal no Estado da Bahia, a
exemplo dos principios da verdade material e da garantia da ampla defesa, estdo estabelecidos no
transcrito artigo 2° do RPAF/99.

O sujeito passivo protesta contra a intimagdo efetuada pela INFAZ Simdes Filho para discutir o
pagamento do Auto de Infracdo com os beneficios da anistia da Lei n°. 8.887/2003, sob o
fundamento de que este posicionamento vai de encontro com o artigo 204 do CTN — Cddigo
Tributario Nacional. Transcreve a cldusula 2* do Convénio ICMS n°. 104/2003 e diz que foi
cientificado do Auto de Infragdo no dia 22/12/03 e que se concordasse com as imputagdes nao
teria como obter recursos junto a instituicdes financeiras para o pagamento do débito nas
condi¢cdes da anistia, que se encerrava naquele mesmo dia. Observa que o Estado da Bahia pecou
ao instituir anistia fiscal com base no referido Convénio, pois ndo possibilitou o pagamento em
forma de parcelamento de débitos com reducdes de multa e juros. Transcreve trecho da Lei n°.
14.156/03 e do Decreto n°. 2.248/03, que prorrogaram o prazo para regularizagdo de débitos com
beneficios fiscais, para pagamento a vista, de 28/11/03 para 18/12/03, cujo pedido de parcelamento
poderia ser protocolado até 15/12/03, com a possibilidade de opgao pelo parcelamento em até 48
parcelas, com reducdo de 75% da multa e a redu¢do dos juros proporcionais ao numero de
parcelas deferidas.

Por fim, requer a improcedéncia e o cancelamento do Auto de Infracdo e protesta por todos os
meios de prova admitidos em direito.

A autuante prestou informacdo fiscal as fls. 450 a 455, contestando as alegacdes defensivas
concernentes a infragdo 01, ressaltando que o seu trabalho foi realizado com base nos registros
contabeis e fiscais, juntamente com a documentagdo fornecida pelo contribuinte. Salienta que o
autuado reconhece o cometimento da irregularidade ao afirmar que os créditos do ICMS haviam
sido registrados em seus livros fiscais, o que justificava a sua apropriacdo. Assevera que 0s
referidos créditos foram langados indevidamente em duplicidade pela contabilidade do autuado,
sem que tivessem sido comprovadas as origens dos referidos langamentos.

Realca que o contribuinte reconhece e ratifica a exigéncia fiscal quando informa que registrava
os referidos créditos com base nas informagdes verbais fornecidas pelo despachante e que, em
varias operagdes de importacdo, os documentos correspondentes ndo eram apresentados. Alega
também falhas do setor contdbil, por ndo manter controle dos registros dos créditos em questao.

Salienta que a justificativa de dificuldade em resgatar os documentos relativos as operagdes de
importacdo que realizou tem o proposito de postergar o cumprimento da obrigacdo principal.

Argumenta que ndo faz sentido a concessdo do pleiteado prazo para juntada posterior de
documentos, tendo em vista que decorreram quase quatro anos desde a lavratura do Auto de
Infracdo (17/12/2003), o que evidencia a inexisténcia de qualquer documentagdo comprobatoria
dos créditos registrados objeto da exigéncia fiscal.

A autuante afirma ndo fazer sentido a alegacdo de que a documenta¢do correspondente a

importagdes de mercadorias realizadas em 1999 e 2000 ainda esteja em poder de uma empresa
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prestadora de servigos de comércio exterior. Entende que nao se justifica, pelo mesmo motivo, a
afirmativa do autuado de que ainda ndo teve acesso a referida documentacao.

Ratifica a autuagao.

Tratando da infragdo 02, esclarece que a exigéncia fiscal ndo foi apurada por meio de
arbitramento e que se trata de omissdo de saidas detectada através de levantamento fisico-
quantitativo por espécie de mercadorias, cujos demonstrativos anexados ao processo foram
entregues ao sujeito passivo por ocasido da assinatura do Auto de Infragdo, e estdo baseados em
documentos fiscais e registros fiscais do contribuinte. Informa que no curso da agao fiscal toda a
documentacdo foi conferida e as duvidas existentes foram esclarecidas pelo contador do
contribuinte no préoprio estabelecimento, onde foram efetuadas varias visitas fiscais.

Acrescenta, ainda, que na conclusdo dos trabalhos, o responsavel pela empresa foi convidado
pela Supervisdo a comparecer a INFAZ para tomar conhecimento da autuag¢do, e que poderia
utilizar-se da Lei da Anistia Fiscal para quitar o débito, se assim o desejasse.

Conclui opinando pela manutengdo do Auto de Infracdo, salientando que o impugnante
mencionou fatos e doutrinas, porém nao apresentou nenhuma prova que venha a elidir a ag@o
fiscal.

VOTO

Observo, inicialmente, que tendo o autuado protestado contra o fato de nao ter recebido as pecas
do PAF que haviam sido objeto de reconstitui¢do, a Reparticdo Fazendaria providenciou a entrega
da documentacao requerida ao contribuinte, ao tempo em que reabriu o seu prazo de defesa em
30 (trinta) dias. Acrescento que todos os fatos estdo descritos de forma clara e precisa, bem como
que foram disponibilizadas ao defendente as coOpias reprograficas de todos os demonstrativos
realizados pela fiscalizagdo, o que lhe possibilitou o exercicio do contraditério de forma plena.
Assim, resta afastada, de igual modo, a argiliicao de cerceamento do direito da ampla defesa.

Deste modo, ndo acato os pedidos de nulidade apresentados pelo autuado, considerando que o
procedimento fiscal atende as determinagdes previstas no art. 39 do RPAF/99, além do que, o
sujeito passivo apresentou impugnagdo, demonstrando ter pleno conhecimento dos fatos
arrolados na acusagao fiscal que originou a lavratura do presente Auto de Infragao.

Quanto as argiiicoes da defesa referentes aos procedimentos relacionados com a anistia fiscal
concedida pelo Estado da Bahia, através da Lei n°. 8.887/2003, entendo que nesses casos cabe ao
contribuinte, sendo de seu interesse, pleitear de livre e espontanea vontade, o gozo dos beneficios
correspondentes, ndo cabendo aqui se insurgir contra a publicacao da lei baiana, que esta voltada
aos interesses do erario publico e da conveniéncia de seus contribuintes.

Verifico que a infracao 01 se refere a utilizagdo de crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do
competente documento comprobatorio do direito ao referido crédito, através de langamentos
efetuados no livro Registro de Apuracao do ICMS, cujas copias reprograficas se encontram as fls.
112 a 163. Analisando as copias do citado livro, vejo que foram escriturados sob a codificacao
“3.12” valores referentes a créditos fiscais correspondentes a mercadorias importadas, os quais
foram reconhecidos pela fiscalizacdo como utilizados de forma legitima. Entretanto foram
escriturados, a0 mesmo tempo, no campo “outros créditos” valores outros cuja origem nao foi
esclarecida pelo contribuinte durante a acao fiscal, motivo pelo qual foram exigidos através do
langamento de oficio.

As alegacdes trazidas aos autos pelo impugnante ndo sdo bastantes para descaracterizar a
exigéncia fiscal, haja vista que as principais justificativas se resumem a argiiigdo de que os
lancamentos em questdo se efetivavam com base em informagdes verbais repassadas pelo
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despachante encarregado de efetuar os recolhimentos do ICMS correspondente as importagdes;
que seu setor contabil se utilizava de uma maneira “simplista” para fechar o balancete mensal,
sem depender de documentos de terceiros, acreditando que inconsisténcias eventuais seriam
apontadas pela auditoria interna a ser realizada no final de cada exercicio e que somente durante
a acao fiscal tomou conhecimento das falhas ocorridas nos procedimentos realizados.

Ademais, considerando o tempo decorrido desde a autuagdo (quase quatro anos) e tendo em vista
que a documentacdo em questdo se refere a operacdes de importacio de mercadorias, entendo
que o contribuinte dispés de muito tempo para apresentar os alegados documentos, que lhe
serviriam para elidir a acusacdo fiscal, comprovando a legalidade dos créditos fiscais
escriturados. Desta forma, ndo acato a solicitacdo de dilagdo de prazo para apresentacdo de
provas, tendo em vista que se os alegados documentos realmente existissem, o sujeito passivo ja
poderia té-los trazido aos autos. Nao tendo apresentado os documentos comprobatdrios do direito
aos créditos fiscais objeto da autuacdo, subsiste a reclamacdo fiscal. Vale aqui registrar que de
acordo com o art. 123 do RPAF/99, caberia ao sujeito passivo trazer as provas materiais, inclusive
acompanhadas por documentos, levantamentos e demonstrativos referentes as alegagdes
apresentadas em sua impugnag¢ao, providéncia que nao adotou.

Desta forma, mantenho integralmente esta infracao.

Quanto a infragdo 02, noto que se originou da falta de recolhimento do ICMS decorrente da
realizacdo de operagdes de saidas de mercadorias tributdveis, efetuadas sem a emissdo de
documentos fiscais, constatada através de levantamento quantitativo de estoques.

Verifico que na realizagdo dos procedimentos correspondentes a Auditoria de Estoques, a
autuante elaborou os demonstrativos pertinentes, que estdo anexados as fls. 12 a 29 (exercicio de
1999) e as fls. 31 a 49 (exercicio de 2000). Analisando esses elementos, vejo que enquanto no
primeiro exercicio foi apurada apenas omissao de saidas de mercadorias, no ano de 2000 foram
detectadas diferencas tanto de saidas como de entradas, prevalecendo aquela de maior valor
monetario, que se referiu também a omissao de saidas. Todos os demonstrativos foram entregues
ao autuado, possibilitando o exercicio da ampla defesa e do contraditorio.

Ressalto que de forma diversa daquela aventada pela defesa, a autuante ndo se utilizou do
instituto do arbitramento para apontar os resultados verificados. Durante os trabalhos de
fiscalizacdo foi adotado o procedimento habitual e previsto na legislagdo tributéria, qual seja o
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias, que se constitui no método
normalmente empregado pela fiscalizagdo para verificar a regularidade das entradas e das saidas
de mercadorias num estabelecimento em determinado periodo.

Noto que nos demonstrativos foram apontadas, de forma analitica, as mercadorias selecionadas,
o levantamento das entradas e das saidas com a indica¢do de cada documento fiscal utilizado, as
quantidades dos estoques inicial e final, e a demonstra¢dao do débito apurado.

No que se refere a objecao do autuado quanto ao fato do trabalho ndo ter sido realizado em seu
estabelecimento, saliento que nada impede que no presente caso o levantamento seja realizado no
recinto da reparticdo fazendaria, considerando que em se tratando de levantamento relativo a
periodos fechados, os estoques finais se encontram langados no livro Registro de Inventério,
enquanto que os dados concernentes as entradas e saidas de mercadorias sdo coletados a partir
das notas fiscais correspondentes, ndo havendo, portanto, necessidade de verificacdo fisica das
mercadorias. Ademais, na lavratura do Auto de Infracdo foi atendido o que dispde o art. 39, § 1°,
do RPAF/99, que estabelece in verbis: “O Auto de Infracdo sera lavrado no estabelecimento do
infrator, na reparti¢do fazendaria ou no local onde se verificar ou apurar a infra¢do”.

Considerando que apesar do sujeito passivo ter recebido os demonstrativos pertinentes ao

langamento e sendo ele detentor dos documentos fiscais necessarios para apontar falhas ou
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inconsisténcias porventura existentes no levantamento conduzido pela fiscalizacdo, se limitou a
alegar que as diferencas apuradas decorreram de quebras, obsolescéncia, etc., essa alegagdo nao
pode ser aceita, desde quando ndo se faz acompanhar das provas necessarias a lhes dar validade.

Constato, assim, que os procedimentos conduzidos pela fiscalizagdo estdo em perfeita sintonia com a
legislagdo que rege a matéria, em especial com a Portaria n°. 445/98. Deste modo, os demonstrativos
elaborados pela autuante indicam o acerto da imputagao contida no langamento em lide, o que comprova
terem sido realizadas operagdes de saidas de mercadorias sem emissdo da documentagao fiscal
exigivel. Como os procedimentos adotados visando a constitui¢do do crédito tributario se deram de
forma correta, mantenho esta infragao.

Ante todo o exposto, voto pela procedéncia do Auto de Infragdo.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 140789.0020/03-3, lavrado contra
TERWAL MAQUINAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$ 166.097,01, sendo R$ 164.884,58 atualizado monetariamente, acrescido
das multas de 60% sobre RS 158.277,44 € 70% sobre R$ 6.607,14, previstas no artigo 42, incisos VII,
alinea “a”, e 111, da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos moratorios correspondentes, € RS 1.212,43,
acrescido da multa de 70%, prevista no inciso III do mesmo artigo e Lei acima citados e dos
acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 01 de outubro de 2007.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS — PRESIDENTE
VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA — RELATOR

ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR
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