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4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0244-04/07

EMENTA: ICMS. CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO.
SAIDAS EM VALOR INFERIOR AO FORNECIDO PELA
ADMINISTRADORA E  INSTITUICAO  FINANCEIRA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES SEM

DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A
apuracdo de saidas em valor inferior ao valor total
fornecido por institui¢ao financeira e/ou administradora
de cartdo de crédito enseja a presuncdo de que o sujeito
passivo efetuou saidas de mercadorias tributaveis sem
pagamento do imposto devido. Infracdo nao elidida.
Preliminar de nulidade ndo acatada. Auto de Infragdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide, lavrado em 15/12/2006, reclama o valor de R$ 7.470,13, acrescido da
multa de 70%, sob acusagdo da ocorréncia de omissao de saida de mercadorias tributdveis, apurada
por meio de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao valor
fornecido por institui¢ao financeira e administradora de cartao de crédito ou de débito, no exercicio
de 2006.

O autuado apresenta, tempestivamente, impugnacdo, fls. 28 a 34, aduzindo as seguintes
argumentagoes:

Diz que ¢ uma microempresa exercendo a fun¢do de vendedora de materiais de construcao,
constituida e unicamente estabelecida nesta cidade, vindo ao longo dos anos sendo monitorada
através de intimacodes fiscais no periodo de 2003 a 2006, conforme cOpias em anexo, assim, nunca
tendo sido revelado qualquer irregularidade na apresentacao ou omissao de saida de mercadorias
tributaveis apuradas através do seu caixa, muito menos pelas suas vendas realizadas com cartao
de credito, como narram os fatos alegados no Auto de Infracao ora guerreado.

Informa que toda mercadoria adquirida pela micro-empresa, estd desobrigada de tributar o ICMS
conforme o regulamento do RICMS-BA/97 em vigor.

Relata que em 10 de janeiro de 2007 fora surpreendido ao receber o presente Auto de Infragao,
pois o mesmo jamais teve conhecimento da existéncia de tal divida junto ao fisco estadual,
ressaltando novamente que a empresa vem passando constantemente pelas fiscalizagdes.
Esclarece que nao ¢ devedor, e, muito menos, omitiu qualquer venda de mercadoria ao fisco, nem
tampouco a reconhece como existente, pois, todos os anos tem recolhido os impostos referentes a
venda e compras de mercadorias, bem como a emissdo de suas respectivas notas fiscais.

Diz que a fiscalizagdo equivocou-se na lavratura do presente Auto de Infragdo, pois, 0 mesmo
alega a omissao de venda de mercadorias através de pagamento com cartdo de crédito, o que em
momento algum ocorrera, esclarecendo que, em verdade, os valores lancados no periodo alegado
no demonstrativo 1.0, fl. 7, tratam-se, dos valores exclusivamente negociados com as operadoras
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de cartdo de crédito, estando excluidos os valores das entradas em dinheiro e em cheques que
foram pagas pelos compradores no ato das compras, desta forma, inexiste omissao de venda.

Afirma que o autuante ndo se ateve a este fato, uma vez que a requerente jamais omitiu a venda
de mercadorias, ocorre que, nao foram consideradas as entradas em moeda, assim como, 0s
cheques fornecidos por seus clientes, dando a entender que todas as vendas alegadas no aludido
auto, foram efetuadas exclusivamente na forma de compra com cartdes de crédito. O que em
verdade, assegura que nao ocorrera.

Enfatiza que nem sequer foi chamado pelo auditor fiscal para que o mesmo lhe desse qualquer
explicagdo sobre o Auto de Infragdo que estava sendo lavrado, pois, o contribuinte teve como
surpresa o valor de R$ 7.470,13 (sete mil quatrocentos e setenta reais e treze centavos) a ser pago
pelo requerente.

Ressalta que ¢ firma individual nao possuiu qualquer entendimento sobre a constituicao do valor
cobrado, muito menos esta praticando nenhum crime contra a ordem tributaria de acordo com a
Lei n.° 8.137/90, e, caso tivesse tomado conhecimento de qualquer tipo de alternativa de
saneamento anterior a lavratura do auto, visto que até a presente data jamais fora encontrado
qualquer fato que desabonasse a idoneidade da empresa, ou para que pudesse regularizar sua
situagcdo junto ao Fisco Estadual, certamente ndo existiria o presente auto, procurando desde o
inicio tomar as medidas necessarias para que ndo existisse tal situagao.

Informa ter anexado aos autos copias dos recolhimentos mensais através dos DAEs da Secretaria
da Fazenda, fls. 37 a 45, copia de sua constituicdo social, através dos quais afirma provar que
jamais poderia ser devedor do valor cobrado, devendo desde ja ser extinto o presente Auto de
Infragdo.

Esclarece que conforme o explicitado acima, em momento algum teve respeitado seu direito a
ampla defesa e ao contraditoério no mencionado Auto de Infragcdo, pois, em nenhum momento foi
intimado para se manifestar neste feito.

Afirma que para afastar a divida irregular e abusivamente cobrada com valor extremamente
excessivo, o presente Auto de Infragdo deve ser revisto e extinto em sua integralidade.

Para corroborar com sua tese transcreve, sem indicar o 6rgdo julgador, algumas ementas de
julgados acerca de nulidade de langamento em decorréncia de arbitramento.

Conclui o autuado rogando ao CONSEF para dirimir a controvérsia entre um simples contribuinte
e fisco estadual requerendo que o Auto de Infragdo seja julgado improcedente.

Ao proceder a informacao fiscal, fl. 48, o autuante depois de descrever sinteticamente a acusacao
fiscal apresenta suas ponderagdes acerca da defesa.

Inicialmente observa que o autuado, através de seu defensor, alega que o autuante equivocou-se,
mas ndo apensa prova elidente ou qualquer elemento embasador que dirima e afaste, em
definitivo, qualquer ilicitude a operagao realizada, conforme preceitua o § 3° do artigo 2° do
RICMS-BA/97.

Afirma que, ao contrario, acorde declaracao defensiva, os valores langados no periodo alegado no
demonstrativo 1.0, fl. 7, tratam-se, “dos valores exclusivamente negociados entre a requerente e
as operadoras de cartdo de crédito” (sic), fl. 30. Diz que essa assertiva corrobora com agao fiscal
desenvolvida para demonstrar que os valores contabilizados e encontrados em todos os
documentos fiscais apresentados pela autuada e relacionados no referido demonstrativo foram os
unicos correspondentes as operacdes com cartdo de crédito, que, por sua vez, estdo aquém das
operagoes realizadas efetivamente com de crédito/débito.

Ressalta que cada documento fiscal apresentado pela autuada foi minuciosamente confrontado
com o relatdrio didrio de operacdes de transferéncia eletronica de fundo (TEF), fornecido pelas
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administradoras de cartdo de crédito/débito, fls. 9 a 24, e, aqueles correspondentes,
exclusivamente, foram registrados no demonstrativo “NOTAS FISCAIS DE SAIDAS COM A
OPERACAO TEF CORRESPONDENTE”, fl. 7 e seus valores mensais transferidos para a planilha
comparativa de vendas, fl. 6.

Assegura que os demais documentos fiscais, cujos valores nao correspondentes e expressos,
foram considerados como operagdes decorrentes de outras formas de pagamento.

Conclui o autuante, opinando pela manutencao integral da acao fiscal.

A Inspetoria Fiscal de Jequié, fl. 49, intimou o autuado para que fosse dada ciéncia da informacao
prestada pelo autuante, no entanto, transcorrido o prazo regulamentar ndo ocorrera manifestacao
alguma.

Em pauta suplementar, os membros desta Junta decidiram por unanimidade, baixar os autos em
diligéncia junto a INFAZ de origem para que fosse intimado o autuado e a ele fornecido o
Relatorio Didrio de Operagdes TEF, fl. 52.

Conforme se verifica a fl. 53, a reparti¢ao fiscal procedera a intimagdo solicitada. Entretanto, o
autuado, transcorrido o prazo regulamentar, manteve-se silente.

VOTO

Inicialmente deixo de acatar a preliminar nulidade do presente Auto de Infracdo, mesmo de
forma difusa, suscitada pela defesa, tendo em vista que o autuado dispds de tempo suficiente para
examinar a peca acusatoria e elaborar sua defesa, vez que em 17/10/06, fora regularmente
intimado para apresentacdo de sua documentagdo fiscal, fl. 5, ¢ em 08/01/07, recebera intimacao
pelos Correios, através de AR, fl. 7, do Auto de Infragdo. O unico dbice detectado nos autos, ou
seja, a falta de entrega do Relatorio Diario de Operagdes TEFs, fora ultrapassado com a intimagao
do autuado para fornecimento de suas copias, fl. 53, entretanto, transcorrido o prazo regulamentar
o autuado ndo se manifestou. Assim, afastada a preliminar de nulidade suscitada pelo sujeito
passivo entendo ultrapassada essa questao.

No mérito, a infra¢ao tinica do Auto de Infracdo versa sobre a omissao de saida de mercadorias
tributaveis apurada por meio de venda com pagamento através de cartdes de crédito ou de débito
em valor inferior ao valor fornecido por institui¢do financeira e administradora de cartdo de
crédito ou de débito.

A defesa alega que o autuante se equivocara tendo em vista que os valores constantes do anexo
1,0, fl. 7, elaborado pela fiscalizacdo, dizem respeito exclusivamente as operagdes realizadas
através de cartdo de crédito, estando excluidas as demais operacdes de vendas em dinheiro e em
cheques, e que, por isso inexiste omissao de saidas.

Do exame das pecas processuais, observo que na apuracao da infracdo 01, a autuante, ao
confrontar os valores das vendas efetuadas com cartdo de crédito e/ou débito, constantes nas
notas fiscais emitidas pelo autuado nas vendas realizadas com cartdo de crédito ou de débito,
demonstrativo 1,0, fl. 7, com os valores informados pelas respectivas Administradoras e Instituigdes
Financeiras, identificou diferenca a mais nos valores informados pelas Administradoras de
Cartoes e Institui¢cdes Financeiras.

Esse fato, ao contrario do que entende o autuado, caracteriza a presuncao legal de omissdo de
saidas de mercadorias, como determina o § 4° do art. 4° da Lei n°® 7.014/96, com altera¢do dada pela
Lei n® 8.542/02, conforme transcrevo abaixo:

“Art. 4°. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:
[...]
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§4° O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa
ndo comprovados ou a manuteng¢do, no passivo, de obrigagdes ja pagas ou
inexistentes, bem como a existéncia de entrada de mercadorias ndo
contabilizadas ou de declaragdo de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informagoes fornecidas por instituicoes financeiras e
administradoras de cartoes de crédito, autorizam a presun¢do de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presun¢do”.

Portanto, entendo assistir razao ao autuante, eis que em sua apuracao, ao confrontar as operagdes,
apresentadas pelo autuado como sendo exclusivamente realizadas por meio de cartao de crédito,
com as informagdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de crédito, constatou as
diferencas discriminadas na “Planilha Comparativa de Vendas por Meio de Cartao de Crédito”,
fl. 6, que resultou no débito, ora exigido. Restando, portanto, evidenciada, no montante apurado,
a existéncia de operagoes realizadas pelo autuado por meio de cartdo de crédito para as quais nao
foram emitidas a competente documentagdo fiscal, o que caracteriza a presuncdo legal de
omissao de saidas. Assim, na forma preconizada no aludido dispositivo regulamentar caberia ao
autuado comprovar a improcedéncia da presun¢ao, o que nao ocorrera.

Constato também que no exercicio fiscalizado de 2006, estando o autuado enquadrado no
SimBahia, na condi¢do de Microempresa, e tendo em vista a regra estabelecida no art. 408-S do
RICMS/97, a exigibilidade do imposto foi efetuada aplicando a aliquota normal, de 17%, e
considerado o crédito presumido de 8% sobre o valor das saidas apuradas, em substituicdo ao
aproveitamento de quaisquer outros créditos, conforme previsto no § 1° do art. 19, da Lei n°
7.753/98. Portanto, entendo que os célculos efetuados pelo autuante estdo de acordo com a
legislacdo em vigor.

Entretanto, verifico que, embora nao altere o valor do langamento originalmente efetuado, o
autuante equivocou-se ao efetuar a transposicao dos valores constantes do “Demonstrativo 1,0”,
fl. 7, para a “Planilha Comparativa de Vendas por meio de Cartdo de Crédito/Débito, tendo em
vista que os valores de R$ 663,00 e RS 252,00, correspondem, respectivamente aos meses de julho e
agosto, € ndo aos meses de junho e julho, como constam na Planilha comparativa. Com isso
resultou em distor¢do nos valores do débito apurado para cada um desses periodos, cuja corregao,
por mim realizada, passa a integrar o novo demonstrativo de débito, a seguir apresentado.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO

VENDA COM ~ BASE DE CALC. CREDITO
MES Ong:(;RIE\gP'IjEF VE'I‘,E’FAggL"A'\CA’;RMTA° EDr\:zEl‘lR:I'ER":\%AA ICMS PRE?L:/LVIIDO D':V'Vl'so MULTA
JAN 935,00 11.197,50 10.262,50 1.744,63 821,00 923,63 70%
FEV 591,00 8.373,00 7.782,00 1.322,94 622,56 700,38 70%
MAR 116,00 11.082,09 10.966,09 1.864,24 877,29 986,95 70%
ABR 2.576,00 12.076,00 9.500,00 1.615,00 760,00 855,00 70%
MAI 187,00 10.918,00 10.731,00 1.824,27 858,48 965,79 70%
JUN - 9.331,29 9.331,29 1.586,32 746,50 839,82 70%
JUL 663,00 12.573,52 11.910,52 2.024,79 952,84 1.071,95 70%
AGO 252,00 12.770,00 12.518,00 2.128,06 1.001,44 | 1.126,62 70%
5.320,00 88.321,40 | 83.001,40 14.110,24 6.640,11 7.470,13

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM o0s membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 298951.1206/06-2, lavrado contra
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LUCIANO RODRIGUES BRAGA DE JEQUIE, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 7.470,13, acrescido da multa de 70%, prevista no artigo 42,
inciso 111, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de agosto de 2007.
EDUARDO RAMOS DE SANTANA — PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — RELATOR

TEREZA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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