ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.L N° - 935992340/07

AUTUADO - DOM VICTOR BAHIA INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA.
AUTUANTE - JEZONIAS CARVALHO GOMES

ORIGEM - IFMT/DAT/METRO

INTERNET -25.07.2007

1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0217-01/07

EMENTA: ICMS. DOCUMENTO FISCAL. NOTA FISCAL
INIDONEA. EXIGENCIA DO IMPOSTO. No caso de
existéncia de rasura ou emenda, ou quando os dizeres e
indicagcdes na nota fiscal ndo estiverem legiveis em
todas as vias, cabe a exigéncia do imposto por ser o
documento inidoneo. Infracdo subsistente. Auto de
Infracdo PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em epigrafe, lavrado em 11/04/2007, exige ICMS no valor de RS 4.623,80,
acrescido da multa de 100%, em decorréncia de utilizacdo de documento fiscal contendo rasura.
Consta na descri¢do dos fatos do Termo de Apreensdo n° 143016, que a Nota Fiscal que
acobertava as mercadorias apreendidas estava com o niimero de série rasurado, sendo por isso
considerada inidonea.

O autuado, através de advogado legalmente constituido, apresentou pec¢a impugnatdria ao
lancamento de oficio (fls.09 a 13), na qual inicialmente argilii a nulidade absoluta do Auto de
Infragao, por ter sido lavrado sem a observancia dos ditames legais incidentes no caso concreto.
Sustenta que a base de célculo utilizada pelo autuante ndo encontra respaldo legal, tendo em
vista a sua condicdo de optante pelo regime SimBahia, sendo o imposto devido apurado com a
aplicacdo de aliquotas variaveis de acordo com o faturamento da empresa e ndo através de
entradas e saidas.

Assevera que, mesmo se o imposto fosse devido caberia ao autuante apurar o imposto com base
no critério do SimBahia e nao de contribuintes normais, caso contrario estara havendo tributacao
sem causa ¢ fora dos ditames legais.

Suscita também a nulidade do Auto de Infragdo, pela inexisténcia de prejuizo ao Fisco estadual
em decorréncia de rasura do documento fiscal. Afirma que ndo ha rasura na acepg¢ao da palavra,
fazendo uma analise do vocabulo com a citagdo e transcricdo do Houaiss. Acrescenta que a
rasura prevista no artigo 202 c/c 209, IV, do RICMS/BA, ¢ aquela que visa adulterar documento
fiscal no intuito de torna-lo ilegivel ou invalido, ou seja, deve necessariamente, alterar o
contetido do documento fiscal visando por meio desta alteragdo burlar a tributacao.

Prosseguindo, afirma que no caso em tela ocorreu tdo somente um erro de configuracdo do
moédulo de impressdo continua das notas fiscais, o que implicou na impressdo de forma
encavalada, passando o numero das notas fiscais indicados nos respectivos canhotos de notas a
ser impresso no formulario seguinte, conforme declaragdo prestada pela empresa Sismont
Consultoria e Desenvolvimento de Sistemas Ltda, a fl. 20. Acrescenta que, conforme comprova a
Nota Fiscal n® 00437, a numerag¢@o indicada no canto direito superior da nota estd perfeitamente
legivel, porém, como a numeracao indicada no canhoto da nota fiscal referida foi impressa na via
seguinte, a defendente nada mais fez do que inserir a numeragao correta (437) no canhoto com
vista a suprir esta lacuna. Ressalta que a numeragao da nota fiscal nao foi adulterada, alterada ou
rasurada, tendo ocorrido a inser¢do, em caneta, € no seu canhoto, da mesma numeragao da nota
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fiscal emitida e que esta possui numera¢do adequada e contabilizada, ficando evidente a sua boa-
fé. Cita li¢des doutrindrias de Luciano Amaro e decisdes jurisprudéncias do STJ no REsp
699.700/RS € RESp n° 457.745/RS, para reforgar os seus argumentos.

Finaliza requerendo a nulidade do Auto de Infracao.

Na informagdo fiscal apresentada as fls. 24 a 26, o autuante contesta as alegacdes defensivas
sustentando que a apresentacao de diversos pareceres sobre o sentido da palavra rasura nao elide
o disposto no artigo 209 e seu inciso 1V, do RICMS/97, que transcreve. Discorda da afirmagdo do
autuado de que a numeragao da nota fiscal esta legivel, pois se verifica com facilidade que nao
estd. Assevera que a declaracdo do autuado de que “nada mais fez do que inserir a numeracao
correta (437) no canhoto com vista a suprir esta lacuna”, representa por si s6 o reconhecimento
que o documento ¢ imprestavel para a operacdo a que se destinava. Refuta a declaragdo acostada
aos autos da empresa Sismont, afirmando que se ocorreram problemas de imperfeicdes na
confec¢do do impresso, o procedimento normal e correto ¢ o seu cancelamento.

Referindo-se ao fato de ser o contribuinte optante pelo SimBahia, assevera nao ter relevancia no
presente caso, pois o imposto foi calculado pelo valor comercial da nota fiscal em obediéncia ao
disposto no artigo 47 do RICMS/97. Registra ainda que na documentagao fiscal ndo constava a via
destinada ao fisco de origem, o que infringe o artigo 226, IV, do RICMS/97.

Finaliza mantendo a autuagao.

VOTO

O Auto de Infragdo em lide imputa ao contribuinte o cometimento de infragcdo a legislagdo do
ICMS, decorrente de utilizacdo de documento fiscal contendo rasura, sendo por isso considerado
inidoneo.

Do exame das pecas processuais, verifico que o autuado argiii a nulidade do Auto de Infracao,
por ter sido lavrado sem a observancia dos ditames legais incidentes no caso concreto, tendo em
vista a sua condi¢do de optante pelo regime SimBahia e ndo ter o autuante apurado o imposto
observando o critério do referido regime de tributagcdo, mas, sim, o critério normal de apuracao
previsto os contribuintes normais. Argiii também a nulidade do Auto de Infracdo, pela
inexisténcia de prejuizo ao Fisco estadual em decorréncia de rasura do documento fiscal.

No que concerne a nulidade por ndo ter sido observada a sua condi¢ao de optante pelo Regime
Simplificado de Apuragdo do ICMS—Simbahia, entendo que tal argiliicao ndo pode prosperar, haja
vista que o artigo 408-L, inciso V, do RICMS/97, determina que nas infragcdes consideradas de
natureza grave aplica-se o critério de apuracdo normal do imposto, conforme apurado pelo
autuante. Rejeito a nulidade argiiida. No que se refere a nulidade pela auséncia de prejuizo a
Fazenda Estadual, em decorréncia da rasura, entendo que ¢ matéria de fato que deve ser tratada
na andlise de mérito.

No mérito, vejo que o documento fiscal apreendido e acostado aos autos as fls. 05 e 06, apresenta
nimeros sobrepostos ndo permitindo identificar o nimero impresso. Realmente, ndo ¢ possivel
identificar o numero da nota fiscal, salvo a aposi¢cdo no canhoto da nota fiscal do n°® 437 feita a
tinta.

Penso que o proprio contribuinte ao admitir o que chama de “ impressdo de forma encavalada”
da nota fiscal deveria providenciar o seu cancelamento, conforme disciplina o0 RICMS/BA, jamais
transitar com as mercadorias com a nota fiscal no estado em que se encontra.

A meu sentir, independentemente da inten¢do do autuado, a irregularidade apontada no Auto de
Infragdo em exame restou comprovada, haja vista que o nimero da nota fiscal estd ilegivel
prejudicando sem davida nenhuma o controle exigido pela legislagdo do ICMS, inclusive, no
tocante a escrituragdo fiscal, consoante se observa da leitura do artigo 323,§§3° € 4°, inciso I, do
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RICMS/BA, abaixo transcrito, que exige o registro dentre outros do nimero de ordem da nota
fiscal.

“Art. 323. O livro Registro de Saidas, modelos 2 e 2-A4 (Anexos 40 e 41), destina-se a escriturag¢do
(Conv. SINIEF de 15/12/70 e Conv. SINIEF 06/89):

()

§ 3° Os lancamentos serdo feitos em ordem cronologica, segundo as datas de emissdo dos
documentos fiscais ou da Redugdo Z, pelos totais diarios, com desdobramento em tantas linhas
quantas forem as aliquotas aplicadas as opera¢oes ou prestagcoes da mesma natureza, de acordo
com o Codigo Fiscal de Operagoes e Prestagoes (Anexo do Convénio s/n°, de 15 de dezembro de
1970), sendo permitido o registro conjunto dos documentos de numera¢do seguida da mesma
série e subsérie.

$ 4° A escrituragdo serd efetuada, nas colunas proprias, da seguinte forma:

I - colunas sob o titulo "Documento Fiscal": espécie, série e subsérie, numeros de ordem, inicial
e final, e data da emissdo dos documentos fiscais; ”.

Acredito que, existe sim risco para o Erario ou a possibilidade de prejuizo, haja vista que a
sobreposi¢do de numeros —“‘encavalamento”- ndo permitira que a fiscalizacdo futura da escrita
fiscal do contribuinte, identifique as notas fiscais registradas, inclusive, na cronologia exigida
pelo RICMS/BA, principalmente se isto ocorreu em diversas notas fiscais. Reitero que, o
procedimento correto seria o cancelamento da nota fiscal antes do trinsito da mercadoria,
consoante admite o RICMS/BA.

A declaragao prestada pela empresa Sismont Consultoria e Desenvolvimento de Sistemas Ltda,
apenas refor¢a a necessidade de cancelamento da nota fiscal, por estar com indicacdes ilegiveis,
em decorréncia da sobreposicao de nimeros.

A proposito, o artigo 202 do RICMS/97, ao tratar da matéria ndo fala apenas de rasura, mas
também de emenda e da necessidade de que os dizeres e as indicagdes nos documentos fiscais
estejam bem legiveis em todas as vias.

Dispde o artigo 202, “in verbis™:

“Art. 202. Os documentos fiscais ndo poderdo conter emenda ou rasura, e serdo emitidos por
decalque a carbono ou em papel carbonado ou autocopiativo, devendo ser preenchidos a
mdquina ou manuscritos a tinta ou a lapis-tinta ou, ainda, por sistema eletronico de
processamento de dados, por processo mecanogrdfico ou datilogrdfico ou por equipamento
Emissor de Cupom Fiscal (ECF), devendo os seus dizeres e indicacoes estar bem legiveis, em
todas as vias.”.

Certamente, no presente caso, a indicagdo indispensavel do ntimero da nota fiscal ndo se
encontra legivel. Ademais, constato que a nota fiscal objeto da autuagdo, também ndo contém
indicacdes obrigatorias do emitente para a sua validade, como por exemplo, o endereco; o bairro
ou distrito; o Municipio; a unidade da Federacdo; o telefone e/ou fax; o Coédigo de
Enderecamento Postal (CEP), conforme manda o artigo 219, inciso I, e suas alineas, do RICMS/BA,
abaixo transcrito:

“Art. 219. A Nota Fiscal contera, nos quadros e campos proprios, observada a disposi¢do
grafica dos modelos 1 e 1-4 (Anexos 15 e 16), as seguintes indicagoes (Ajuste SINIEF 03/94):

I - no quadro "Emitente":
(..)

b) o endereco;

¢) o bairro ou distrito,
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d) o Municipio;

e) a unidade da Federagdo,

1) o telefone e/ou fax;

g) o Codigo de Enderecamento Postal (CEP);
()

p) o numero de ordem da Nota Fiscal e, imediatamente abaixo, a expressdo “SERIE”,
acompanhada do numero correspondente, se adotada nos termos do inciso I do art. 200 (Ajuste
SINIEF 9/97); "

Diante do exposto, a infragdo ¢ totalmente subsistente.

Voto pela procedéncia do Auto de Infragao.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 935992340/07 lavrado contra DOM
VICTOR BAHIA INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA., devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 4.623,80, acrescido da multa de 100%,

(1P

prevista no artigo 42, inciso 1V, alinea “g”, da Lei 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de julho de 2007.
RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - PRESIDENTE/RELATOR
ANGELO MARIO DE ARAUJO PITOMBO - JULGADOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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