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3 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0090-03/07

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELA OPERADORA DE CARTAO
DE CREDITO E OS VALORES LANCADOS NOS

DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A
diferenga apurada entre o valor das vendas registradas
em cartdio de crédito e o valor informado pela
administradora do cartdo indica que o sujeito passivo
efetuou vendas sem emissdo do documento fiscal
correspondente. Infracdo caracterizada. Rejeitada a
preliminar de nulidade e indeferido o pedido de
diligéncia fiscal. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 29/12/2006, refere-se a exigéncia de R$10.163,84 de ICMS, acrescido
da multa de 100%, por omissao de saidas de mercadorias tributaveis em decorréncia da utilizagdo
de documento fiscal inidoneo em operacdo de saida de mercadoria tributada. Consta, na
descricdo dos fatos, que as vendas em cartdo de débito/crédito excederam os valores langados
nas Redugdes z das ECFs do contribuinte.

O autuado apresentou impugnacao (fls. 19 a 22), alegando que em relacdo as vendas apuradas
pelo Fisco, emitiu documentos fiscais, conforme podem comprovar as copias das notas fiscais
que acostou aos autos. Diz que ndo se pode atribuir que nas vendas com cartdo de crédito nao
foram emitidos documentos fiscais, apenas porque estas ndo estavam registradas nas fitas detalhe
do ECF, tendo em vista que, de fato, houve falta de cumprimento de obrigag¢ao acessoria, que por
desconhecimento, foram efetuadas as vendas com emissdo de Nota Fiscal série D-1, em vez da
emissao do Cupom ECF. Salienta que a totalidade de vendas omitidas de cartdo de crédito,
apurada pela fiscaliza¢do, em todos os dias, sdo inferiores aos totais das notas fiscais emitidas. O
autuado informa, ainda, que desenvolve a atividade de comércio varejista de géneros
alimenticios (mini-mercado), sendo comercializados produtos isentos (frutas, verduras) sujeitos a
substituicdo tributdria (frango, macarrdo) e os mencionados produtos sdo desonerados do
imposto nas saidas subseqiientes.

Prossegue, alegando que o autuante nao fez a contagem fisica do estoque, que, se fosse realizada,
teria verificado que os produtos adquiridos foram vendidos, exceto aqueles que ficaram no
estoque no final do exercicio, escriturados no livro Registro de Inventario. Acrescenta que, se
forem acostados aos autos novos elementos pelo autuante ou por qualquer funcionario fiscal, que
seja renovado o prazo de defesa. Pede que seja reconhecida a nulidade do presente Auto de
Infragdo, por entender que o lancamento esta em desacordo com os principios constitucionais da
ampla defesa e do contraditorio, bem como, pelo fato de ndo terem sido observadas diversas
formalidades essenciais a existéncia regular do processo, notadamente, o previsto no art. 55 e
seguintes do RPAF/99.

O defendente ressalta que se trata de um pequeno estabelecimento, com uma area de 10 metros
quadrados, esta inscrito na condi¢cao de microempresa, na faixa 2, e a exigéncia fiscal ndo condiz
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com a sua realidade. Pede, ainda, que “nao obstante o reconhecimento da nulidade do Auto de
Infragdo, os nobres julgadores, por for¢a da determinacdo do art. 155 paradgrafo unico, do
RPAF/99, decida pela sua improcedéncia”, evitando um futuro prejuizo para o Estado, que terd
que arcar com o O6nus da sucumbéncia na esfera judicial. Requer provar tudo alegado por todos
os meios admitidos em direito, inclusive por meio das diligéncias fiscais requeridas.

O autuante, em sua informacdo fiscal a fl. 94 dos autos, rebate as alegacdes defensivas
argumentando que lhe chamou atengdo o fato de as notas fiscais emitidas pelo contribuinte terem
valores elevados, além constarem a mesma letra com a mesma caneta, apesar de compreenderem
um periodo de quase seis meses. Como no momento da intimagao a fiscalizagdo nao teve acesso
a todos os talondrios ainda ndo utilizados, ndo pode afirmar que houve a inten¢do de dolo por
parte do contribuinte. Salienta que nao constatou qualquer correspondéncia entre as notas fiscais
emitidas com os boletos constantes do movimento detalhado, fornecido pelas administradoras
dos cartdes de crédito. Entende que seria improcedente uma eventual alegacdo de que os
documentos fiscais foram emitidos por valores acumulados, uma vez que a legislacdo determina
que a nota fiscal deve espelhar cada transacao comercial “de per si”, e além disso, a primeira via
da Nota Fiscal deve sempre acompanhar a mercadoria quando de sua saida do estabelecimento,
existindo excecdo somente para acumulo de vendas até R$2,00, que nao foi o caso. Finaliza,
reiterando o mérito da autuagdo, bem como os valores exigidos.

VOTO

Inicialmente, o autuado suscita preliminar de nulidade, sob a alegacdo de que o langamento esta
em desacordo com os principios constitucionais da ampla defesa e do contraditério, bem como,
pelo fato de ndo terem sido observadas diversas formalidades essenciais a existéncia regular do
processo. Entretanto, ndo ¢ acatada a alegagdo defensiva, tendo em vista que a autuagdo ¢
decorrente da apuracgdo efetuada pela fiscalizacdo em relagdo as operagdes com cartdo de crédito
ou de débito, e os valores correspondentes a essas operagdes estdo consignados nos
demonstrativos elaborados pelo autuante (fls. 06 a 10) e nos Relatérios Didrios por Operagdes do
periodo fiscalizado, sendo fornecido ao autuado o arquivo em formato Excel/Microsoft,
conforme recibo as fls. 14 a 16. Portanto, rejeito a preliminar de nulidade argiiida pelo autuado,
uma vez que o Auto de Infracdo preenche todas as formalidades legais, ndo ensejando em
qualquer violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de
calculo apurados consoante os levantamentos e documentos acostados aos autos, € ndo se
encontram os motivos elencados nos incisos 1 a IV do art. 18 do RPAF/99, para determinar a
nulidade da autuacao fiscal.

Fica indeferido o pedido do autuado para realizagdo de diligéncia, com base no art. 147, 1, do
RPAF/99, tendo em vista que os elementos constantes dos autos sdo suficientes para as minhas
conclusdes acerca da lide, e ndo cabe ao 6rgdo julgador realizar comprovagdes que deveriam ter
sido feitas pelo proprio sujeito passivo, tendo em vista que ele dispdoe dos documentos
necessarios a essas comprovacdes, e de acordo com o art. 143, do RAPF/99, “a simples negativa do
cometimento da infragdo nao desonera o sujeito passivo de elidir a presuncao de legitimidade da
autuacao fiscal”.

No mérito, o presente Auto de Infracdo refere-se a exigéncia de ICMS, por omissao de saida de
mercadoria tributavel apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de
crédito ou de débito em valor inferior ao fornecido por institui¢do financeira e administradora de
cartdo de crédito, nos meses de janeiro a junho de 2006, conforme demonstrativos as fls. 06 a 10
do PAF.

Foi apurada diferenca entre o valor das vendas efetuadas com pagamentos por meio de cartdo de
crédito e o valor informado pelas administradoras, e tal fato constitui presungao de omissao de
saidas de mercadorias tributdveis, consoante o disposto no § 4°, do art. 4°, da Lei 7.014/96:

“Art. 4°
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§ 4° 0 fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a
caixa ndo comprovados ou a manuten¢do, no passivo, de obrigacoes ja pagas
ou inexistentes, bem como a existéncia de entrada de mercadorias ndo
contabilizadas ou de declara¢do de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informagoes fornecidas por instituicoes financeiras e
administradoras de cartoes de crédito, autorizam a presun¢do de omissdo de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo”.

Em sua impugnacdo, o contribuinte alega que as vendas ndo foram registradas nas fitas detalhe
do ECF, tendo em vista que, por desconhecimento, foram efetuadas as vendas com emissao de
Nota Fiscal série D-1, em vez da emissdo do Cupom ECF, e neste caso, entende que houve
descumprimento de obrigagdo acessoria. Diz que a totalidade de vendas omitidas de cartdo de
crédito, apurada pela fiscalizacdo, em todos os dias, sdo inferiores aos totais das notas fiscais
emitidas.

Observo que ndo ha correspondéncia entre os valores das Notas Fiscais apresentadas pelo
autuado juntamente com a sua impugnagdo, ¢ os valores dos Relatorios TEF, acostados ao
presente processo. O defendente deveria ter anexado, além das fotocopias dos documentos
fiscais por ele emitidos, a copias dos correspondentes comprovantes de débito dos cartdes com
indicagdo das respectivas formas de pagamento, o que possibilitaria a andlise quanto a exclusao
do valor efetivamente comprovado.

Saliento que foram fornecidos ao sujeito passivo os Relatorios TEF, o que possibilitou fazer o
confronto dos valores obtidos nas redugdes “Z” com as informagdes prestadas pelas
administradoras de cartdes de débito/crédito.

Observo que, estando o autuado enquadrado no SIMBAHIA, na condicdo de microempresa, €
sendo apurada operacdo realizada sem documentacdo fiscal, a legislagdo prevé a perda do
tratamento tributario previsto no regime simplificado de apuragdo, ficando o contribuinte
obrigado a recolher pelo regime normal em decorréncia da pratica da infragdo definida na
legislagdo como de natureza grave. Neste caso, tendo sido apurado que houve omissdo de saidas,
mediante levantamento fiscal, a exigibilidade do imposto foi efetuada aplicando a aliquota
normal, de 17%, e considerado o crédito de 8% sobre o valor das saidas apuradas, em substitui¢ao
ao aproveitamento de quaisquer outros créditos, conforme previsto no § 1° do art. 19, da Lei
7.753/98. Portanto, os célculos efetuados pelo autuante, estio de acordo com a legislacdo em
vigor.

O defendente alega, também, que desenvolve a atividade de comércio varejista de géneros
alimenticios, sendo comercializados produtos isentos, e sujeitos a substitui¢do tributéria, e os
mencionados produtos sdo desonerados do imposto nas saidas subseqiientes. Entretanto, ndo foi
trazida ao PAF a comprovagdo quanto a proporcionalidade, inclusive por meio de demonstrativo
das entradas de mercadorias, e por isso, ndo ficou comprovada a alegacdo defensiva de que as
mercadorias comercializadas sdo isentas e sujeitas a substitui¢ao tributaria. Portanto, nao se pode
considerar que os valores apurados, em relagdo a omissdo de saidas, foram totalmente dessas
mercadorias, ressaltando que a presungao legal ¢ de omissao de saidas de mercadorias tributaveis
comercializadas pelo autuado.

\

Quanto a multa exigida no presente lancamento, embora nao tenha sido contestada pelo
defendente, a sua aplicagdo ¢ conseqiiéncia da falta de recolhimento do imposto, apurada
mediante levantamento fiscal, o que resultou na lavratura do presente Auto de Infragdo, tendo
sido indicado o percentual incorreto (100%), devendo ser alterado para 70%, de acordo com o art.
42, inciso 111, da Lei 7.014/96. Mantida a exigéncia fiscal.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 178891.0037/06-3, lavrado contra SONIA
MARIA FERREIRA DA SILVA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$10.163,84, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, inciso III, da
Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 26 de margo de 2007.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR

OLAVO JOSE GOUVEIA OLIVA - JULGADOR
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