ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AL N° -269511.0023/06-0

AUTUADO - MINERACAO DE GRANITOS ITIUBA LTDA.
AUTUANTE - LUIS ANTONIO MENESES DE OLIVEIRA
ORIGEM - INFAZ SENHOR DO BONFIM

RETIFICACAO DE ACORDAO

Retificagdo do Acdrddo n° 0362-05/06, de 13 de novembro de 2006, exarado pela 5* Junta de
Julgamento Fiscal deste Colegiado, por forca de existéncia de erro material, ao ser mantido no
mesmo o teor da minuta do voto emitido pelo relator do PAF, o qual diverge da decisdo exarada,
pela Procedéncia Parcial do Auto de Infra¢do, com a exclusdo da exigéncia fiscal em relagdo aos
artigos “Cunha, Rebolo, Cabo de aco e Bit Conico”,como assim decidido, conforme solicitacdao
constante dos Processo n° 022306/2007-1, fls. 243 a 244 e n°® 022365/2007-9 fls 246 a 248. Corrigido,
também equivoco quanto a indicagdo do ntimero do Auto de Infragao.

5 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0362-05/06A

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA.
a) MATERIAL DE USO OU CONSUMO. E vedada a utilizagdo
de crédito fiscal relativo a material de consumo.
Demonstrado que parte das mercadorias autuadas foram
empregadas no processo extrativo. Infracdo elidida em
parte. b) SERVICOS DE COMUNICACOES E TRANSPORTES

NAO VINCULADOS A SAIDA TRIBUTADA. ¢) MERCADORIA
DESTINADA A CONTRIBUINTE DIVERSO DO INDICADO EM

DOCUMENTO FISCAL d) LANCAMENTO DE NOTA FISCAL
EM DUPLICIDADE. Provado nos autos o cometimento
integral das demais infracdes, sendo a Ultima ndo
contestada pelo autuado. Pericia fiscal indeferida. Auto de
Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragdo, lavrado em 25/08/2005, exige ICMS no valor de R$25.094,09, com multa
de 60% em razao das seguintes ocorréncias:

I — Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisicdo de material para uso e
consumo do estabelecimento, nos meses de janeiro a novembro de 2005, e janeiro de 2006, no valor
de R$22.132,60;

11 — Utilizou indevidamente crédito fiscal do imposto no valor de R$2.514,48, referente a aquisi¢ao de
servico de comunicagao utilizado na industrializacdo de mercadorias, com fatos geradores de marco
de 2005 a janeiro de 2006;

11 — idem dos itens anteriores referente a servigo de transporte interestadual ou intermunicipal nao
vinculado ao processo de industrializagdo, exigindo-se imposto no montante de R$70,63, vinculado
aos meses de setembro e dezembro de 2005;
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IV — i1dem referente a mercadorias destinadas a contribuinte diverso do indicado no documento
fiscal, cobrando-se imposto de R$233,74, referente aos meses de dezembro de 2005, fevereiro € margo
de 2006 e

V — idem referente a langamento de documento em duplicidade, exigindo-se imposto de R$142,62,
com fato gerador em fevereiro de 2006.

O autuante informou que para cada infracao corresponde um demonstrativo pertinente.

O contribuinte, por meio de advogado, apresentou defesa administrativa as fls. 206 a 213 dos autos.
Inicialmente, transcreveu todos os itens da pretensao fiscal, esclarecendo que a empresa desenvolve
a atividade de extracdo e comercializagdo de blocos de granito (quartzito), destinando-os a
exportacao.

Quanto a infragdo 1 disse que apesar de constar a aliquota de 7% nas notas fiscais autuadas, no
langamento de oficio ora em combate consta a tributacdo a 17%. Afirmou que o proprio RICMS-
BA/97, em seu art. 93, I, “¢”, alberga o creditamento fiscal das mercadorias autuadas. Explicou que
como as mercadorias arroladas no demonstrativo referente a esta infragdo foram empregadas na
jazida do defendente, pode-se determinar, com base no critério juridico da subsuncao, que foi
legitima a utilizacdo de seus créditos fiscais. Trouxe doutrina e transcreveu parte de acordao JIF n°.
0043-01/03 deste Conselho de Fazenda (CONSEF) versando os mesmos sobre o conceito de material
de consumo. Ressaltou que o ndo aproveitamento do crédito de ICMS relativo a estas mercadorias
representa violagdo ao principio constitucional da ndo cumulatividade.

Salientou quanto a infracdo de n°. 2 que mesmo ndo se integrando ao produto produzido pelo
estabelecimento autuado, a utilizacdo de crédito fiscal de ICMS pela aquisi¢ao de servigos de
comunicacao se impoe, pois necessaria ao desenvolvimento da atividade produtiva.

Ressaltou quanto a infragdo 3 que os servicos de transporte relacionados nesta autuagdo sdo
vinculados ao processo produtivo.

Informou que ¢ de conhecimento comum a demora das concessiondrias de servigos publicos de
energia elétrica e telecomunicacdes na transferéncia de titularidade de seus contratos de prestagcdo de
servicos, mas que pelo endereco constante nos documentos fiscais vinculados a infragdo 4 constata-
se que o estabelecimento autuado foi efetivamente o destinatario destes servicos.

Pugnou pelo estorno dos créditos autuados diretamente da conta grafica do imposto da empresa,
recomendando por assim a reconstituicao desta conta pelo autuante. Apenas em se apurando débito
superior ao saldo acumulado do imposto na referida conta poderia o autuante exigir imposto. Citou
licao de Alcides Jorge Costa neste sentido. Disse que em caso de duvida na interpretagao do quanto
alegado para esta infracdo. Postulou pela aplicacao do art. 112 do CTN — “in dibio pro contribuinte” NO
todo quanto alegado.

Finalizou pela realizacao de pericia, apresentando quesitacao a ser respondida, e pela improcedéncia
da autuacdo em exame.

O autuante em informacao fiscal prestada (fls 221/223) alegou que executou a fiscalizacdo com base
em orientagdes por ele transmitidas por esta Secretaria da Fazenda (SEFAZ). Aduziu que o Estado da
Bahia s6 reconhece o direito ao crédito fiscal em empresas de mineragdo quando se trata de 6leo
diesel e lubrificantes empregados no maquinario, energia elétrica e explosivos em geral. Salientou
que fundamentou também seus trabalhos no Parecer Normativo PROFI n°. 01/81. Aduziu que todas as
mercadorias autuadas na infracdo 1 estavam relacionadas no demonstrativo pertinente e de que se
tratam de materiais de uso ou consumo.

Sustentou que ndo existe autorizagao legal para o creditamento quanto as infragdes 2 e 3. Observou
quanto a infracdo de n°. 4 que as notas fiscais de energia elétrica possuiam como destinatario
contribuinte outro que ndo o autuado (fls. 198 e 202). Quanto as demais (fls. 192, 199, 200 e 201),
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afirmou que as mercadorias e servigos ali constantes ndo foram utilizados pelo estabelecimento
autuado, e de que ndo ha previsao legal para sua utilizagao.

Frisou que a infragdo 5 nao foi contestada. Finalizou pela procedéncia da autuagao.

Em sustentagdo oral, patrono da autuada apresentou Parecer da Assessoria Técnica deste CONSEF
(ASTEC) de n°. 00149/2005 descrevendo o processo de extragao de blocos de granito, apds visita “in
loco” a um dos estabelecimentos da empresa autuada. Explicou também que ndo se utiliza mais
explosivos neste tipo de mineragao, detalhando as mercadorias empregadas no processo extrativo do
estabelecimento autuado. Requereu a exclusdao das mercadorias Cunha, Rebolo, Cabo de Ago e Bit
Conico por entender que os mesmos foram empregados na extracdo do mineral, cumprindo-se assim
o disposto no art. 93,1, “e”, do RICMS-BA/97.

VOTO

O Auto de Infragdo em lide acusa o sujeito passivo tributario de ter se apropriado indevidamente de
crédito fiscal, listando na inicial as cinco hipdteses que constam da acusacdo. O autuado se defende
de quatro das cinco acusagdes, ndo se insurgindo apenas contra uma delas - a do lancamento de
documento em duplicidade.

Quanto a infragdo de n°. 1, friso que a descri¢do abrangente do processo produtivo feita pelo patrono
do autuado, bem como cdpia do referido Parecer me levaram a concluir que as mercadorias Cunha,
Rebolo, Cabo de Ago e Bit Conico foram empregados na extracdo de mineral, realizando-se assim a
regra disposta no art. 93, I, “e”, do RICMS-BA/97, que permite o creditamento destas mercadorias.
Tenho que sem essas se impossibilita a extragdo do mineral e de que o processo extrativo do
estabelecimento autuado € outro que ndo aquele previsto para esta atividade em decisdes anteriores
deste CONSEF - com emprego de novas tecnologias e mercadorias. Excluo dessa forma as referidas
mercadorias do langamento de oficio em comento.

Quanto as demais mercadorias autuadas, anoto que essas estdo descritas em demonstrativo de forma
pormenorizada (placa, parafuso, porca, pino, etc.) e que sdo mercadorias, efetivamente, de consumo,
ndo se empregando na extracdo do mineral. Faco, porém um pequeno reparo ao dito pelo autuante
quando o mesmo alega ter fundamentado o procedimento, em parte, no antigo Parecer PROFI n°.
01/81. Saliento que este Parecer foi elaborado tendo em vista a antiga sistematica do ICM, que
possibilitava a distin¢do entre material intermediario ou ndo. A estrutura juridica vigente quanto ao
ICMS ¢ outra, distinta daquela que foi objeto do referido Parecer. Aqui s6 ¢ possivel o
aproveitamento dos créditos fiscais das mercadorias empregadas diretamente na extracdo de
substancias minerais ou fosseis, segundo art. 93, I, “e”” do RICMS. O autuante demonstrou que se trata
de pecas de reposi¢do de maquindrio e outras mercadorias ndo utilizadas diretamente no processo
extrativo. Entendo assim, a vista de todo o exposto, que a pretensao fiscal foi afastada parcialmente,
remanescendo apenas os valores abaixo dispostos:

Data Vcto. imposto
09/02/2005 1.491,53
09/03/2005 66,50

09/04/2005 1.255,43
09/05/2005 3.197,12
09/06/2005 1.578,50
09/07/2005 1.380,50
09/08/2005 902,83
09/09/2005 1.385,21
09/10/2005 569,19
09/11/2005 216,04
09/12/2005 1.013,99
09/01/2006 142,64
Total 13.199,48
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Lembro que se utilizou as aliquotas constantes nesses documentos ao contrario do alegado pela
defesa. Ocorre, porém que ao se transpor esses valores para o corpo do Auto de Infracdo em andlise,
o sistema informatizado, que emite o Auto de Infragdo, considerou a Base de Calculo apurada a 17%,
mas os valores autuados permaneceram os mesmos dos constantes em demonstrativo. Basta breve
consulta ao citado demonstrativo para se comprovar o aqui afirmado.

Em relagdo as infragdes 2 e 3, ressalto que o mérito destas se prende sobre a discussdo quanto a
natureza do crédito fiscal — se possui natureza financeira, sendo apropriado como tal toda e qualquer
aquisi¢do ou se esta vinculado estritamente ao processo produtivo ou atividade econdomica do
contribuinte. Segundo o artigo 93, § 1°, do RICMS-BA/97, in verbis: “Salvo disposi¢ao em contrario, a
utilizacdo do crédito fiscal relativo as aquisi¢des de mercadorias, matérias-primas, produtos
intermediarios e material de embalagem, inclusive o relativo aos servigos tomados, condiciona-se
que: I — as mercadorias adquiridas e os servigos tomados: a) estejam vinculados a comercializagdo,
industrializacdo, produgdo, geracdo, extracdo ou prestacdo; b) sejam consumidos nos processos
mencionados na alinea anterior; ou c) integrem o produto final ou o servico na condicdo de
elemento indispensavel ou necessario a sua industrializacdo, produ¢do, geragdo, extracdo ou
prestacdo, conforme o caso. A autuacdo versa sobre servigos de comunicagdo e por fretes referentes
a mercadorias para uso do estabelecimento autuado, ambos nao vinculados diretamente a produgao.
Assim, pelo referido artigo, ndo ha embasamento regimental para o creditamento destes. Decido
pela permanéncia destas duas infragdes.

No que concerne a infracdo de n°. 4, constato que as notas fiscais de energia elétrica tém como
destinatario pessoa outra que ndo o autuado (fls. 198 e 202), sendo assim correta a autuacdo para
essas. Em relagdo ao documento fiscal de fl. 192 (servicos de comunicacdo) mesmo em se
comprovando a destinagdo ao autuado, o qué diga-se, ndo restou provado, ndo ha previsdo legal para
utilizacdo do crédito fiscal. Como a autuagdo vincula-se a crédito indevido, tenho que este ndo se
presta como prova suficiente a elidir a acusacdo feita. Para o doc. as fls. 199/200 juntou-se
comprovante de pagamento pela empresa. Reitero que ndo héd previsdo legal para utilizagdo do
crédito fiscal. O mesmo tenho para a nota fiscal as fl. 201. Julgo assim como acertada a pretensao
fiscal.

Quanto a 5* e ultima infracdo, o autuado sequer apresentou impugnagdo a esta. Mesmo que nao
houvesse o reconhecimento tacito da acusagdo, o demonstrativo fiscal prova de maneira inconteste a
infracdo. Decido também pela procedéncia.

Em relagdo a reconstituicdo da conta grafica do imposto esta ¢ uma providéncia a ser solicitada a
Inspetoria com circunscricao fiscal sobre o contribuinte e ndo em sede de julgamento. Esclare¢o que
as se apurar saldo credor de imposto, este pode ser utilizado para quitar débitos provenientes de
Auto de Infragdo. Saliento também que estd em vigor a Lei n°. 10328/06, que possibilita a reducao da
multa aplicada em até 80%, caso o pagamento seja efetuado até o final deste més.

Ressalto que os elementos probatdrios trazidos aos autos foram suficientes ao deslinde das questdes
aqui apresentadas, ndo se justificando a necessidade de diligéncia. Afasto assim a diligéncia
requerida.

Isto posto, voto pela Procedéncia Parcial do presente PAF para exigir imposto no montante de
R$16.160,95, acrescido da multa de 60%.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infra¢do n® 269511.0023/06-0, lavrado contra
MINERACAO DE GRANITOS ITIUBA LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
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pagamento do imposto no valor de R$16.160,95, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a”

da Lei n° 7014/96, e dos acréscimos legais.
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Sala das Sessoes do CONSEF, 09 de fevereiro de 2007.
MONICA MARIA ROTERS - PRESIDENTE
CLAUDIO MEIRELLES MATTOS - RELATOR

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA - JULGADOR



