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A.LN° - 054829.0001/06-0

AUTUADO - CASA DEZ COMERCIO LTDA.
AUTUANTE - EDUARDO ARAUJO CAMPOS
ORIGEM -IFMT - DAT/METRO
INTERNET - 08/11/06

3" JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0327-03/06

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. MERCADORIAS ENCONTRADAS NO
ESTABELECIMENTO SEM NOTA FISCAL. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. Restou comprovado a origem das
mercadorias, e por isso, € insubsistente a exigéncia do
imposto. Entretanto, houve cometimento de infragdo a
obrigagdo  acessOria  vinculada 4  imputacdo,
relativamente a regularizagdo da inscri¢do estadual
referente ao depdsito denominado Galpdo 02, sendo
devido multa no valor de R$460,00. Rejeitada a
preliminar de nulidade e indeferido o pedido de
diligéncia fiscal. Auto de Infracio PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao, lavrado em 25/05/2006, refere-se a exigéncia de R$53.410,75 de ICMS, acrescido
da multa de 100%, tendo em vista que foi constatada estocagem de mercadoria desacompanhada
de documentacao fiscal ou com documento falso ou inidéneo, sendo o estabelecimento
regularmente inscrito no cadastro de contribuintes do Estado da Bahia. Consta, na descri¢ao dos
fatos, que a exigéncia fiscal se refere as mercadorias (bebidas) encontradas no galpao 02, sem a
devida inscricdo no cadastro de contribuintes do Estado, sendo efetuado o levantamento
quantitativo do estoque e elaborada planilha de custo.

O autuado, por meio de advogado, apresentou impugnacdo (fls. 17 a 30), informando,
inicialmente, que tem como atividade a exploracao do ramo de comércio atacadista de bebidas, e
por isso, necessita de maior espago para acondicionamento de seu estoque no Galpao 1, tendo
providenciada a ampliagdo do especo fisico, incorporando ao seu estabelecimento originario.
Com o aumento das vendas, houve necessidade de ampliar ainda mais a area de estoque, tendo a
administracao optado pela constru¢ao de uma ligacao entre o Galpao 1 e um anexo, Galpao 2,
salientando que a empresa tem contrato de locacdo dos dois galpdes, que ficam localizados
dentro da mesma area onde esta situado o escritorio da empresa, € por isso, entende que nao ha
necessidade de alterar o endereco, mas apenas a alteracdo cadastral para incluir a utilizagdo de
outro galpdo, e antes de finalizar a formalizacdo das alteragdes, o estabelecimento recebeu a
visita da fiscalizacdo, o que ensejou a lavratura do presente Auto de Infracdo.

O defendente suscita a nulidade da autuacgdo, alegando que o autuante efetuou o enquadramento
da infrag@o no art. 218, IV e V, do RICMS/97, e na descri¢do dos fatos informa que a irregularidade
apurada se refere as mercadorias constantes no termo de apreensao encontradas no galpao 2 sem
a devida inscri¢do no cadastro de contribuintes do Estado da Bahia. Diz que no Termo de
Apreensdo de n° 135655 ha informagdo de que a fiscalizacdao se refere a apresentacao de notas
fiscais de aquisi¢do das mercadorias relacionadas no levantamento quantitativo realizado no
Galpao 2. Diante das divergéncias entre a descri¢ao dos fatos do Auto de Infracdo e o Termo de
Apreensdo, o autuado entende que fica clara a contradi¢do e incoeréncia da autuagdo, fulminando
de nulidade todo o procedimento, conforme o art. 18, IV, do RPAF/99, que transcreveu a fl. 20. Cita
decisdes do CONSEF pela nulidade da autuagdo em decorréncia de vicios que conduzem incerteza
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e inconsisténcia da autuagado fiscal. Alega, também, que foram incluidos no levantamento fiscal,
produtos da substitui¢do tributdria, e diante da cobranga que considera indevida, entende que nao
ha elementos suficientes para se determinar com seguranca a infragao.

Prosseguindo, o defendente alega, que se este 6rgdo julgador entender que houve alguma
irregularidade, requer o julgamento de improcedéncia, ou ainda, que a cobranga do imposto seja
convertida em aplicacdo de penalidade por descumprimento de obrigacdo acessdria, prevista no
art. 42, inciso XXII, da Lei 7.014/96. Diz que as mercadorias descritas no levantamento fiscal
precisaram ser armazenadas no Galpao 02, tendo em vista que o Galpdo 01 estava com a sua
capacidade totalmente aproveitada, e a ¢época da fiscalizacdo estava providenciando a
regularizagdo do cadastro junto aos 6rgdos competentes. Salienta, que todas as mercadorias
estavam acobertadas por notas fiscais, ¢ os documentos fiscais foram escriturados em livro
proprio, o que pode ser constatado por meio de diligéncia fiscal, o que fica requerido. Diz que em
situagdes idénticas este Conselho ja decidiu pela conversao do imposto em multa fixa, por
entender que ¢ devida a penalidade nas autuagdes em que sdo objeto da exigéncia a estocagem de
mercadoria em espaco que nao o do estabelecimento inscrito no cadastro estadual, e tal
posicionamento estd expresso no Acérdao n°® 1.843/99, da 2* Camara de Julgamento Fiscal, cuja
ementa transcreveu a fl. 25. O autuado argumenta que estd demonstrada a sua boa fé, e em
obediéncia aos principios constitucionais da razoabilidade e da verdade material, ndo resta outra
alternativa sendo o julgamento pela improcedéncia do presente Auto de Infracdo, e caso nao seja
este o entendimento, requer a aplicagdo da multa de R$50,00, por descumprimento de obrigacdo
acessoria sem penalidade prevista expressamente na Lei 7.014/96.

O defendente comenta sobre os principios da verdade material, sobre o enriquecimento ilicito e o
carater confiscatério da multa aplicada, pedindo que seja realizada diligéncia pela ASTEC para
elucidar o quanto indicado pelo autuante como base de célculo e se a multa est4 correta. Conclui,
reiterando o pedido de nulidade, ou no maximo, a procedéncia parcial do presente Auto de
Infragdo, com a conversdo do imposto em multa. Requer, também, que todas as intimagdes
referentes ao PAF sejam encaminhadas ao endereco dos patronos do autuado.

O autuante, em sua informagdo fiscal a fl. 86 dos autos, esclarece que, de posse da Ordem de
Servigo para fazer acompanhamento diario das entradas e saidas de mercadorias, compareceu ao
estabelecimento, sendo indicado o galpdo 01, havendo um segundo galpdo sem inscri¢do
estadual, repleto de mercadorias (bebidas diversas), desacompanhadas de documentagao fiscal.
Foi efetuado o levantamento fiscal acompanhado do responsavel pela empresa, que assinou a
declaracao as fls. 09/10, sendo obtidos os precos nas notas fiscais de saidas. Diz que ndo ¢
verdade a alegacdo defensiva de que ha uma ligacdo entre os dois galpdes, e ndo havia tal ligacao
a ¢época da fiscalizagdo. Informa, ainda, que o autuado ¢ conhecido do Fisco em autuacdes
anteriores, ndo sendo esta a primeira autuac¢do. Por fim, pede a procedéncia do presente Auto de
Infragao.

VOTO

Inicialmente, quanto a preliminar de nulidade suscitada pelo defendente, constato que o presente
PAF esta revestido das formalidades legais, estdo determinados o contribuinte autuado, o
montante do débito tributario apurado e a natureza da infrag¢do, sendo que, eventuais incorregdes
alegadas pela defesa ndo implicam nulidade haja vista que, pela descricdo dos fatos e
enquadramento legal, ficaram evidentes as infracdes apuradas. Assim, fica rejeitada a preliminar
de nulidade, tendo em vista que ndo se encontram no presente processo os motivos elencados nos
incisos 1 a IV do art. 18 do RPAF/99.

Quanto a alegacdo defensiva de que ha necessidade da realizacdo de diligéncia, fica indeferido o
pedido com base no art. 147, inciso I, do RPAF/99, tendo em vista que os elementos contidos nos
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autos sao suficientes para as conclusdes acerca da lide. Ademais, o defendente ndo comprovou a
necessidade de realizacdo de diligéncia, de acordo com o art. 145, do mencionado RPAF/99.

No mérito, o presente Auto de Infracao foi lavrado para exigir ICMS, sob a acusag¢do de que foi
constatada estocagem de mercadoria desacompanhada de documentagdo fiscal ou com
documento falso ou inidoneo, sendo o estabelecimento regularmente inscrito no cadastro de
contribuintes do Estado da Bahia, ou seja, a exigéncia fiscal se refere as mercadorias (bebidas)
encontradas no galpao 02, sem a devida inscricdo no cadastro de contribuintes do Estado,
conforme Termo de Apreensdo de Mercadorias e Documentos de n® 135655 (fl. 05), lavrado em
04/05/2006.

Vale ressaltar, que nao consta nos autos que foi concedido o prazo regulamentar ao autuado para
comprovar as aquisicoes das mercadorias encontradas no estabelecimento, por meio de notas
fiscais, estando consignado no Termo de Apreensdo a fl. 05: “apresentacdo notas fiscais
aquisicdo, com documentos de recolhimento do imposto, ref mercadorias relacionadas no
levantamento do estoque, produtos (bebidas), encontradas no depdsito — galpao 02, pertencente a
empresa supra, nao cadastrada na Sefaz”.

Consta no campo destinado a identificagdo do contribuinte, no mencionado Termo de
Apreensao, o nome do autuado, € o endereco, Rua Djanira Maria Bastos n° 419 G 02, bairro Caji,
Lauro de Freitas, enderego semelhante ao cadastrado nesta SEFAZ, com divergéncia em relagio a
indicacao do “Galpao 02”

Entendo que o Termo de Apreensdo, constante do PAF constitui prova material da inexisténcia de
inscricdo estadual do deposito denominado “Galpao 02”, e comprova que o autuado apresentou
notas fiscais de aquisicdo e comprovantes de recolhimento do imposto relativamente as
mercadorias apreendidas. Assim, restou caracterizado, apenas, que o contribuinte estava
funcionando com depdsito sem inscri¢ao estadual.

Saliento que nas copias das notas fiscais anexadas aos autos pelo defendente, constam
mercadorias da mesma espécie daquelas indicadas no levantamento fiscal, e as datas de emissao
dos citados documentos sao compativeis com a época da acdo fiscal. Portanto, pelo que consta
nos autos, o sujeito passivo comprovou a origem das mercadorias.

Em relacdo ao deposito denominado pelo autuado de Galpao 02, o art. 183, do RICMS/97,
estabelece que o contribuinte deve inscrever cada estabelecimento, ainda que filial, sucursal,
agéncia, deposito, fabrica ou qualquer outro, salientando que ndo s3o considerados
estabelecimentos diversos, dois ou mais imoveis urbanos contiguos que tenham comunica¢io
interna, sendo vedada a concessdo de mais de uma inscrigdo em um mesmo enderego, quando
houver comunicagdo interna entre os estabelecimentos, conforme arts. 185 ¢ 186, do citado
Regulamento do ICMS.

Entendo que ndo subsiste a exigéncia do imposto, considerando a informagdo constante do
Termo de Apreensdo de que foram apresentadas as notas fiscais comprobatorias das aquisicoes
das mercadorias e comprovantes do recolhimento do imposto. Entretanto, esta caracterizado que
na data da agdo fiscal o estabelecimento encontrava-se sem atualizacdo dos dados cadastrais,
relativamente ao Galpdo 02, fato reconhecido pelo autuado. Assim, com base no art. 157, do
RPAF/99, ¢ devida a multa no valor de R$460,00, prevista no art. 42, inciso XV, alinea “t”, da Lei
7.014/96.

Por fim, foi solicitado nas razdes de defesa para que as intimagdes referentes ao PAF sejam
encaminhadas ao endereco dos patronos do autuado. Entretanto, observo que de acordo com o
art. 26, inciso III, do RPAF/99, a intimagdo deve ser efetuada por escrito, enderecada ao
contribuinte, seu preposto ou responsavel.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragao.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 054829.0001/06-0, lavrado
contra CASA DEZ COMERCIO LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
da multa no valor de R$460,00, prevista no art. 42, inciso XV, alinea “f”, da Lei n° 7.014/96, e dos
acréscimos moratdrios na forma prevista pela Lei n® 9.837/05.

Esta Junta recorre, de oficio, desta decisdo, para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do art.
169, inciso 1, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99, alterado pelo
Decreto n® 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das SessOes do CONSEEF, 25 de setembro de 2006.
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR
EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR

OLAVO JOSE GOUVEIA OLIVA - JULGADOR
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