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EMENTA: ICMS. 1. IMPOSTO LANCADO E NAO RECOLHDO.
Comprovado o recolhimento. Infracdo elidida. 2. IMPOSTO

LANCADO E RECOLHIDO A MENOS. a) DIVERGENCIA
ENTRE OS VALORES RECOLHIDOS E OS LANCADOS NO

LIVRO DE APURACAO. O contribuinte apresentou
comprovagao do recolhimento de parte do débito apurado.

Infrac@o parcialmente elidida. b) DIVERGENCIA ENTRE OS
VALORES LANCADOS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS
DE MERCADORIAS E NO LIVRO REGISTRO DE APURACAO

DO ICMS. Provado ndo haver a infracdo imputada ao
sujeito passivo. Infragdo elidida. 2. LIVROS FISCAIS. a)
ESCRITURACAO IRREGULAR. b) APRESENTACAO
IRREGULAR. Infra¢des caracterizadas. 3. LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO DE ESTOQUES EM EXERCICIO FECHADO. a)
OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS. REGIME

NORMAL DE APURACAO. Omissdao de saidas de
mercadorias tributaveis, apuradas mediante levantamento
quantitativo de estoques, constitui comprovagao suficiente
da realizagdo de operacdes sem emissdo da documentacao
fiscal exigivel. Previsdo legal para exigéncia do imposto
pelo regime normal. Empresa no periodo de ocorréncia
dos fatos geradores estava enquadrada no regime normal

de apuragdo. b) SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS. IMPOSTO PAGO POR
ANTECIPACAO. EXIGENCIA DE OBRIGACAO ACESSORIA.

Constatando-se omissdo de saidas de mercadorias sem
emissdo de documento fiscal e sendo a mercadoria
enquadrada no regime da substitui¢do tributdria, a fase de
tributacdo ja se encontra encerrada, sendo correta a
exigéncia de multa pelo descumprimento de obrigacao
acessoria a legislacdo tributaria. ¢) RESPONSABILIDADE

SOLIDARIA. MERCADORIAS ADQUIRIDAS DE TERCEIROS
SEM DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO.

Provada documentalmente a existéncia de aquisigdoes de
mercadorias sem documentacao fiscal. Assim ocorrendo, o
adquirente assume a responsabilidade pelo imposto devido
por quem lhe vendeu as mercadorias sem documentacao
fiscal e, por conseguinte, sem prova de que o tributo foi
pago (responsabilidade solidaria). d) ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. MERCADORIAS ADQUIRIDAS SEM

DOCUMENTOS FISCAIS, SUJEITAS AO REGIME DE
SUBSTITUICAO  (COMBUSTIVEIS). LANCAMENTO DO

IMPOSTO SOBRE O VALOR ACRESCIDO. A empresa
adquiriu combustiveis sem documentos fiscais, sendo,
portanto, devido o imposto sobre o valor acrescido
(antecipagdo tributaria), haja vista tratar-se de mercadorias



GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL — CONSEF

enquadradas no regime de substitui¢do tributaria. Infragdes
caracterizadas. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide foi lavrado, em 15/12/05, para exigir o ICMS no valor de R$ 112.639,92,
em decorréncia de:

1.

Falta de recolhimento do ICMS, nos prazos regulamentares, referente a operagdes escrituradas
nos livros fiscais proprios. Sendo exigido o imposto no valor de RS 6.311,68 e aplicada a multa
de 50%;

Recolhimento a menos do ICMS em decorréncia de desencontro entre os valores do imposto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragao do ICMS. Sendo exigido o imposto no
valor de R$ 7.949,90 e aplicada a multa de 60%;

Recolhimento a menos do ICMS em decorréncia de divergéncias entre os valores langados no
livro Registro de Entradas e o escriturado no livro Registro de Apuragao do ICMS. Sendo
exigido o imposto no valor de R$ 9.132,23 e aplicada a multa de 60%;

Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
efetuadas sem a emissao de documentos fiscais, sem a respectiva escrituragdo, decorrente da
falta de registro de entrada de mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivas omitidas,
apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em
exercicio fechado, levando-se em conta, para o célculo do imposto, o maior valor monetario -
o das saidas tributaveis. Sendo exigido o imposto no valor de R$ 25.595,33 e aplicada a multa
de 70%;

Omissdo de saida de mercadorias isentas e/ou nao tributdveis efetuadas sem a emissdo de
documentos fiscais, € consequentemente, sem a respectiva escrituracdo, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicio fechado
Sendo aplicada a multa fixa de RS 50,00;

Falta de recolhimento do imposto, na condi¢do de responsavel solidario, por ter adquirido
mercadorias de terceiro desacompanhadas de documentacao fiscal e, conseqiientemente, sem
a respectiva escrituragdo das entradas de mercadorias sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de
mercadorias, em exercicio fechado. Sendo exigido o imposto no valor de R$ 40.017,05 e
aplicada a multa de 70%;

Falta de recolhimento do imposto, por antecipacao tributaria, de responsabilidade do proprio
sujeito passivo, apurado em func¢do do valor acrescido, de acordo com os percentuais de
margem de valor adicionado, deduzida a parcela do tributo calculada a titulo de crédito fiscal,
por ter adquirido mercadorias de terceiros desacompanhadas de documentacdo fiscal,
decorrente da omissdo do registro, em sua escrita, de entrada de mercadorias sujeitas ao
regime de substituicdo tributaria, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por
espécie de mercadorias em exercicio fechado. Sendo exigido o imposto no valor de R$
23.424,23 e aplicada a multa de 60%;

Escriturou livro fiscal em desacordo com as normas regulamentares. Deixou de totalizar e
acumular ao final de cada periodo de apuragdo, nos livros Registro de Entrada e Registro de
Saidas, as operagdes e prestagdes nas colunas Valor Contabil, Base de Célculo e Outras, por
unidade federada de origem/destino das mercadorias. Sendo aplicada a multa fixa de RS 120,00,

Utilizagdo e/ou apresentagdo dos livros fiscais fora das especificagdes de impressao e/ou
numeragdo e/ou costura e/ou encadernacdo estabelecida no RICMS-BA/96. Sendo aplicada a
multa fixa de R$ 120,00;
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O autuado apresenta, tempestivamente, peca defensiva, fls. 100 a 101, na qual, depois de
descrever sucintamente todas as infracdes apuradas no presente Auto de Infracdo, justifica e
refuta o seu cometimento de cada uma delas, na forma a seguir enunciada.

No tocante as infracdes 01 e 02, o autuado diz que a fiscalizagdo ndao encontrou os seus
recolhimentos realizados dentro dos prazos previsto na legislagdo e apresenta copias dos
seguintes DAE’s : R$ 6.311,68, fls. 128 a 130, R$ 155,80, fl. 102, RS 158,40, fl. 108, R$ 5,58, fls. 105 a
107, R$ 292,80, fl. 111, R$ 299,00, fl. 114, RS 312,40, fl. 117, e RS 6.725,52 fls. 120 a 122. Os quais,
afirma corresponderem aos débitos, ora exigidos.

Em relacdo a infragdo 03 que versa sobre a divergéncia, ocorrida no més de margo de 2001, entre
o valor langado de RS 14.721,98, no livro Registro de Entradas - LRE e o valor de R$ 23.903,53,
lancado no Livro Registro de Apuracao do ICMS — LRAICMS, que resultou na apuracao do débito
pela fiscalizagdo de RS 9.132,23. O autuado diz que o valor correto apurado no més de marco de
2001 ¢ de R$ 11.207,22, e que fora devidamente recolhido no dia 09. Alega que, embora o LRE
apresente-se em desacordo com o livro Registro de Apuracdo do ICMS, o que ocorrera foi uma
falha técnica por ocasido da impressao do livro LRE, e que, apds sanado o problema e efetuada a
corregdo os valores consignados nesse passaram convergir com os registrados no Livro Registro
de Apuracao do ICMS - LRAICMS. Assegura, com isso, que ndo ocorrera o crédito reclamado pelo
autuante, anexando copia das corregdes do livro Registro de Entradas, fls. 137 a 142, ¢ um
certificado de falha no computador emitido por seu analista de sistema, fl. 123.

No tocante a infracdo 04 que trata do levantamento quantitativo omissdo de saidas do produto
alcool hidratado, apurado nos exercicios de 2001 e 2002, respectivamente, nos valores de R$
22.939,04 € R$ 2.939,04 solicita revisdo por entender que ndo houve saida efetivas de mercadorias
maior que as entradas. Aduz ser o alcool hidratado um produto, que segundo a PETROBRAS S.A.,
sofre muita influéncia em seu volume com a variagdo de temperatura no ambiente operacional,
ocasionando diferengas no volume entre o momento da remessa pela PETROBRAS e o
faturamento da Distribuidora. Diz que a mercadoria ao sair dos tanques da PETROBRAS alcanga
uma temperatura de 20° C, contrastando com a temperatura ambiente prevista em normas
técnicas, havendo um aumento de volume do alcool em temperaturas elevadas e uma diminuigao
em temperaturas mais baixas. Por isso, conclui, por isso, que ndo houve saidas superior as
entradas e reitera que seja revisto esse item.

Em relagcdo a multa fiscal de R$ 50,00, atinente a infracdo 05, decorrente da omissao de saidas de
mercadorias nao tributaveis, diz ndo recolher por entender ser conseqiiéncia da infragdo 04.

Quanto as infragdes 06 ¢ 07 ambas decorrente de omissdes de entradas nos exercicios de 2001 e
2002, respectivamente, nos valores de R$ 40.017,05 e R$ 23.424,23 a defesa alega que através de seus
funcionarios foram declarados, equivocadamente, como estoques nos exercicios 31/12/2001 €
31/12/2002, os créditos financeiros destes produtos, dos estoques da PETROBRAS, ainda nao
realizados, convertidos diesel, 4lcool anidro e gasolina C, entretanto, os relatorios do fornecedor
PETROBRAS S.A. confirmam facilmente através de mapas os valores declarados nos exercicios
2000, 2001, 2002, aduzindo que o que ocorrera foi um descompasso, entre a emissdo das notas
fiscais, e a entrega dos produtos e, por esse motivo solicita revisdo nesse item.

No tocante as infracdes 08 e 09 que versam sobre as multas fiscais no valor de R$ 120,00 € R$ 50,00
assevera nao ter recolhido por entender que sdo conseqiiéncias das infracdes 06 € 07.

Conclui solicitando que seja considerada a documentagdo fiscal por ele apresentada em relagao
as infragdes 01, 02 e 03 e que sejam revistas as infragdes 04, 05, 06, 07, 08 € 09.

O autuante ao prestar a informagao fiscal, depois de discorrer as razdes da defesa assevera que as
infragdes 01 a 03 decorreram da aplicagao do roteiro Conta Caixa através do SAFA que, por sua
vez, se baseia em informagdes de movimentagdes prestadas pelo proprio contribuinte em confronto
com os DAE’s. Assevera que o contribuinte mesmo regularmente notificado nao apresentou as
copias dos DAE’s para comprovagao dos recolhimentos reclamados nas infragdes 01 a 03.

ACORDAO JJF N°0292-02/06 3



GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL — CONSEF

Diz o autuante que apds confirmar no sistema INC acolhe os pagamentos, cujas copias dos DAE’s
foram colacionadas aos autos, nos valores R$ 6.311,68, R$ 155,80, R$ 158,40, R$ 292,80, RS 299,00.
Entretanto, deixa de acolher os relativos aos valores R$ 5,48, R$ 312,40 € RS 6.725,52, tendo em
vista que as copias dos DAE’s apresentados fls. 105 a 107 e 117, os respectivos valores nao
corresponderem exatamente aos apurados no roteiro de auditoria aplicado.

Especificamente em relacdo a infragdo 03 cujo débito ¢ de R$ 9.132,23 que decorreu da
transposi¢do a maior no valor de R$ 14.771,30, escriturado no livro Registro de Entradas que fora
registrado no LRAICMS, como sendo R$ 23.903,53, ndo acolheu o autuante as alegagdes do autuado
que refez a escrituragdo do LRE fls. 137 a 142 e apresentou uma “Certificagdo de Falha em
Computadores”, tendo em vista que tanto a certificacdo quanto a reconstituicao da escrita fiscal
estdo em desacordo com o estabelecido no art. 319 do RICMS-BA/97.

Em relagdo as infragdes 04 a 07 foram mantidas pelo autuante por ndo terem sido aludidos os
motivos que as originaram. Diz que a defesa limitou-se a atribuir a diferenga entre a temperatura
medida pela PETROBRAS e a temperatura ambiente. Assevera que caberia ao autuado, para elidir
a acusacao fiscal, demonstrar inequivocamente as diferencas nas quantidades apontadas pelo
levantamento quantitativo, fls. 18 a 46, além de emitido a nota fiscal para fins de regularizacdo
nos termos do inciso IV do art. 201 do RICMS-BA/97. Mantém, portanto as infracdes 04 a 07.

No tocante as infragdes 08 e 09, diz que o autuado, equivocadamente, entende serem essas
infragdes decorrentes das anteriores. Afirma que a infracdo 08 decorreu da falta de cumprimento
de obrigacdo acessoria, que exige a totalizacdo no final do periodo por unidade federada de
origem/destino das mercadorias na escrituracdo dos livros Registro de Entradas e Saidas. Ja a
infracdo 09 diz respeito a ndo encadernacdo do més de julho/2001 no livro Registro de Saidas.
Mantém, portanto essas infragdes, aduzindo que a defesa ndo apresentou prova em contrario
alguma, e reafirma que restou evidenciado que as infragdes 08 e 09 ndo tém relagdo alguma com
as infracdes anteriores.

Em sua manifestagdo acerca da informacao fiscal o autuado, reitera os termos de sua impugnagao
em relacdo as infragdes 01 e 02 aduzindo que restou provado o recolhimento das parcelas
exigidas e apresentou novas copias dos dois DAE’s, cada um no valor de R$ 3.440,40, fIs. 167 e 169,
tendo em vista que as coOpias anteriormente juntadas ndo permitiam, por ilegibilidade, a
identificacdo da autenticagdo bancaria.

Quanto a infra¢do 03, diz que o autuante nao considerou a prova por ele apresentada para
demonstrar que ndo houve aproveitamento a maior de crédito e sim um problema técnico ja
retificado na impressdo de seu livro Registro de Entrada.

Observa que, com base na busca da verdade material, principio do Processo Administrativo, ele
tem o direito ¢ o dever de carrear aos autos todos os dados, informag¢des e documentos vinculados
a matéria objeto da lide. Assevera que ndo se deve ignorar a prova documental apresentada,
requerendo por isso, que seja apreciada a prova documental por ele juntada aos autos.

No que concerne as infragdes 04 e 09 a defesa reitera integralmente as alegacdes apresentadas em
sua impugnacdo centrada que fora na expansdo volumétrica do alcool e no descompasso entre a
emissao da nota fiscal e a efetiva entrega da mercadoria. Segundo ele comprovada mediante
mapas e relatorios da PETROBRAS, reitera seu pedido de improcedéncia do Auto de Infragdo e o
pedido de pericia.

VOTO

Depois de examinar todos os elementos que integram o presente Auto de Infragcdo constato que a
sua composi¢do e processamento e formalizagdo encontram-se em total consonancia com o
RPAF-BA/99.

Antes de adentrar ao mérito, deixo de acatar a diligéncia fiscal solicitada pelo autuado, em
relacdo as infragdes 04 a 07, tendo em vista que a defesa ndo apontou especificamente elemento
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algum, e nem carreou aos autos a comprovacgao, mesmo que por amostragem, das suas alegagdes
para que se pudesse aprofundar e dirimir eventuais davidas. Tendo alinhado, em sua defesa, tao-
somente, meras alegagdes, ndo vejo, portanto, como prosperar sua pretensdo, pois mesmo
dispondo da documentaciao que fundamenta suas alegacdes ndo apresentou, contrariando a alinea
“b” do inciso I do art. 147 do RPAF-BA/99.

No que diz respeito ao mérito, passo a manifestar, individualizadamente, ou por grupos de
infracdes afins, na forma a seguir enunciada.

A infra¢do 01 que versa sobre a falta de recolhimento do ICMS de operagdes regularmente
escriturados nos livros fiscais, no valor de R$ 6.311,68 em 31/11/2002. Verifico que a defesa
apresenta comprovagdo do aludido recolhimento, fls. 128 a 130, pagamento reconhecido,
inclusive pelo autuante em sua informagdo fiscal, fl. 147. Depois de confirmar o aludido
recolhimento no INC-SEFAZ, entendo que restou descaracterizada a infragao 01.

Em relacdo a infragdo 02 que trata do recolhimento a menos do ICMS em decorréncia de
divergéncias entre o imposto recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragdo do ICMS —
LRAICMS, no valor de R$ 7.949,40, constato que o autuado colacionou aos autos diversos DAE’s,
fls. 102 a 105, com o intuito de comprovar o débito exigido nessa infracdo. O autuante acolhe
somente os recolhimento relativos aos valores R$ 155,80, R$ 158,40, R$ 292,80 € R$ 299,00, por serem
esses pagamentos convergentes com os valores exatos constantes dos DAE’s apresentados pelo
autuado, fls. 102, 108, 111 e 114. Depois de examinar as aludidas comprovagdes, constato que
restaram comprovados os respectivos recolhimentos.

Ja os débitos nos valores R$ 5,48, R$ 312,40 € RS 6.725,52, cujos DAE’s apresentados pela defesa, os
valores recolhidos ndo coincidem exatamente, ndo foram acatados pelo autuante. Entretanto,
verifico através de exame nos aludidos DAE’S, colacionados aos autos pela defesa, fls. 167 a 169,
que o recolhimento relativo ao valor de RS 6.725,52, relativo ao més de outubro de 2001, fora pago
extemporaneamente em 22/03/02, portanto, deve ser excluido esse débito. No tocante aos demais
valores verifico que o autuado ndo apresentou comprovagdo alguma que demonstrasse de forma
inequivoca o recolhimento dos débitos R$ 548 e R$ 312,40, ou seja, as copias dos DAE’s
apresentadas ndo identificam o efetivo pagamento, pelo que ficam mantidos. Com as corre¢des
supra enunciadas o débito da infragcdo 02 que fora langado inicialmente como sendo R$ 7.949,40,
passa para RS 313,88, na forma, a seguir demonstrada.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO DA INFRAGAO 02

oc 0?2?21;”5/:1 -~ VEN';?JQNT o | BASEDECALCULO ALIQUOTA ICMS MULTA

30/06/02 09/07/02 32,23 17,0% 5,48 60,0%

31/07/02 09/08/02 1.837,64 17,0% 312,40 60,0%
TOTAL DO DEBITO 317,88

Quanto a infracdo 03 decorrente da divergéncia entre os valores langados no livro Registro de
Entradas — LRE, e no livro Registro de Apuragdo do ICMS - LRAICMS no valor de R$ 9.132,23, a
defesa alega falha na escrituracdo do LRE, tendo em vista a ocorréncia de problema na impressao,
apresenta declaracdo de seu técnico de informatica, além de colacionar aos autos copia do livro
corrigido, no qual deixa de figurar a diferenca, ora exigida.

O autuante ndo acata as provas carreadas aos autos pela defesa e mantém a infragao, aduzindo
que os procedimentos corretivos adotados pelo autuado nio sdo previstos pelos art. 319 e 142 do
RICMS-BA/97 que norteiam a reconstituicdo da escrita fiscal. Do exame das pegas que integram a
apuracdo dessa infracdo verifico que o valor de RS 14.721,98, fl. 133, constante do LREM que fora
transportado para o LRAICMS como sendo R$ 23.903,53, e resultou na diferenca exigida de RS
9.123,23, corresponde ao subtotal do dia 19.03.01, pois ndo constava do livro que o autuante
utilizou as folhas relativas aos dias 20 a 31 de margo de 2001. Isso demonstra que o valor de R$
14.721,98, efetivamente, ndo corresponde ao valor total dos créditos que deveriam ser
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transportados para o LRAICMS no més de marco de 2001. A ndo constatagao de incongruéncia alguma
no refazimento da escrituracdo, entendo que estd descaracterizada a infragdo 03, comprovado que
ficou ndo ser o valor transportado, o valor total das entradas relativas ao més apurado.

Quanto as infragdes 04, 05, 06, € 07 que dizem respeito a levantamento quantitativo de estoques
em exercicio fechado realizado pela fiscalizagdo nos exercicios de 2001 e 2002, que resultou na
apuracdo de omissdes, tanto de saidas de mercadorias tributaveis — infracdo 04, de mercadorias
ndo tributdveis - infracdo 05, quanto de omissdes de entradas de mercadorias sujeitas a
antecipacao tributaria, na condi¢do de responsavel solidario, infragdes infragao - 06 € na condi¢ao
do préprio sujeito passivo, infragao - 07.

A defesa ndo apontou erros materiais do levantamento fiscal. Entretanto em relacdo a infragdo 04
alega que ndo houve saidas de Alcool Hidratado maior que as entradas, aduzindo que, segundo a
Petrobras, fornecedora do produto, o Alcool Hidratado ¢ muito sensivel as oscilagdes de
temperaturas, pois quando muito elevadas hd um aumento muito grande do volume. Acrescenta
que o produto sai dos tanques da Petrobras com a temperatura de 20° C , € como, por ocasido do
faturamento, ou seja, nas saidas de seu estabelecimento, o produto alcanga temperaturas muito
mais elevadas, ocasionando assim, a diferenga nos estoques apuradas pela fiscalizacdo. Requer
por esse motivo uma revisao fiscal.

Em relagdo a infracdo 05, a defesa efetivamente ndo se manifestou. Quanto as infragdes 06 € 07 o
autuado alega que através de seus funcionarios declarou como estoques de Diesel, Alcool Anidro
e Gasolina C em 31/12/2001 e 31/12/2002 os créditos financeiros destes produtos dos estoques da
Petrobrés, ainda nao realizados, e diz que os relatorios da Petrobrds confirmam facilmente
através de mapas os valores declarados nos exercicios de 2000, 2001 e 2002, afirma que ocorrera
um descompasso entre a emissao das notas fiscais com a entrega dos produtos.

O autuante informa que a defesa limita-se a atribuir a diferenca de temperatura, as diferencas de
quantidades apuradas, no entanto, apenas argumenta sem demonstrar de forma inequivoca a
origem das diferencas. Afirma que, ainda se admitindo como procedentes as alegagdes, deveria o
autuado, na forma prevista no inciso IV do art. 201 do RICMS-BA/97, emitir as correspondentes
notas fiscais para fins de regularizagdo. Mantém, portanto, as infragdes 04 a 07.

Constato que, além das alegacdes alinhadas pela defesa em relagdo as infragdes 04 a 07, nao
foram carreados aos autos elemento algum que consubstanciasse, nem mesmo por amostragem,
as ponderagdes aduzidas pelo autuado. Inviabilizando assim, at¢ mesmo o seu pedido de
diligéncia, eis que, sequer foram apontados especificamente, os quesitos ou pontos a serem
esclarecidos.

Além de atribuir as diferencas de estoque apuradas a acentuada variagdo volumétrica do alcool
decorrente das oscilagdes térmicas do meio ambiente, bem como, do descompasso entre a
emissao das notas fiscais e a efetiva entrega da mercadoria, ndo fora carreado aos autos pelo
autuado qualquer demonstracdo cabal para sustentar as referidas alegacdes defensivas. Afirma
comprovar suas alegagdes mediante mapas e relatorios da Petrobrds e nao colaciona aos autos
documentacdo alguma. E também ndo traz aos autos indicacdo cabal do equivoco que diz ter
cometido ao ter escriturado os créditos financeiros dos produtos junto a Petrobras, em vez das
quantidades de seus efetivos estoques. Ou seja, ao deixar de apresentar documentalmente em sua
peca defensiva um indicativo claro do que pretendia comprovar, remanesceu evidenciado, que s
produzira, tdo-somente, meras alegagoes.

Por tudo isso, entendo restou caracterizado o cometimento das infragdes 04, 05, 06 € 07.

No que concerne a escrituragdo dos livros Registro de Entradas e Registro de Saidas sem a
totalizacdo e acumulacgdo, ao final de cada periodo de apuracdo, das operagdes escrituradas nas
colunas “Valor Contabil”, “Base de calculo” e “Outra”, por unidade federada de origem/destino,
em desacordo, portanto, com os art. 314, 322, 323 e 331 do RICMS-BA/97 - infragdes 08, e, a
apresentacao do livro Registro de Saidas sem encadernar a movimentagdao do més de julho de
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2001, conforme previsto no art. 316 do RICMS-BA/97 — infragdo 09, entendo que estdo caracterizadas
essas infragdes, com se verifica as fls. 76 a 92. A defesa ndo apresentou qualquer justificativa para
o cometimento dessas infragdes, por considerar serem elas conseqiiéncia das infragdes 04 a 07.

Mantenho, portanto, a aplicagdo das multas fixas de R$ 120,00 e R$ 40,00, respectivamente,
previstas na alinea “b” do inciso XVII e no inciso XXII, ambos do art. 42 da Lei 7.014/96.

De acordo com os ajuste e exclusdes procedidos nas infragdes 01, 02 € 03 o total do débito que era
de RS 112.639,92, passa para RS 89.564,49, conforme demonstrativo comparativo a seguir
apresentado.

COMPARATIVO DO DEBITO

INFRAGAO LANG. ALl JULGAMENTO
1 6.311,68 0,00
2 7.949,40 317,88
3 9.132,23 0,00
4 25.595,33 25.595,33
5 50,00 50,00
6 40.017,05 40.017,05
7 23.424,23 23.424,23
8 120,00 120,00
9 40,00 40,00
TOTAIS 112.639,92 89.564,49

De tudo exposto, concluo dos exames realizados nas pegas dos presentes autos, que restou
comprovado o cometimento parcial, por parte do autuado, das infragdes que lhe foram imputadas
no presente Auto de Infracao.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 280080.0072/05-9, lavrado
contra SAFRA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de RS 89.354,49, acrescido das multas de 60% sobre
RS 317,88 € 70% sobre R$ 89.036,61, previstas no art. 42, incisos II, “b” e III, da Lei n® 7.014/96, e dos
acréscimos legais, além de multas no valor total de R$ 210,00, previstas, nos incisos XVIII, “b” e
XXII, do mesmo dispositivo legal, e dos acréscimos moratorios, na forma estabelecida pela Lei n°
9.837/05.

Sala das Sessoes do CONSEF, 05 de setembro de 2006.
JOSE CARLOS BACELAR - PRESIDENTE
JOSE FRANKLIN FONTES REIS - RELATOR

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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