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EMENTA: ICMS. 1. VENDAS REALIZADAS COM
PAGAMENTO EM CARTAO DE CREDITO OU DE DEBITO.
DECLARACAO EM VALOR INFERIOR AS OPERACOES
REALIZADAS. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES

MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. A declaragao de
vendas pelo sujeito passivo em valores inferiores
aquelas informadas pelas institui¢des financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autoriza a
presuncao legal de omissdes de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, vez que indica
que o contribuinte efetuou pagamentos com recursos
ndo registrados decorrentes de operagdes anteriores
realizadas e também ndo registradas. Entretanto, no
caso presente, o autuado apresentou levantamento
analitico das operagdes efetuadas com pagamentos
através de cartdes de crédito, demonstrando a
inexisténcia da diferenca apontada pelo fisco. Infragao

elidida. 2. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTA FISCAL.
EMISSAO DE NOTA FISCAL DE VENDA A CONSUMIDOR,
EM SUBSTITUICAO AO CUPOM FISCAL. USUARIO
AUTORIZADO A UTILIZAR ECF. MULTA POR

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. Os
usuarios de ECF somente estdo autorizados a emitir
notas fiscais de venda a consumidor nas situacdes
excepcionais previstas na legislacdo tributaria estadual,
e mesmo assim, o fato deve ser registrado. Infragdo
parcialmente comprovada. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Auto de Infragio PROCEDENTE EM PARTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 29/06/2005, cobra ICMS no valor de R$60.422,58, acrescido da
multa de 70%, além da multa por descumprimento de obrigagdo acessoria no valor de R$5.476,04,
em decorréncia das seguintes infragdes:

1. Omissdo de saida de mercadoria tributada apurada por meio de levantamento de venda com
pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao que foi fornecido por
institui¢do financeira ¢ administradora de cartao de crédito.

2. Emissdo de outro documento fiscal em lugar daquele decorrente do uso de equipamento de
controle fiscal nas situagdes em que esta obrigado.

O autuado, através de sua advogada, apresenta impugnacdo, as fls. 28 a 44, inicialmente
descrevendo as infragdes, bem como os artigos infringidos.
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Suscita como preliminar de nulidade que o enquadramento legal da infracdo 2, corresponde a
questdo absolutamente diversa da imputagdo descrita nos autos. Diz que o art. 824-D, II, do
RICMS, parece ser dirigido ao cadastramento na SEFAZ do programa aplicativo utilizado no ECF,
e que a multa imposta ndo deve ser baseada neste dispositivo legal. Entende, também, que o art.
42, X11I-A, da Lei n°® 7.014/96 nao se aplica a situagdo, ja que diz respeito as infracdes com uso
irregular de ECF, e destoa do dispositivo supostamente violado que diz respeito a irregularidade
do “software”. Entende que esta nao correspondéncia torna impossivel identificar, com
seguranga, a infragdo imputada, prejudicando seu direito de defesa.

No mérito, considera uma incoeréncia ser autuado por emissao de documentos diverso daquele
que estaria obrigado, e a0 mesmo tempo ser exigido o imposto pela divergéncia de informagdes
dos valores de vendas em relagdo as operadoras de cartdo de crédito.

No que diz respeito a primeira infragdo, reclama que o autuante apenas computou as vendas
registradas através das notas fiscais, descartando os valores que foram escriturados na ECF.
Afirma que os valores relativos as vendas constantes na reducdo “z” informados pelo autuante
ndo correspondem aos valores totais de vendas escriturados na contabilidade do autuado e
informado as autoridades fazendarias. Informa que estd anexando aos autos os registros
efetuados na contabilidade, bem como DMA e DME’s, para comprovar sua afirmagdo. Apresenta
também planilha a fl. 36, indicando mensalmente o total de suas vendas com notas fiscais e
realizadas através do equipamento emissor de cupom fiscal. Diz também esta acostando ao
processo, como amostra (um dia de cada més), o casamento perfeito entre os dados referentes
aos cartoes constantes da reducao “z” e os boletos de cartao correspondentes. Expde que como ¢
impossivel levantar toda a documentagdo relevante para comprovar os dados, coloca toda a
contabilidade da empresa a disposicdo para pericia. Aduz que caso nao seja entendido que
inexistiu omissdo, apenas para assegurar a completa defesa, salienta que foi efetuado um
arbitramento em desconformidade com os fatos. Discorda do procedimento do autuante quando
s6 concedeu o crédito de 8% para os meses de janeiro a abril, quando a empresa estava sujeito ao
regime do SIMBAHIA. Entende que nos demais meses, quando ndo mais era optante do
mencionado regime simplificado de apuracdo do imposto, também deveria lhe ser concedido
algum crédito. Considera também que nos meses de outubro a dezembro, como estava sujeito ao
regime simplificado para bares e restaurantes, deveria ser adotada a aliquota de 5%, e ndo a de
17% aplicada pela autoridade fazendaria.

Quanto a segunda infracdo, diz que se por impossibilidade técnica, em alguns momentos ndo
pode utilizar o ECF para escriturar operacdes de vendas, também ¢ inequivoco que para manter a
idoneidade de sua escrituragdo emitiu notas fiscais. Afirma que a emissdo das notas fiscais
obedeceu ao que determina o art. 218, §2°, do RICMS/97, ou seja, em virtude de problemas
técnicos com o ECF. Diz que estd anexando aos autos declaragdo da empresa Help Digital
Consultoria em Informatica, que informa as datas nas quais houve solicitagdo do autuado para
reparos. Salienta que nem todos os defeitos técnicos do ECF apresentam reparos de
responsabilidade da Fazenda Publica. Acrescenta que também para assegurar a completa defesa,
deve ser observado que a multa em questdo ndo pode ser aplicada ao més de janeiro/04. Alega
que a irregularidade vislumbrada foi introduzida na legislacdo através da alteragdao n°® 51,
mediante o Decreto n® 8.882, de 21/01/04.

Ao final, requer a nulidade ou improcedéncia do Auto de Infracao.

O autuante em informacgao fiscal as fls. 167/168, diz que o autuado deveria discriminar a forma de
pagamento na leitura “z” do ECF, mas que apresentou o valor de suas vendas zerado, conforme
documentos as fls. 18/19. Acrescenta que ha divergéncia entre as informagdes TEF prestadas pelas
Administradoras de Cartdes de Crédito e o resumo “z” do ECF, o que se presume na realizagao de
vendas, através de cartdo de crédito, sem a emissdo do cupom fiscal. Quanto a documentagao
acostada ao processo pelo autuado, entende que a mesma nao influencia no valor do imposto
devido.
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No que diz respeito a infracdo 2, expde que apesar das notas fiscais terem sido emitidas em
desacordo com a legislagdo, pois ndo foram apresentados os laudos de intervengdo do
equipamento (apenas uma declaragao da empresa que faz a manuteng¢do do ECF — fls. 116 a 121),
seus valores foram considerados para reduzir a base de célculo da primeira infragao.

Ao final, ratifica o procedimento fiscal.

Considerando o fato dos demonstrativos apresentados pelo autuante ndo indicarem qualquer
emissao de cupom fiscal, tendo em vista que as redugdes “z” do equipamento do sujeito passivo
apresentaram valor de vendas através de cartdo de crédito zerado;

Considerando a alegacao do autuado de que tal informacao ndo corresponde aos valores totais de
vendas escriturados em sua contabilidade;

Considerando que o autuado informou ter acostado ao processo, como amostra, uma caixa de
documentos, denominada “Doc. 5, onde alega constar o casamento entre os dados referentes aos
cartdes constantes da redugdo “z” e os boletos de cartdo correspondentes;

Considerando que a referida documentagdo nio se encontrava anexada ao PAF;

Considerando, ainda, que o autuado alega ter ocorrido diversos problemas com o seu sistema
informatizado de Emissdo de Cupom Fiscal;

Esta JJF, em pauta suplementar, decidiu converter o presente processo em diligéncia a INFAZ
Iguatemi, a fim de que fossem adotadas as seguintes providéncias:

1. Anexasse ao processo os documentos constantes da caixa denominada “Doc. 5”;

2. Entregasse ao autuado, mediante recibo especifico, copia dos Relatorios de Informagdes TEF
constando a discriminagdo de suas operagdes, além de informa-lo da reabertura do prazo de
defesa por 30 (trinta) dias, solicitando, ainda, que o mesmo apresentasse demonstrativo,
relacionando os comprovantes de pagamento mediante cartdo de crédito e/ou débito com os
respectivos documentos fiscais emitidos para acobertd-los, resumindo-os mensalmente e
comparando-os com o valor informado pelas instituigdes financeiras e administradoras de cartdes
de crédito anexado ao processo, referente ao periodo em exame, a fim de que pudesse comprovar
se as planilhas apresentadas as fls. 103 a 114 sao fidedignas;

3. Informasse, ainda, ao autuado, que todas as copias dos comprovantes de pagamento mediante
cartao de crédito e/ou débito e dos respectivos documentos fiscais devem ser anexados aos autos,
a fim de comprovarem suas alegagoes.

4. Intimasse também o autuado a apresentar os laudos de intervengao do seu equipamento fiscal,
caso possuisse, relativo as declaracdes prestadas as fls. 116 a 121, pela empresa que faz a
manutencao da ECF;

5. Havendo manifesta¢do do autuado, fosse dada ciéncia ao autuante, para que o mesmo também
se manifestasse.

Apos o autuado ter sido intimado a prestar as informagdes supra (fl. 174), 0 mesmo apresentou
manifestacdo as fls. 178 a 188, inicialmente tecendo comentdrios a respeito do principio da
realidade e citando ensinamentos do Professor Alberto Xavier. Entende que o procedimento
adotado pelo fisco € nulo, pois ndo retrata os elementos da configuragdo efetiva do fato gerador
ou da hipdtese de incidéncia. Entende que o fisco deveria adotar outros meios para apuracao do
imposto porventura devido, como, por exemplo, levar em consideragdo o total das operacdes de
vendas realizadas no periodo, constantes dos documentos fiscais regularmente emitidos,
contabilizados e registrados nos livros fiscais. Alega que ndo se pode transferir para o autuado o
dever de elaborar demonstrativos analiticos dessas operagdes de vendas, instruindo-os com os
respectivos documentos fiscais emitidos para acobertd-los. Afirma que tal demonstrativo ndo tem
utilidade, considerando que o valor total das vendas realizadas (R$946.065,24), no periodo, ¢ em
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montante significativamente superior as operagdes com pagamento através de cartdes de
crédito/débito (R$497.200,01), e concluindo que o saldo remanescente foi pago de forma diversa
(cheques, dinheiro e vale refei¢do). Reafirma que ndo ha pertinéncia na apresentagdao dos
documentos requeridos na diligéncia, uma vez que ndo houve omissdo e, ressalta que tal
exigéncia também ndo esta prevista em lei, sendo demasiadamente onerosa e sem qualquer
utilidade pratica. Expde que sendo microempresa, apenas estd obrigada a proceder o
arquivamento, em ordem cronologica, durante cinco anos, dos documentos relativos as entradas
e as saidas de mercadorias, despesas em geral, etc.

No que diz respeito a infragdo 2, reafirma que diversos problemas que podem ocorrer na ECF nado
envolvem a necessidade de laudos de intervencao de equipamento. Alega que a emissdo de notas
fiscais, que tiveram o objetivo de manter a idoneidade dos negdcios do autuado, ndo causaram
nenhum prejuizo para o Estado. Entende que deve ser aplicada a regra contida no §7°, do art. 42,
da Lei n® 7.014/96.

Ao final, voltando a dizer que ndo estd obrigada elaborar a demonstrativos, cuja competéncia
entende ser exclusiva do fisco, acrescentando ser encargo excessivamente oneroso, requer que
seja realizada diligéncia por fiscal estranho ao feito.

O atuante em nova manifestacdo as fls. 191/192, mantém a autuagdo, ressaltando quanto a
informagdo do autuado de seu faturamento no exercicio de 2004, que isto nada comprova, haja
vista que teria que discriminar na reducao “z” todas a vendas através de cartdo de crédito/débito.

Considerando que o autuado acostou ao processo uma caixa de documentos, denominada “Doc.
5”, onde constam alguns boletos (comprovantes de pagamento mediante cartdao de crédito/débito)
devidamente relacionados com os documentos fiscais emitidos pelo ECF, comprovando que
algumas operagdes, apesar de ndo constarem no mencionado equipamento como vendas através
de cartdo de crédito/débito (redugdo “z” zerada), foram devidamente registradas e ndo devem ser
objeto de nova cobranga de imposto;

Considerando que a referida documentacdo, s6 acostada ao processo por ocasido de uma
solicitagdo anterior de diligéncia, ndo devidamente analisada pelo autuante;

Esta JJF, na assentada do julgamento, decidiu converter o presente processo em diligéncia a
INFAZ Iguatemi, a fim de que fossem adotadas as seguintes providéncias:

1. Encaminhasse o processo para o autuante, a fim de que o mesmo examinasse a caixa de
documentos acima mencionada, excluindo da infracdo 1 as operagdes em que o autuado
comprovou, através da associacdo entre alguns boletos (comprovantes de pagamento mediante
cartao de crédito/débito) e os documentos fiscais emitidos pelo ECF, que apesar de ndo constarem

(Y=}

no mencionado equipamento como vendas através de cartdo de crédito/débito (redugdo “z
zerada), foram devidamente registradas e nao devem ser objeto de nova cobranga de imposto;

2. Fossem elaborados novos demonstrativos, ap0s as retificagdes necessarias;

3. Intimasse o autuado a se pronunciar no prazo de 10 (dez) dias, caso quisesse, fornecendo-lhe,
nessa oportunidade, fotocopias de demonstrativos e/ou documentos, porventura juntados pelo
autuante.

O atuante em manifestacdo as fls. 199/200 informou que elaborou novos demonstrativos para a
primeira infragdo excluindo os valores que ndo devem ser objeto de nova cobranga, resultando na
reducdo do montante exigido para R$ 52.374,61 (fls. 201/202). Esclarece que foi entregue ao
contribuinte cépia do arquivo magnético para que pudesse efetuar seu levantamento da
movimentacdo de vendas através de cartdo de crédito/débito e comparasse com os valores
fornecidos pelas administradoras.

Em relagdo a segunda infragdo diz que nada foi alterado.
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O autuado (fls. 210/212) alegou que a caixa de documentos, denominada “Doc. 57, anexado ao
processo, onde constam alguns boletos (comprovantes de pagamento mediante cartdo de
crédito/débito devidamente relacionados com os documentos fiscais emitidos pelo ECF), era
apenas uma amostra dos equivocos cometidos na autuagdo. Informou que contratou profissionais
para procederem aos levantamentos necessarios, fato que ensejou a elaboragdo das relagdes as
fls. 214 a 393 que afirma comprovar a improcedéncia da autuagao.

O atuante em manifestacdo as fls. 397, diz que o contribuinte apdés se manifestar sobre a
diligéncia informou ter apresentado o levantamento de todas as operacdes com cartdes e
respectivos cupons. Entende que cabe ao CONSEF decidir se prevalece o contido na legislacao
que obriga a discriminag¢do da forma de pagamento na reducdo “z” ou “a efetiva emissdo de
cupons casados com o TEF”.

No que diz respeito a segunda infracdo, aduz que o autuado apresentou o temo de intervencdo do
dia 09/12/04, o que reduz a multa aplicada no més de dezembro/04 para R$1.194,00.

Considerando que o autuado informou que a caixa de documentos, denominada “Doc. 57,
anexado ao processo, onde constam alguns boletos (comprovantes de pagamento mediante cartao
de crédito/débito devidamente relacionados com os documentos fiscais emitidos pelo ECF), era
apenas uma amostra dos equivocos cometidos na autuagao;

Considerando que ficou comprovado nos autos que efetivamente diversas operagdes, apesar de
ndo constarem no mencionado equipamento como vendas através de cartdo de crédito/débito
(redugdo “z” zerada), foram devidamente registradas;

Considerando que o proprio autuante declarou em sua ultima informacao fiscal (fl. 397) que o
contribuinte ap6s se manifestar sobre a diligéncia apresentou o levantamento de todas as
operagdes com cartoes e respectivos cupons (“Doc. 017 da defesa as fls. 210/212);

Considerando que estes ultimos documentos ndo foram analisados pelo autuante, assim como
procedeu em relagdo aos documentos denominado “Doc. 57;

Esta JJF, decidiu converter o presente processo em nova diligéncia a INFAZ Iguatemi, a fim de
que fossem adotadas as seguintes providéncias:

1. Encaminhasse o processo para o autuante, a fim de que, apds examinar os documentos a que se
referem o “Doc. 01~ da defesa as fls. 210/212, pudesse excluir da infra¢do 1 as operagdes em que o
autuado comprovou, através da associagdo entre os boletos (comprovantes de pagamento
mediante cartdo de crédito/débito) e os documentos fiscais emitidos pelo ECF, que apesar de nao
constarem no mencionado equipamento como vendas através de cartdo de crédito/débito
(reducao “z” zerada), foram devidamente registradas e nao devem ser objeto de nova cobranca
de imposto;

2. Fossem elaborados novos demonstrativos, apos as retificagdes necessarias;

3. Intimasse o autuado a se pronunciar no prazo de 10 (dez) dias, caso queira, fornecendo-lhe,
nessa oportunidade, fotocopias de demonstrativos e/ou documentos, porventura juntados pelo
autuante.

O atuante em manifestagdo as fls. 403, reconheceu que o autuado apresentou o levantamento de
todas as operagdes com cartdes e respectivos cupons fiscais, anulando os valores levantados para
a primeira infragao.

No que tange a segunda infragdo, ratifica a informagdo anterior de que o autuado apresentou
apenas o temo de intervencdo do dia 09/12/04, o que reduz a multa aplicada no més de
dezembro/04 para R$1.194,00.

Ao final, apresentou novos demonstrativos as fls. 404/405, reduzindo o valor da multa exigida na
segunda infragdo para R$5.058,06.
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O autuado tomou ciéncia (fl. 406) da informacao fiscal prestada, bem como dos novos
demonstrativos apresentados pelo autuante, e manifestou-se mais uma vez, dizendo que o
autuante concluiu com acerto a inexisténcia da infracao 1.

Quanto a infracdo 2, volta a argumentar que ndo praticou qualquer ato comissivo ou omissivo ao
substituir cupons fiscais por notas fiscais, alegando que tal conduta teve o objetivo de manter a
idoneidade de suas operagdes de fornecimento de alimentos. Expde que o que causaria prejuizo
ao Erario seria o fechamento do estabelecimento nas situagdes de eventuais avarias da emissora
de cupom fiscal.

Ao final, invocando a aplicagdo da regra contida no art. 42, §7°, da Lei n° 7.014/96, pede a
Improcedéncia do Auto de Infracao.

VOTO

Inicialmente rejeito as preliminares de nulidade suscitadas pelo autuado, uma vez que a redacao
do AL ¢ clara, e o autuado recebeu copias das planilhas comparativas de vendas por meio de
cartdo de crédito/débito, elaboradas pelo autuante, bem como dos Relatorios de Informagdes TEF
diarios, constando as informacdes prestadas pelas Administradoras de cartdo de crédito, ndo
havendo do que se falar em cerceamento de defesa.

Quanto a alegacdo do sujeito passivo de que o enquadramento legal da infracdo 2, ndo estd
correto, entendo que o art. 824-D, do RICMS/97 foi aplicado corretamente, bem como a multa
prevista no art. 42, XIII-A, “h”, da Lei n°® 7.014/96. Ademais, mesmo que houvesse algum equivoco
no enquadramento legal das infragdes, tal fato também ndo acarretaria a nulidade do feito, pois a
pela descrigdo dos fatos o autuado demonstrou ter entendido perfeitamente do que se tratava a
autuacgdo, tanto € que a contestou no mérito, por ocasido de sua defesa. Vale ainda destacar, que
conforme dispde o art. 19, do RPAF/99, “a indicacdo de dispositivo regulamentar equivale a
mencao do dispositivo de lei que lhe seja correspondente, nao implicando nulidade o erro ou
indicagdo, desde que, pela descri¢do dos fatos, fique evidente o enquadramento legal”.

Diante do acima exposto, ficam afastadas as preliminares de nulidade argiiidas pelo impugnante.

No mérito, a primeira infracdo exige ICMS em virtude da constatagdo de omissdo de saida de
mercadorias tributadas, apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartao
de crédito ou de débito em valor inferior ao valor fornecido por instituigdo financeira e
administradora de cartdao de crédito.

A respeito da infracdo em comento, o art. 4°, § 4°, da Lei n.® 7.014/96, alterado pela Lei n° 8.542, de
27/12/02, dispde o seguinte:

Art. 4° Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

[-]

§4° O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manutengdo, no passivo, de obrigagoes ja pagas ou inexistentes, bem
como a existéncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou de declaracdo de
vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informacoes fornecidas por
instituigoes financeiras e administradoras de cartoes de crédito, autorizam a presungdo
de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada
ao contribuinte a prova da improcedéncia da presunc¢do (grifo ndo original).

O autuado alegou que o autuante apenas computou as vendas registradas através das notas
fiscais, descartando os valores que foram escriturados na ECF. Afirmou que os valores relativos
as vendas constantes na reducao “z” informados pelo autuante ndo correspondem aos valores
totais de vendas escriturados na contabilidade do autuado e informado as autoridades
fazendarias. Apresentou planilha a fl. 36, indicando mensalmente o total de suas vendas com
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notas fiscais e realizadas através do equipamento emissor de cupom fiscal, informando que
também acostou ao processo, como amostra (um dia de cada més), o casamento perfeito entre os
dados referentes aos cartdes constantes da reducdo “z” e os boletos de cartdo correspondentes.

Dessa forma, considerando o fato dos demonstrativos apresentados pelo autuante ndo indicarem
qualquer emissao de cupom fiscal, tendo em vista que as redugdes “z” do equipamento do sujeito
passivo apresentaram valor de vendas através de cartdo de crédito zerado;

Considerando a alegacao do autuado de que tal informagao nao corresponde aos valores totais de
vendas escriturados em sua contabilidade;

Considerando que o autuado informou ter acostado ao processo, como amostra, uma caixa de
documentos, denominada “Doc. 5, onde alega constar o casamento entre os dados referentes aos
cartdes constantes da redugdo “z” e os boletos de cartdo correspondentes;

Considerando que a referida documentagdo nio se encontrava anexada ao PAF;

Considerando, ainda, que o autuado alegou ter ocorrido diversos problemas com o seu sistema
informatizado de Emissdo de Cupom Fiscal;

Esta JJF, em pauta suplementar, decidiu converter o presente processo em diligéncia a INFAZ
Iguatemi, a fim de que fossem adotadas as seguintes providéncias:

1. Fosse anexado ao processo os documentos constantes da caixa denominada “Doc. 57;

2. Entregasse ao autuado, mediante recibo especifico, copia dos Relatorios de Informagdes TEF
constando a discriminagdo de suas operagdes, além de informa-lo da reabertura do prazo de
defesa por 30 (trinta) dias, solicitando, ainda, que o mesmo apresentasse demonstrativo,
relacionando os comprovantes de pagamento mediante cartdo de crédito e/ou débito com os
respectivos documentos fiscais emitidos para acobertd-los, resumindo-os mensalmente e
comparando-os com o valor informado pelas institui¢des financeiras e administradoras de cartoes
de crédito anexado ao processo, referente ao periodo em exame, a fim de que pudesse comprovar
se as planilhas apresentadas as fls. 103 a 114 sao fidedignas;

3. Informasse, ainda, ao autuado, que todas as copias dos comprovantes de pagamento mediante
cartdo de crédito e/ou débito e dos respectivos documentos fiscais devem ser anexados aos autos,
a fim de comprovarem suas alegagdes.

4. Intimasse também o autuado a apresentar os laudos de intervengao do seu equipamento fiscal,
caso possuisse, relativo as declaracdes prestadas as fls. 116 a 121, pela empresa que faz a
manutencao da ECF;

O autuado apesar de inicialmente ndo ter atendido por completo ao que lhe foi solicitado na
intimagao especifica, alegando que nao se pode transferir para o autuado o dever de elaborar
demonstrativos analiticos dessas operagdes de vendas, instruindo-os com os respectivos
documentos fiscais emitidos para acoberta-los, posteriormente apresentou novo levantamento de
suas operagdes com cartdes e respectivos cupons (demonstrativos as fls. 214/393).

Dessa forma, considerando a juntada desses novos elementos, aliado ao fato de restar
evidenciado que diversas operagdes, apesar de ndo constarem no ECF como vendas através de
cartao de crédito/débito (reducao “z” zerada), foram devidamente registradas;

Considerando que estes ultimos documentos ndo foram analisados pelo autuante, esta JJIF decidiu
converter o presente processo em nova diligéncia a INFAZ Iguatemi, a fim de que o autuante,
apds examinar os documentos a que se referem o “Doc. 01” da defesa as fls. 210/212, pudesse
excluir da infragdo 1 as operagdes em que o autuado comprovou, através da associagdo entre os
boletos (comprovantes de pagamento mediante cartdo de crédito/débito) e os documentos fiscais
emitidos pelo ECF, que apesar de ndo constarem no mencionado equipamento como vendas
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através de cartdo de crédito/débito (redugdo “z” zerada), foram devidamente registradas e ndo
devem ser objeto de nova cobranga de imposto.

O atuante, atendendo a solicitagdo supra, apds efetuar o exame requerido, reconheceu que o
autuado apresentou o levantamento de todas as operagdes com cartdes e respectivos cupons
fiscais, anulando os valores levantados para a primeira infragdo, com o que concordo.

Dessa forma, o contribuinte conseguiu comprovar a improcedéncia da presun¢do legal em
exame.

No que diz respeito a segunda infracdo, que exige multa pelo fato do autuado emitir notas fiscais
de venda, série D-1, apesar de possuir ECF devidamente autorizado pela SEFAZ, o autuado alegou
que a emissdo das notas fiscais obedeceu ao que determina o art. 218, §2°, do RICMS/97, ou seja,
em virtude de problemas técnicos com o ECF. Anexou aos autos declaracdo da empresa Help
Digital Consultoria em Informatica, que informa as datas nas quais houve solicitagdo do autuado
para reparos. Alegou, ainda, que a irregularidade nao pode ser aplicada ao més de janeiro/04, pois
foi introduzida na legislagdo através da alteragdo n°® 51, mediante o Decreto n° 8.882, de 21/01/04.
Por fim, entendendo que ndo causou nenhum prejuizo para o Estado, requer que seja aplicada a
regra contida no §7°, do art. 42, da Lei n°® 7.014/96.

O art. 824-B, do RICMS/97 determina que os contribuintes do ICMS que realizarem vendas de
mercadorias ou prestagdes de servicos a ndo contribuintes desse imposto deverdo utilizar
equipamento Emissor de Cupom Fiscal (ECF) para documentar tais operagdes ou prestagoes, €
somente nos casos em que a nota fiscal seja solicitada pelo comprador, por sinistro ou razdes
técnicas (art. 238, 11, §§ 1° e 2° e art.329, § 5° do RICMS/97) € que pode ser emitida nota fiscal de
Venda a Consumidor, sendo o fato obrigatoriamente, registrado.

No entanto, o autuado acostou ao processo apenas declaracdes da empresa que faz a manutencao
do ECF (fls. 116 a 121), quando deveria apresentar os competentes laudos de intervengdo do
equipamento, ou mesmo ter comprovado a ocorréncia de alguma das situacdes legalmente
previstas (art. 238, 11, §§ 1° e 2° e art.329, § 5° do RICMS/97), fato que ndo ocorreu.

Isto posto, o art. 42, XIII-A, “h”, da Lei n°® 7.014/96 (a alinea "h" foi acrescentada ao inciso XIII-A do
referido artigo pela Lei n° 8.534, de 13/12/02, DOE de 14 e 15/12/02, efeitos a partir de 01/01/03 e ndo
a partir de janeiro/04 como entende o autuado), dispoe textualmente:

Art. 42. Para as infragoes tipificadas neste artigo, serdo aplicadas as seguintes multas:

XIII-A - nas infragoes relacionadas com o uso de equipamento de controle fiscal e de sistema
eletronico de processamento de dados:

h) 5% (cinco por cento) do valor da opera¢do ao contribuinte usuario de equipamento de
controle fiscal que emitir outro documento fiscal em lugar daquele decorrente do uso deste
equipamento nas situagoes em que estd obrigado.

Quanto a alegagdo de que com a falta de emissao de cupom fiscal ndo houve qualquer prejuizo
ao FErério, observo que a infracdo em andlise ndo cuida de cobranca do imposto e sim da
aplicacdo de uma penalidade por descumprimento de obrigagdo acessoria, que tem previsao
especifica na legislacdo, ndo havendo, dessa forma, também como dispensa-la, conforme
solicitou o autuado.

Por fim, ressalto que como por ocasido da ultima diligéncia o autuado apresentou o temo de
intervencgdo do dia 09/12/04, concordo com a redugdo da multa aplicada no més de dezembro/04,
proposta pelo autuante, para R$1.194,00.

Dessa forma, o valor da multa exigida na segunda infracdo fica reduzido para R$5.058,07,
conforme demonstrativos as fls. 404/405.

De tudo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragéo.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5% Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 281240.0007/05-9, lavrado
contra ALIBEBI ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento da multa no valor de R$5.058,07, prevista no art. 42, XIII-A, “h”, da Lei n° 7.014/96, com
0s acréscimos moratorios estabelecidos a partir da edi¢ao da Lei n® 9837/05.

Esta Junta de julgamento recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art.169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n® 7.851/2000, com efeitos a partir de 10/10/2000.

Sala das Sessdes do CONSEF, 25 de agosto de 2006.

MONICA MARIA ROTERS - PRESIDENTE

LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA - RELATOR

CLAUDIO MEIRELLES MATTOS - JULGADOR
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