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ACORDAO JJF N° 0234-04/06

EMENTA: ICMS. 1. DIFERENCA DE ALIQUOTAS. a)
AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS DE USO OU

CONSUMO. E devido o imposto relativo a diferenga de
aliquotas sobre a entrada efetuada em decorréncia de
operacgdo interestadual, quando os bens sdo destinados
ao uso ou consumo do estabelecimento. Infracdo

caracterizada. b) AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS PARA O ATIVO FIXO. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO. E devido o pagamento da
diferenca entre as aliquotas internas e interestaduais nas
aquisicdes em outros Estados de mercadorias para o
ativo fixo do estabelecimento. Refeitos os calculos.
Infracdo parcialmente procedente. 2. ENTRADAS DE
MERCADORIAS. FALTA DE REGISTRO DE DOCUMENTOS
FISCAIS NOS LIVROS FISCAIS PROPRIOS. PRESUNCAO
LEGAL DE OPERACOES ANTERIORES NAO
REGISTRADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A falta de
registro de entradas de mercadorias indica que o sujeito
passivo efetuou pagamentos com recursos nao
contabilizados decorrentes de operagdes anteriormente
realizadas e¢ também nado contabilizadas. Infracdo
mantida. Rejeitado o pedido de diligéncia. Auto de
Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 30/06/2006, refere-se a exigéncia de R$32.717,56 de imposto, mais
multa, tendo em vista que foram constatadas as seguintes irregularidades:

1. Deixou de recolher o ICMS decorrente da diferenga de aliquota nas aquisi¢oes interestaduais
de mercadorias destinadas ao consumo do estabelecimento, no valor de R$ 2.873,37. Referente as
mercadorias usadas no estabelecimento para limpeza dos equipamentos em manutenc¢ao, bem
como materiais adquiridos para construcao de galpao.

2. Deixou de recolher o ICMS decorrente da diferenga de aliquota nas aquisi¢des interestaduais
de mercadorias destinadas ao ativo fixo do préprio estabelecimento, no valor de R$ 11.077,32.
Referente aos bens adquiridos para ampliacdo do estabelecimento, bem como as transferéncias
de outra unidade da federac@o de bens do ativo permanente.

3. Omissao de saidas de mercadorias e/ou servigos decorrente do nao langcamento do documento
fiscal nos livros fiscais proprios. Referente as aquisi¢des de pegas para aplicagdo em conserto de
equipamentos remetidos por empresas de celulose. Na emissdao das notas fiscais de retorno dos
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equipamentos ndo havia destaque das pecas empregadas no conserto nem destaque dos valores
tributaveis. Valor R$ 18.766,67.

O autuado apresentou tempestivamente impugnacao, fls. 416 a 430, destacando que a empresa
tem como unica atividade a prestacdo de servigos principalmente para a Bahia Sul Celulose S/A e
solicita diligéncia visando dissipar quaisquer duvidas quanto ao tipo e forma que o servigo ¢
prestado.

No mérito, quanto a infracdo 01, ressalta que quando da apura¢do do ICMS ao identificar as
hipoteses previstas no art. 541, V, “a” do RICMS/BA procedeu ao devido recolhimento pelo que se
depreende dos DAE’s acostados a presente (doc. J). Acrescenta que de forma indevida, o autuante
lancou em seu demonstrativo as aquisi¢oes de pecas para aplicacdo nos servicos, conforme fica
evidenciado na simples leitura no corpo das notas fiscais n® 050173; 3646; 111466; 230730; 231891 ¢
124354, portanto, improcedentes as cobrangas dos diferenciais de aliquotas.

Em relagdo a infragdo 02, salienta que o fiscal equivocou-se em haver considerado e classificado
de maneira indevida as operacdes, langando erroneamente no demonstrativo como transferéncia
para o ativo permanente, com CFOP 2.552, acarretando a cobranca indevida do diferencial de
aliquota, quando na realidade trata-se de operacdes que tem como natureza aquisicao de pecas
para aplicac¢do nos servigos de recondicionamento, vide notas n°® 110429; 112414; 111913; 113856 ¢
125965, com os recolhimentos dos impostos devidos.

Assevera que o autuante desconsiderou a escrituracdo fiscal lancada nos livros de entradas,
notadamente com relagdo as aquisigoes de pegas para aplicagdo nos servigos, como também nas
operagdes de remessas, devolugdo e retorno, ocasionando, assim, a cobranca indevida de ICMS,
conforme abaixo discriminado:

1. A NF de entrada n° 117531(emissdo 13/05/2005) refere-se a remessa para conserto com
posterior retorno.

2. As NFs de entradas n°® 122293 de 13/09/2005 e 123270 de 11/10/2005 referem-se a remessas para
empréstimos com posterior retorno, conforme NF retorno n° 1092.

3. A NF de entrada n° 3488 de 05/12/2005, refere-se a remessa para uso com posterior retorno.

Afirma ainda que as NFs de entradas n°® 207 (20/06/2005) e 125965 (26/12/2005) referem-se a
aquisi¢des de material para uso e consumo e por isso ja foram recolhidos os diferenciais de
aliquota, conforme atestam copias dos DAEs.

Na infracdo 03, argumenta que o fiscal operou em erro ao proceder os lancamentos indevidos
com a cobranga de diferenciais de aliquotas referentes as NFs de entradas n°® 110425; 110423;
044956; 044435; 001019; 400576; 01662; 01664; 01660; 01637; 01636; 11042; 01682; 03307; 044563; 045409;
118443; 00344; 120079; 120100; 06119; 12809; 012766; 68117 € 125873 tendo sido devidamente recolhido
os diferenciais como atestam as copias dos DAE’s juntados na defesa.

Aduz que o autuante procedeu a cobranca indevida do diferencial de aliquotas sobre operagodes
de aquisi¢des de materiais de uso e consumo do estado da Bahia, oriundos da empresa White
Martins referentes as notas fiscais n° 3739; 3798; 4039; 105 e 4124, como ¢ sabido que nestas
operacgdes a aliquota incidente ¢ a de 17%, inocorrendo a hipotese do diferencial. Diz que em
momento algum deixou de efetuar os lancamentos, inclusive com o destaque do imposto devido,
conforme demonstram as copias das NFs de saidas e Livros de Saidas.

Salienta que ainda que nao tivesse recolhido o imposto devido, o fiscal ao elaborar o
demonstrativo de apura¢do do imposto tendo como substituto pecas aplicadas em consertos, ndo
observou no calculo dos valores os abatimentos dos créditos pelas aquisi¢cdes das pecas aos quais
a impugnante faz jus.
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Em sua defesa, cita o art. 7°, inciso I do RICMS/BA, o qual estabelece ndo ser devido o pagamento
da diferenga de aliquotas pelo prestador de servicos. Em seguida, tece comentarios acerca de
conflitos de competéncia em matéria tributaria entre a Unido, Estados, Distrito Federal e
Municipios e conclui que sua atividade esta relacionada no item 14.05 da lista de servigos,
ficando sujeito apenas ao ISS, ainda que sua prestagdo envolva fornecimento de mercadorias.

Ao final, requer seja o aludido Auto de Infracao julgado insubsistente.

O autuante apresentou informacao fiscal, fls. 639/640, rebatendo os argumentos defensivos da
seguinte forma:

Infra¢do 01 — Informa que os levantamentos fiscais foram feitos a partir do entendimento do que
seria aquisi¢dao de material de uso e consumo para o estabelecimento € o que seria pecas € partes
aplicadas na prestacdo de servicos de consertos e manutengdo de equipamentos.

Infracdo 02 — Diz que o autuado ndo apresenta as notas fiscais emitidas dando retorno as
mercadorias depois de cumprida sua finalidade e dentro do prazo previsto na legislacdo
pertinente. Aduz que quanto ao fato de algumas notas fiscais estarem relacionadas nesta infragao
e tratar-se de materiais de uso e consumo nao invalida a autuagdo, pois, em ambas as situagdes ¢
exigido ICMS por diferencial de aliquotas.

Infragdo 03 — Esclarece que ndo hd nenhum item desta autuagdo cobrado em duplicidade. Nos
levantamentos fiscais do contribuinte, algumas aquisi¢des sdo consideradas materiais de uso e
consumo, com aplicagdo do diferencial de aliquotas; outras aquisi¢des semelhantes ou iguais ndo
tem o mesmo destino, sendo simplesmente desprezadas no levantamento do diferencial de
aliquotas do contribuinte. Ressalta que todo e qualquer valor de ICMS pago pelo contribuinte, no
periodo fiscalizado, foi devidamente langado nos levantamentos que compde este PAF.

Finaliza solicitando a manuteng¢do, em todos os pontos, do presente Auto de Infracao.

VOTO

Inicialmente, nego o pedido de pericia e diligéncia suscitada pela defesa, pois os elementos
constantes nos autos sao suficientes para a formacdo de meu convencimento de julgador, ao teor
do disposto no art. 147,1“a”, 11, “b”do RPAF/99.

Analisando as pecas e comprovagdes que compdem o processo, constatei que a primeira infragao
trata da exigéncia de imposto referente a diferenca de aliquotas nas aquisi¢des interestaduais de
mercadorias destinadas ao consumo do estabelecimento.

O impugnante, argumenta que ao identificar as hipoOteses previstas no art. 541, Vv, “a” do
RICMS/BA procedeu ao devido recolhimento pelo que se depreende dos DAE’s acostados a
presente defesa. Assevera que de forma indevida o autuante langou em seu demonstrativo as
aquisi¢coes de pecas para a aplicagdo nos servigos, conforme evidenciado nas notas fiscais n°
050173, 3646, 111466, 230730, 231891 € 124354.

De acordo com o art. 5°, inciso I, do RICMS/97, para efeito do pagamento da diferenca de
aliquotas, considera-se que ocorre o fato gerador do imposto no momento da entrada no
estabelecimento de contribuinte, de bens oriundos de outros Estados, quando destinados ao uso,
consumo ou ativo permanente do estabelecimento.

Ao analisar os DAE’s acostados a peca defensiva, verifiquei que nos mesmos ndo constam quais
notas se referem os pagamentos efetuados, em razao disso, o autuado ndo comprova que realizou
o recolhimento das diferengas de aliquotas referentes as notas fiscais de aquisi¢des interestaduais
dos produtos. Quanto as notas fiscais de aquisicdes de produtos que o contribuinte alega ser
pecas para aplicagdo nos servicos, ressalto que nao ha evidéncias nas notas fiscais que
comprovem a alegacdo. Assim, apos analise, considero que sdo materiais de uso e consumo do
estabelecimento, portanto, a infracdo deve ser mantida.
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A segunda infragcdo refere-se a cobranca do ICMS decorrente da diferenca de aliquota nas
aquisic¢oes interestaduais de mercadorias destinadas ao ativo fixo do proprio estabelecimento.

O impugnante se defende afirmando que o fiscal equivocou-se em haver considerado e
classificado de maneira indevida as operagdes, langando erroneamente no demonstrativo como
transferéncia para o ativo permanente, com CFOP 2.552, quando na realidade trata-se de operagdes
que tem como natureza aquisi¢cao de pecas para aplicagdo nos servigos de recondicionamento.
Salienta que o autuante desconsiderou a escrituragdo fiscal langada nos livros de entradas, com
relacdo as aquisi¢des de pecas para aplicacdo nos servigos, como também nas operagdes de
remessas, devolugdo e retorno.

Ao verificar as notas fiscais anexadas aos autos constatei que a classificacao esta correta, uma
vez que os referidos documentos referem-se as transferéncias de ativo fixo do estabelecimento
matriz no estado de S3ao Paulo para a filial em Mucuri/BA. Em relacdo as notas fiscais de
empréstimos de materiais com posterior retorno, a empresa comprova o retorno dos produtos
constantes da nota fiscais n° 123.270, através da NF n° 1092 (pg. 507), portanto deve ser excluida da
autuacdo. Quanto as demais notas fiscais o contribuinte ndo comprovou o efetivo retorno dos
materiais depois de cumprida sua finalidade e dentro do prazo previsto na legislacao pertinente.
Dessa forma, concluo que a infragdo ¢ parcialmente procedente no valor de R$ 10.222,32.

A terceira infracao exige o ICMS em razao da omissdo de saidas de mercadorias e/ou servigos
decorrente do ndo lancamento do documento fiscal nos livros fiscais proprios.

Com esta acusacdo, o autuante dar a entender que o contribuinte, por ser obrigado a escriturar as
notas fiscais de aquisi¢cdes ou de saidas, assim ndo procedeu, fato que de acordo com o art. 2°, §
3° do RICMS/BA autorizaria a presun¢ao de ocorréncia de operacdes ou de prestagdes tributaveis
sem o pagamento do imposto, entretanto, o procedimento fiscal adotado pelo autuante ndo
condiz com a infragdo aplicada.

Na descricao dos fatos, o autuante diz que apurou o ilicito tributdrio através do levantamento das
aquisicoes de pecas para aplicacdo na prestagdo dos servigos de manutencdo e reforma de
equipamentos e no retorno destes equipamentos o autuado emitia uma nota fiscal de prestacdo de
servicos com incidéncia do ISS e outra nota como retorno, sem destacar as pecas aplicadas, valor
tributavel, aliquota e valor do ICMS.

Apos reavaliar o procedimento fiscal, entendo que o mesmo deva ser declarado nulo, uma vez
que o método adotado para apurar a infragdo ndo autoriza a presuncdo a que se refere o art. 2°,
paragrafo 3° do RICMS/BA. Além disso, a base de calculo nao estd devidamente demonstrada, bem
como as provas apresentadas no Auto de Infragdo nao sao suficientes para comprovar o ilicito
tributério.

Desta forma, entendo que o lancamento efetuado ndo contém elementos suficientes para se
determinar com seguranca qual infracdo foi cometida, e em que montante, ndo sendo portanto
valido para produzir os efeitos juridicos e legais que levassem a constituicao definitiva do crédito
tributério.

Por tultimo, aplico o art. 18, IV, a do RPAF/99, que dispde: Sao nulos os lancamentos de oficio que
ndo contiver elementos suficientes para se determinar, com seguranga, a infragdo e o infrator.
Represento a autoridade competente, como determina o artigo 156, do RPAF/99, para que proceda
a renovacao do procedimento fiscal, a salvo de equivocos.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE de Auto de Infracdo, nos seguintes
valores:

INFRACAO VALOR (R$)

01 2.873,37
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02 10.222,32
03 0,00
TOTAL 13.095,69

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 146548.0302/06-0, lavrado
contra VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA., devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 13.095,69, acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, inciso II, “f, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 11 de julho de 2006.

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - PRESIDENTE

MARCO AURELIO ANDRADE SOUZA - RELATOR

TERESA CRISTINA DIAS CARVALHO - JULGADORA
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