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1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0229-01/06

EMENTA: ICMS. EXTINCAO DO PROCESSO. ESCOLHA
DA VIA JUDICIAL. ESGOTADA A INSTANCIA

ADMINISTRATIVA. A propositura de medida judicial
pelo sujeito passivo importa em rentincia ao poder de
recorrer na esfera administrativa ou a desisténcia da
impugnacao ou recurso acaso interposto, nos termos do
art. 117, do RPAF/99. Defesa PREJUDICADA. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragdo, lavrado em 27/01/2006, exige ICMS no valor de R$8.091,86, acrescido
da multa de 60%, em razdo da falta de recolhimento no momento do desembarago aduaneiro de
mercadorias importadas, sendo o importador estabelecido no Estado da Bahia. Na descri¢ao dos
fatos, o autuante consignou a falta de recolhimento do ICMS Importa¢do sobre as mercadorias
constantes da DI n° 06/0082383-5 de 21/01/2006, Nota Fiscal de entrada n° 019111 de 24/01/2006, no
momento do desembarago aduaneiro, amparada em decisdo em Mandado de Seguranga n°
8481071/01, exarada pelo MM Juiz de Direito da 10° Vara da Fazenda Publica desta Capital.

O autuado através de advogado devidamente habilitado apresenta peca impugnatdria ao
lancamento de oficio (fls.26/29), dizendo, preliminarmente, que impetrou Mandado de Seguranga
contra ato do Diretor da DITRI junto a 10" Vara da Fazenda Publica Estadual da Capital,
demonstrando que a referida autoridade ordenou o cancelamento do novo pedido de
enquadramento da empresa no regime especial de recolhimento do ICMS na operagdo com
farinha de trigo, previsto no art. 3°, do Decreto n® 7.909/2001, cuja liminar foi deferida. Acrescenta
que levada a discussdo a segunda instancia judicial, a decisdo de primeira instdncia foi
chancelada, tendo os Desembargadores negado provimento ao apelo do Estado.

Argilii a ilegitimidade das partes, sustentando que F. GARCIA ¢ o sujeito passivo da obrigacao
tributaria, tanto que o Auto de Infracao foi lavrado em seu nome, no entanto, a SEFAZ intimou 0s
seus socios, ora defendentes para procederem a quitacdo ou apresentarem defesa. Afirma que a
figura dos socios nao deve ser confundida com a da pessoa juridica, haja vista que € esta o
importador e, portanto, o responsavel para quitar o referido crédito tributario, sendo parte
legitima do presente processo € nao os seus socios, devendo ser extinto sem julgamento do
mérito por caréncia de agao.

Quanto ao mérito da autuagdo, assevera repetir argumentos ja acolhidos pelo Judiciario, onde
sustentou que as leis em geral devem dispor para o futuro, sem atingir fatos pretéritos,
principalmente as leis tributdrias, que s6 podem retroagir quando forem interpretativas e nao
resultarem de aplicagdo de penalidade a infracdo dos dispositivos interpretados, em relagdo aos
atos ainda nao definitivamente julgados, quando, de alguma forma, implicarem em tratamento
mais favoravel ao contribuinte.

Prosseguindo, alega que o caput do art. 7°, paragrafo unico, do Decreto n°® 7.947, de 02/05/2001, ao
revogar expressamente o Decreto n°® 7.909/01, operou os seus efeitos a partir a partir de 01/03/01,
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contrariando os preceitos constitucionais, ja que .de acordo com o art. 5°, XXXVI, da Constitui¢ao
Federal, ¢ assegurado o respeito das relagdes juridicas ja constituidas.

Sustenta que o enquadramento no Regime Especial de Recolhimento do ICMS ndo ¢ um ato
discricionario da Administragdo Publica, pois uma vez preenchidos ou satisfeitos os requisitos
para que a empresa ingresse no referido regime, nao ¢ possivel negar-lhe o direito, portanto, a
decisdo em anexo, do Tribunal de Justica da Bahia suporta a sua pretensdo e determina a
completa ineficacia do langamento.

Finaliza, protestando pela juntada de todos os meios de prova em direito admitidos e pugna pela
improcedéncia da autuagdo, para restaurar a mais pura justica fiscal.

Na informagdo fiscal apresentada (fls.39/42), o autuante reporta-se inicialmente aos fatos que
ensejaram a lavratura do Auto de Infracdo, fazendo um resumo das alegacdes defensivas.

Com referéncia a defesa formulada pelo sujeito passivo assim se manifestou para refuta-la:

1. acerca do Mandado de Seguranca, diz que ndo lhe compete emitir nenhum questionamento,
pelo fato de ndo ser de sua competéncia. Registra que a sua acdo fiscal estd amparada
amplamente no artigo 113, do RPAF/99, com a nova redacdo dada pelo Decreto n® 8.866/04,
compete a Procuradoria Geral do Estado — PGE, proceder ao controle da legalidade e a Secretaria
da Fazenda, por intermédio da Diretoria de Arrecadagao, Crédito Tributario e Controle — DARC, a
inscri¢ao dos créditos tributarios na Divida Ativa ;

2. com relagdo a situacao em lide, aduz que a importagao fez com que ocorresse o fato gerador e
0 conseqiiente surgimento da obrigagdo principal, que ¢ o pagamento do ICMS incidente na
entrada de mercadorias importadas do exterior, o qual deveria ter sido recolhido no momento do
seu desembaraco aduaneiro, conforme previsto no artigo 2°, 1X, da Lei n°® 7.014/96, a qual foi
regulamentada pelo Decreto n® 6.284/97. Esclarece que pela infracdo ao dispositivo acima
mencionado, o autuado esta sujeito a aplicacdo da multa no percentual de 60%, prevista no art. 42,
11, “f”, do mesmo Diploma legal acima citado;

3. que o procedimento fiscal se fundamentou nos arts. 26, I e IV, 28, IV e VI, 38, 41, I, todos do
RPAF/99, bem como nos arts. 924, 925, Paragrafo unico, 934, 940, 1, § 7°, 941 € 945, do RICMS/97,

4. que ¢ pacifico na jurisprudéncia administrativa fiscal, que a liminar em Mandado de Seguranga
suspende tao somente a exigéncia do crédito tributario e nao impede a sua constituicdo mediante
Auto de Infragdo, para evitar a decadéncia do direito da Fazenda Publica Estadual de constituir o
crédito tributario;

5.que a ilegitimidade passiva dos socios argiiida na peca defensiva contraria totalmente os
ensinamentos do mestre Ricardo Negrao, transcrevendo parte de texto do referido autor sobre a
matéria, evocando, ainda, o artigo 1001 do novo CC, e o artigo 238 do CPC, para reforgar o seu
entendimento.

Conclui, mantendo integralmente a autuagao.
VOTO

Preliminarmente, quanto a ilegitimidade das partes argiiida pelo autuado, entendo que a
intimagao feita aos socios da empresa ndo invalida o Auto de Infracdo, que na sua lavratura teve
observada as disposi¢des do artigo 39, ndo incorrendo nas hipoteses que determinam a nulidade
do ato, nos termos do artigo 18, II, “a” e “b’ do RPAF/99. A intimacao feita aos sdcios da empresa
esta de acordo com a previsao contida no artigo 108 do RAPF/99, nao havendo motivo para a sua
invalidacdo. Vale observar que a intimacao inicial foi feita via “AR” no endereco da empresa
autuada, constando a informacao da ECT que esta nao foi localizada. Somente apds a nao
localizacdo da empresa ¢ que os socios foram intimados a efetuar o pagamento ou apresentar
defesa, o que foi feito através de advogado devidamente habilitado, inexistindo ofensa ao
principio da de ampla defesa e contraditorio. Assim, rejeito a argiiicdo de extingdo do processo,
sem julgamento do mérito pela ilegitimidade das partes, conforme suscitado pelo defendente.
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O fulcro da autuacao foi pela falta de recolhimento do ICMS, sobre importagao de mercadoria do
exterior, por ocasido do seu desembarago aduaneiro.

Com referéncia a autuacao, este CONSEF, em reiteradas decisdes, sobre idéntica matéria, ja se
posicionou, com base no disposto no art. 126, do COTEB —Cddigo Tributario do Estado da Bahia e
no artigo 117, do RPAF/99, que “a propositura de medida judicial pelo sujeito passivo importa a
renuncia ao poder de recorrer na esfera administrativa ou a desisténcia da impugnagdo ou recurso
acaso interposto”.

Ante o exposto, o meu voto ¢ pela EXTINCAO da presente lide, devendo os autos ser
encaminhado a PGE/PROFIS, nos termos do inciso 11, do § 1° do art. 117, do RPAF/99, para adogao
das providéncias cabiveis, restando prejudicada a defesa apresentada.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, considerar PREJUDICADA a defesa apresentada e declarar EXTINTO o Processo
Administrativo Fiscal relativo ao Auto de Infracdo n°® 114595.0001/06-8, lavrado contra F GARCIA
REPRESENTACOES E COMERCIO LTDA., devendo o mesmo ser encaminhado a PGE/PROFIS
para adog@o das medidas cabiveis.

Sala das Sessdes do CONSEF, 29 de junho de 2006.

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE

RUBENS MOUTINHO DOS SANTOS - RELATOR

VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - JULGADOR
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