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EMENTA: ICMS. 1. BASE DE CALCULO. ERRO NA
DETERMINACAO DO VALOR. COMPONENTES DE PARTES
E PECAS PARA MICROCOMPUTADOR. UTILIZACAO DE
BENEFICIO FISCAL EM DESACORDO COM A

LEGISLACAO TRIBUTARIA. Infra¢do caracterizada. 2.

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES. a)
ENTRADAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS SEM OS

DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. E devida a
exigéncia de imposto sobre o valor das entradas ndo
declaradas, com base na presungdo legal de que o
sujeito passivo ao deixar de contabilizar as entradas,
efetuou os pagamentos de tais entradas com recursos
decorrentes de operagdes também ndo contabilizadas.
Infragdo absorvida pela omissdo de maior valor
monetario nos termos do art. 13 da Portaria 445/98. b)
OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS SEM
DOCUMENTOS FISCAIS. A diferenga das quantidades de
saidas de mercadorias apurada mediante levantamento
quantitativo de estoques constitui comprovagao
suficiente da realizacdo de operagdes sem emissdao da
documentacao fiscal exigivel. Corrigidos os erros no
trabalho fiscal. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide, lavrado em 26/09/2002, reclama o valor total de R$ 129.368,92, sob
acusacao do cometimento das seguintes infragdes:

1.

Recolhimento a menos do ICMS no total de R$ 5.421,52, em decorréncia de erro na
determina¢do da base de calculo do imposto nas saidas de mercadorias regularmente
escrituradas, correspondente a saida de componentes, partes e pecas adquiridos no exterior
para montagem de microcomputadores, utilizando-se do beneficio fiscal concedido ao
produto acabado, contrariando o Decreto n° 4.316/95 combinado com o artigo 87, inciso V do
RICMS/97, referente ao periodo de janeiro de 2000 a agosto de 2001, conforme demonstrativos
as fls. 10 a 12, e 43 a 46.

Falta de recolhimento do imposto, no valor de R$ 111.222,33, relativo as operacdes de saidas
de mercadorias tributadas efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e,
conseqiientemente, sem o respectivo langamento em sua escrita, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias, referente a
COMPONENTES PARTES e PECAS — CPP destinados a fabricacdo de produtos de informatica, e
PRODUTOS ACABADOS - PA, alusivo aos exercicios de 2000 e 2001, conforme demonstrativos
as fls. 08 e 41.

Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$ 12.725,07, constatado pela apuracdo, através
levantamento quantitativo de estoques, de diferenca de entradas como de saidas de

ACORDAO JJF N° 0188-02/06 ]



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

mercadorias, sendo exigido o imposto sobre a diferenga de maior expressao monetaria - a das
operagOes de entradas — com base na presuncao legal de que o sujeito passivo, ao deixar de
contabilizar as entradas, efetuou pagamentos dessas entradas com recursos provenientes de
operagOes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também nao contabilizadas,
no mesmo exercicio, relativamente a COMPONENTES PARTES e PECAS — CPP destinados a
fabricagdo de produtos de informéatica, € PRODUTOS ACABADOS — PA, alusivo aos exercicios
de 2000 e 2001, conforme demonstrativos as fls. 08 e 41.

O autuado tomou ciéncia da autuacdo em 01/10/2002, e protocolou sua defesa administrativa em
31/10/2002, conforme documentos as fls. 226 a 248, na qual, preliminarmente aduziu que a empresa
¢ estabelecimento industrial possuidor de Certificado de Habilitagdo de Diferimento do ICMS de
que trata o Decreto n°® 4.316/95 e alteracdes posteriores (diferimento do langamento e do
pagamento do ICMS relativo ao recebimento do exterior de componentes, parte e pegas
destinadas a fabricagcdo de produto de informatica, eletronica e telecomunicagoes).

Em seguida, impugnou o langamento tributario relativo a infragdo 01, argumentando que:

a) foi caracterizado pela autuante apenas o microcomputador com o produto de informatica,
ressaltando que o Decreto n® 4.316/95 se refere a fabricagdo de produtos de informatica, assim
entendido qualquer produto de informatica.

b) se constitui como produto acabado (PA) tanto o microcomputador (para o fabricante ou
montador), quanto o monitor, o gabinete, a placa, etc para seus respectivos fabricantes, e que
todos esses produtos, no seu entendimento, também constituem-se em componentes, partes e
pecas desde que destinados a fabricacao de microcomputadores, ou seja, que a destinagdo do
produto € que caracteriza se se trata de componente, parte, peca ou produto acabado.

¢) nos Anexos 1/00 e 1/01 (Demonstrativo de Saidas dos Exercicios de 2000 e 2001) foram
aglutinados no mesmo demonstrativo itens denominados ora como tipo CPP ora como tipo
PA, calculando o imposto a aliquota de 7%, ora a aliquota de 3,5%, citando como exemplo o
item “estabilizador” no Ex. 2000.

d) foram incluidos no citado demonstrativo no exercicio 2000 itens denominados de “outros”,
sem identificar a que produtos se refere (docs. fls. 249 a 257).

e) foi exigido imposto referente a venda de sucata, cujo tributo sobre este produto ja foi
recolhido a época do fato gerador (docs. fls. 259 a 264).

f) houve erro na aplicagdo da aliquota de itens relativos a PA, sendo aplicada a aliquota de 7%
prevista para CPP ao invés de 3,5%.

Com esses argumentos, 0 sujeito passivo requer a improcedéncia deste item da autuagdo, ou a
nulidade do mesmo com base nas preliminares de preteri¢do ao direito de defesa, e auséncia de
elementos suficientes para se determinar, com seguranga a infracao, a base de céalculo e o valor
do débito exigido, se devido.

Com relagdo as infragdes 02 e 03, apuradas através de auditoria de estoques, o autuado

fundamentou sua defesa dizendo que:

a) nao foi considerado seu processo produtivo de placas mae, de rede, de video, de memoria, de
fax, conforme ordens de produgdo acostados aos autos, inclusive esclarecimentos sobre o
processo produtivo dos citados produtos (docs. fls. 382 a 510).

b) foram computadas as saidas dos CPP’s considerados, mas ndo foram incluidas as entradas por
devolugao de vendas desses mesmos CPP’s.

¢) nao foi computada a totalidade das entradas e saidas relativas a placa mae, de rede, de video
e de memoria, uma vez que nas saidas foram consideradas exclusivamente as saidas em
equipamentos, desconsiderando as placas produzidas saidas como produto acabado.
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d) foi computada no item memoria as quantidades dos estoques inicial e final equivocadamente,
pois foram juntadas as quantidades de memorias para equipamento com as quantidades de
memorias de expansdo de video, produtos diversos entre si.

e) nao foi considerado nas saidas de microcomputador Netgate Soft as saidas de processador
Celeron.

f) que o método para a apuracdo de toda a producao levada a efeito no trabalho fiscal carece de
suporte, por ter sido desconsiderada a produ¢do de placas, e por ter sido adotado método de
apuragdo controverso, além de nao terem sido computados diversos documentos fiscais.

g) apenas foram computadas no levantamento as saidas por vendas ou transferéncias, sem levar
em consideracao as saidas de produtos em demonstracao, remessas em consignacao, doagao
e exposicao ou feira.

h) houve equivoco quanto a determinag¢do dos itens que compdem cada equipamento -
microcomputador industrializado, pois foram estabelecidos modelos e padrdes para a
composi¢do dos modelos dos produtos industrializados sem a observagdo de suas
peculiaridades.

1) que também houve equivoco no trabalho fiscal na configuragdo padronizada dos produtos
fabricados (microcomputadores) pelo estabelecimento, e na apuracdo da producdo dos
mesmos.

j) nao foram computados diversos documentos fiscais relativos a entradas por transferéncias,
por devolucdo de vendas, por aquisi¢des internas, por aquisi¢des interestaduais e por
importacdo, conforme documentos as fls. 266 a 354.

k) foi computada equivocadamente a composicdo dos produtos industrializados saidos,
conforme amostragem através dos documentos as fls. 356 a 367.

1) houve erro na determinagdo do prego unitario médio do item processador.

Por fim, o autuado requereu uma diligéncia por fiscal estranho ao feito para proceder uma
revisdo fiscal dos levantamentos que instruem a agdo fiscal, protestando por todos os meios de
provas em direito admitidos, visando a improcedéncia das acusagdes fiscais, ou a declaragao de
suas nulidades.

Na informagao fiscal as fls. 525 a 532 a autuante esclareceu que o estabelecimento autuado ¢
beneficidrio do regime de diferimento para importar sem tributacdo CPP (componentes, partes €
pecas) destinados a fabricacdo de produtos de informatica (processo n° 24.720.003), concedido em
consondncia com o Decreto n® 4.316/95.

Disse que o beneficio fiscal resume-se no seguinte: a) ao proceder a saida do produto resultante
da industrializacao de componentes, partes e pecas adquiridos do exterior, o estabelecimento tem
direito a langar o crédito do mesmo valor do imposto destacado no documento fiscal, ndo
gerando nenhum débito de ICMS na operacao; b) importar produto acabado com o ICMS diferido,
e proceder a saida dos mesmos com carga tributaria final de 3,5%, obedecidas outras disposigdes
do Decreto.

O preposto fiscal apos explicar que o PA a que se refere o Dec. n° 4.316/95 diz respeito ao produto
fabricado com os CPP’s recebidos do exterior, informa que no curso da agdo fiscal foram
efetuadas varias visitas ao estabelecimento, tendo verificado que no periodo de 2000/2001, o
autuado importou componentes para montagem de microcomputadores (gabinete, HD,
processador, € placa mae, de rede, de video, de fax modem, disco flexivel, cd rom etc), e para a
montagem de placas (capacitor, transitor, circuitos integrados conectores, etc), conforme
documentos as fls. 84/130 e 145 dos autos. Informa que além desses produtos, o estabelecimento
importou também monitor de video, estabilizador, scanner, impressoras, mouse, teclado, etc,
para compor o produto final, haja vista os casos de clientes que adquirem o equipamento
completo ou somente a unidade digital de processamento de dados (UDPM).
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Por conta desses argumentos, a autuante entende que o estabelecimento ¢ montador tanto de
microcomputador, quanto de placas, constituindo-se os mesmos em produtos acabados pelo
estabelecimento, e que estas placas sdo utilizadas como CPP’s na montagem de
microcomputadores € como Produto Acabado-PA. Fez referéncia ao entendimento dessa Junta
em processo da mesma natureza, através do Acordao JJF n°® 0170-02/02.

Prosseguindo, a autuante esclareceu que o valor langado na infragdo 01 corresponde ao imposto
devido pelo contribuinte em razao deste proceder a saida de CPP’s da mesma forma que os
importou, ndo agregando nenhum tipo de industrializagdo a mercadoria (docs. fls. 102 a 105), ou
seja, os CPP’s foram importados e revendidos com tributa¢do de 3,5% como se fossem produtos
acabados em desacordo com o artigo 7° do mencionado Decreto. Frisa que na apuracdo do débito
fiscal foi deduzido o crédito fiscal de todo o imposto recolhido no periodo, conforme
documentos as fls. 43 a 46.

No tocante a infracdo 02, a autuante esclareceu que a mesma decorre da contagem fisica de
estoques dos componentes basicos que compdem os microcomputadores, tomando por base a
configuragdo basica de cada modelo, conforme descrito nos documentos fiscais a fl. 09, sendo
apurado a quantidade de CPP’s utilizados na producdo do periodo, que confrontados com os
estoques iniciais e finais, e as entradas do CPP’s geraram as diferencas apuradas a fl. 08.

Informou que no exercicio de 2001, foram adquiridos componentes (circuitos, transistor, resistor,
capacitors, etc (fl. 84)) para montagem de placas, assim como, importou as placas (placa mae,
placa de rede e placa de vidro) j& montadas, inclusive em quantidade superior as utilizadas como
componentes na montagem de microcomputadores e as declaradas no inventario de estoques.
Disse que por ocasido das saidas sdo emitidas notas fiscais com natureza da operacao “venda de
produgdo do estabelecimento”, utilizando o CFOP - 5.11/6.11, deixando de tributar na saida o
produto acabado importado do exterior, pois entende que o mais correto seria descrever no
documento fiscal como natureza da operagdo “venda de mercadoria adquirida e/ou recebida de
terceiro”, CFOP 5.12/6.12.

Quanto a alegacdo defensiva de que foram emitidas todas as ordens de produgdo para montagem
de placas, o preposto fiscal chama a atencao de que pelos insumos descritos o que ocorreu foi
ordem de produgdo para embalagem de produto, ordem de producdo para embalagem e teste de
produto e ordem de producgdo para montagem de produto (docs. fls. 130 a 157, e 382 a 498). Frisou
que o Dec. 4.316/95 concedeu beneficio fiscal para industrializagdo do tipo montagem, € nao para
a industrializa¢do do tipo embalagem.

Informou que no exercicio de 2001, a empresa importou 10.200 placas de memoria de 128 Mb e
montou 775 microcomputadores, importando também, placas de memoria de 32, 64 e 258 Mb.
Frisa que sabendo-se que a maioria dos microcomputadores foram montados com placas de
memoria de 64 Mb, pois nas notas fiscais de saidas foi descrita a configuracdo de equipamento,
uma UDPM de 128 Mb pode ter dois pentes de 64 Mb, mais um pente de 128 Mb nao se divide em
dois de 64 Mb. Entende que se for considerado que todos eles foram montados com placas de 128
Mb, mesmo assim, persiste uma omissao de saidas de placas de memoria sem tributagao, nas
quantidades apuradas as fls. 41/42.

Relativamente sobre a infragdo 03, o preposto fiscal disse que o débito a ela inerente deve ser
excluido do Auto de Infracdo, uma vez que tendo sido apuradas diferencas tanto de entradas
como saidas através de auditoria de estoques, de acordo com a Portaria n°® 445/98, s6 ¢ devido o
langamento de maior valor, no caso, sobre a omissao de saidas de mercadorias.

O autuante rebateu a alega¢do defensiva da falta de inclusdo no levantamento de diversos
documentos fiscais, na forma que segue;
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a) que ndo foram acatadas as notas fiscais acostadas aos autos pelo contribuinte, visto que tais
documentos ndo se referem a uma saida efetiva de mercadorias dos estoques. Por conta disso,
disse que listou as fls. 533 a 534 as provas apresentadas no processo, com a justificativa de sua
inclusdo ou ndo no levantamento quantitativo.

b) que ndo foi declarada nenhuma quantidade no Registro de Inventario relativamente a
mercadoria da empresa em poder de terceiros, nem mercadorias de terceiros em poder da
empresa, ou seja, que ndo foram indicadas as remessas para empréstimos, remessas em
consignagdo, remessas para industrializacdo, o que presumiu que estas operagdoes estavam
zeradas no final do exercicio.

¢) que ndo devem ser acatadas as notas fiscais em nome de instituigdes financeiras apresentadas
na defesa, pois sdo emitidas exclusivamente para fins de financiamento bancério “leasing”, e
que quando ocorre a entrega efetiva da mercadoria ao arrendatdrio, a empresa emite uma
outra nota fiscal, conforme notas fiscais as fls. 535 a 545.

d) com relacdo as notas fiscais de devolucdes anexadas as fls. 347/348 pela defesa, a autuante
disse que estas comprovam que o contribuinte procedeu a saida das mercadorias através das
notas fiscais n® 4.716 e 5.550, indicando como natureza da operagdo “venda de producdo do
estabelecimento — CFOP 6.11”, sem tributacdo. Frisa que no levantamento quantitativo foram
consideradas apenas as placas importadas, utilizadas como componentes, cujo contribuinte
procedeu a saida de mercadoria importada, como se fora mercadoria produzida, deixando de
tributa-la a aliquota de 3,5% prevista no Dec. n°® 4.316/95.

e) sobre a alegacdo de que foi atribuida aleatoriamente uma configuracdo a cada modelo de
equipamento, a autuante esclareceu que em todas as notas fiscais de saidas estao descritos os
componentes ¢ a configura¢do da cada modelo, tendo deixado de computar a saida de outros
componentes como cd-rom, gravador de cd, camara digital, etc, uma vez que estes nao eram
comuns a cada modelo.

f) das provas apresentadas na defesa, a autuante acatou a inclusdo das notas fiscais 465.543;
7.425; 30.025; 3.975; 4.291; 4.312 (docs. fls. 281; 348; 353; 354; 357 e 358), ressaltando que tais notas
fiscais foram lancadas na escrita fiscal de itens que deveriam ser incluidos no levantamento
quantitativo de estoques, e ndo foram.

g) foi acatada também a inclusdo de 75 processadores na saida dos microcomputadores SOFT, as
quais, apesar de listadas no Demonstrativo de Saida Mensal de Produtos Acabados (doc. fl.
55), realmente nao foram consignadas no quadro resumo a fl. 42.

h) a autuante também acatou a alegacdo defensiva de que o componente memoria € memoria
expansion sao componentes diversos, porém como o estoque inicial deste ultimo era de 53
unidades e estoque final também de 53 unidades, em nada altera o levantamento quantitativo
do exercicio de 2001. Disse que no exercicio de 2000 este componente ndo foi incluido no
levantamento.

Tendo em vista que por ocasido da informagao fiscal foram anexados novos elementos aos autos,
mais precisamente, os documentos as fls. 533 a 545, o sujeito passivo foi intimado pela Infaz de
Ilhéus a tomar conhecimento de tais documentos ¢ dos termos da informagdo fiscal, tendo
apresentado nova defesa (docs. fls. 553 a 559), na qual, enfatizou que o seu questionamento
anterior ndo foi esclarecido pela autuante.

Ressalta que o entendimento da autuacdo estd fundamentado em mera presun¢do, dizendo que
nenhum dos demonstrativos anexados na defesa foi apreciado com vistas ao aprofundamento da
lide. Com esse argumento, reitera em todos os seus termos a defesa anterior apresentada,
requerendo a realizagcdo de revisao fiscal por fiscal estranho ao feito, e protestando por todos os
meios de provas em direito admitidos.

Considerando que a autuante em sua informacao fiscal acatou a inclusdo de diversas notas fiscais
de saidas no levantamento quantitativo, bem assim, que ainda existe uma pendéncia nos autos no
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tocante a valores de produtos ndo identificados na infracdo 01, na pauta suplementar do dia
24/04/2002, o processo foi convertido em diligéncia a Infaz de origem para que a autuante
adotasse as seguintes providéncias:

1. esclarecesse a que produtos se referem os valores identificados como “outras’, constantes nos
demonstrativos as fls. 10 a 12, e 43 a 46, que serviram de base para a exigéncia fiscal de que
cuida a infragdo 01;

2. elaborasse novo demonstrativo de estoques que originou a infracdo 02, relativamente aos
itens acatados na informagao fiscal, indicando o real valor do débito a ser exigido neste item
da autuacao.

Em virtude da autuante ndo mais se encontrar lotada na Infaz Ilhéus, o processo foi encaminhado
a Auditora Fiscal Irlene Erci Lino para o cumprimento da diligéncia solicitada por esta Junta, a
qual, assim se manifestou.

Com referéncia a primeira questdo, foi informado que sdo varias as mercadorias que compdem
os valores identificados como “outros”, constantes nos documentos as fls. 10 a 12, e 43 a 46, tais
como mouses, teclados, placas diversas, chipes, etc.

A diligente efetuou demonstrativo onde sao informadas as mercadorias, quantidade e valor total,
conforme discriminagdo das mercadorias constantes nas notas fiscais correspondentes,
confrontando as quantidades e valor total informados nos demonstrativos da autuante (fls. 10/12 e
43/46), apurando pequena diferenca em relacdo a Nota Fiscal n® 5374 no més de agosto/2001,
reduzindo o ICMS referente ao més 08/2001 (infragdo 01) de R$ 994,50 para R$ 992,09, conforme
demonstrativo as fls. 576 a 578.

No que tange a segunda questdo, a diligente informou que como os itens acatados pela autuante
referem-se apenas ao exercicio de 2001, foi elaborado novo demonstrativo de estoque relativo ao
periodo de 2001, tomando-se por base os demonstrativos da autuante, incluindo-se as entradas e
saidas acatadas pela mesma na informacao fiscal (demonstrativo de entradas e demonstrativo de
saidas). Diz que se levando esses novos valores apurados de entradas e de saidas para a planilha
de demonstrativo de estoques, observou que houve redugdo na omissdo de entradas, tanto no
Tipo CPP a que se refere a infragdo 03, quanto no Tipo PA que esta contido na infracdo 02, mas
nao houve nenhuma alteracao na omissao de saida.

Quanto a infragdo 02 referente a omissao de saidas de insumos e produtos de informatica
importados com beneficio do diferimento (fls. 02/03), foi informado que apds as alteragdes
efetuadas, os valores constantes no auto de infracdo permanecem inalterados, conforme
demonstrativo a fl. 579.

Sobre a infra¢do 03, informou que ela sofreu alteracdes nos valores da omissao de entradas (CPP)
— aquisi¢cdo sem documentagdo fiscal — relativamente ao exercicio de 2001, reduzindo a base de
calculo de RS 80.275,14 para R$ 79.760,26, e, consequentemente reducdo do ICMS a recolher ref.
12/2001 de R$ 5.619,26 para R$ 5.583,22, respectivamente conforme demonstrativo a fl. 579.

Conforme intimagao ¢ AR dos Correios (fls. 594 ¢ 595), o autuado foi cientificado do teor da
informacao fiscal, tendo apresentado nova impugnacao (fls. 597 a 605), nos seguintes termos.

Aduz que a diligente ndo demonstrou, de forma clara e precisa, as questdes capazes de elucidar a
lide, pois, diante da forma genérica, confusa e totalmente equivocada com que interpretou o
Decreto n°® 4.316/95, demonstrou total desconhecimento do processo de industrializagdo da empresa.

Frisa que a acusagdo fiscal contida na infracdo 03 ja foi totalmente reconhecida como
improcedente pela autuante.
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Assevera que na elaboracdo do novo demonstrativo de estoques pela diligente, face ao
acolhimento pela autuante de alguns dos inumeros dados apresentados pela defesa, ndo foram
computadas totalmente as alteragdes propostas. Ressalta que os argumentos apresentados pelo
diligente ndo justificam a imposi¢ao fiscal, entendendo que suas conclusdes estdo baseadas em
presungao, sem observancia do artigo 2°, § 5° do RICMS/97 (transcrito na integra).

Com esse argumento, argli que esse fato descaracteriza a agdo fiscal, pois acostou a sua
impugnacao varios documentos fiscais, mesmo que a titulo de amostragem, e diz que em garantia
ao direito a ampla defesa e a busca da verdade material, impde o refazimento total da agdo fiscal
a salvo de falhas e incorregdes por fiscal estranho ao feito. Salienta que se assim ndo entender o
Relator do processo, pugna pela reabertura do prazo de defesa, pois o diligente apresentou
informacdes e demonstrativos novos, que demandam um tempo maior para seu pronunciamento.

VOTO

Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigéncia de imposto, em decorréncia de erro na
determinagdo da base de célculo (infragdo 01); e omissdo de saidas e de entradas de mercadorias
apurada através de auditoria de estoques relativa aos exercicios de 2000 e 2001 (infragdes 02, 03).

No tocante a infragdo 01, a exigéncia fiscal refere-se a erro na determinacao da base de calculo
do imposto nas saidas de CPP (componentes, partes e pegas) adquiridos no exterior para
montagem de microcomputadores, utilizando-se do beneficio fiscal concedido ao PA (produto
acabado), contrariando o Decreto n® 4.316/95.

Na anélise das pecas processuais, constato que o débito encontra-se devidamente demonstrado as
fls. 10 a 12, e 45 a 46, cujas notas fiscais que serviram de base a autuagcdo ndo se referem a
componentes, partes € pegas para a atividade industrial na fabricagao de produtos de informatica,
mas, sim, para venda dos mesmos.

Foi observado na fase de instrucdo que o levantamento fiscal deste item nos demonstrativos
acima citados contemplava produtos identificados como “outros”, sendo por esse motivo baixado
o processo em diligéncia para que fosse esclarecido a que produtos se referem. Funcionério
estranho ao feito informou os produtos constantes em cada nota fiscal de saida, nos meses de
fevereiro de 2000, maio, agosto, outubro e dezembro de 2001, conforme demonstrativo as fls. 576
a 578, inclusive informou que constatou uma diferenga na apuragao do débito do més de agosto
de 2001, reduzindo-o para o valor de R$ 992,09.

Apesar dessa informagdo, convém examinar se o entendimento da autuagdo de que o beneficio
fiscal previsto no Decreto n° 4.316/95 ndo alcangaria as operagdes com componentes, partes € pegas
de informatica, mas tdo somente o produto acabado resultando das montagem/industrializagdo
destes produtos.

O Decreto n° 4316/95, ao ser inicialmente editado concedia aos estabelecimentos industriais
localizados no Distrito Industrial de Ilhéus os seguintes beneficios: diferimento do ICMS na
importacdo de componentes, partes e pegas destinadas a fabricagdo de produtos de informatica e
a prestacdo de servicos de assisténcia técnica; e concessdao de crédito presumido no valor
correspondente ao imposto destacado nas saidas dos produtos de informética resultantes da
industrializagao, efetuada com os componentes, partes e pegas com diferimento.

Posteriormente, em setembro de 1997, o Decreto n° 6741/97 permitiu ao estabelecimento comercial
importador que se valesse de crédito presumido na proporcdo de 50% do valor destacado nas
saidas internas, e de 70,834% do valor do imposto destacado nas saidas interestaduais dos
produtos acabados recebidos com diferimento. Estendeu aos estabelecimentos comerciais o
beneficio antes restrito as industrias.
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Mais adiante, em nova alteracdo no més de maio de 1998, o Decreto n® 7341/98, estendeu o
benéfico do crédito presumido, antes previsto apenas para as saidas efetuadas pelo
estabelecimento industrial de produtos resultantes de sua industrializa¢do, para as saidas de
quaisquer produtos de informatica efetuadas pelos mencionados estabelecimentos, nos
percentuais acima referidos.

Ja o Decreto n° 7737/97 concedeu crédito equivalente ao saldo devedor do imposto apurado em
cada mes, relativo as operacdes com equipamentos de informatica efetuadas pelo industrial
que, por motivos diversos, nao pudesse usufruir do beneficio do diferimento previsto nos incisos
[ eIl do art. 1°.

Os produtos alcangados pelos beneficios do Decreto n°® 4316/95 foram listados em Portaria. A
primeira, a de n°® 340/95, foi alterada posteriormente pelas de n® 421/95, 452/95, 552/95 € 895/99, para
ajustes e inclusdao de novos produtos no seu anexo Unico.

Com base na legislacdo citada, e na jurisprudéncia do CONSEF, o beneficio fiscal instituido pelo
Decreto n°® 4.316/95 alcanca quaisquer produtos do setor adquiridos para a revenda pela industria,
inclusive aqueles que poderiam ser utilizados no processo produtivo na qualidade de partes,
pecas e componentes.

Pela especificacdo dos produtos constantes nos documentos que instruem a autuagao, constato que
todos eles tratam-se de produtos de informativa. Descabe assim a exigéncia quanto a infragao 1.

Quanto as demais infra¢des, da analise das pecas processuais foi possivel concluir o que segue.

O débito relativo as infragdes 02 e 03 foi apurado através de levantamento quantitativo,
correspondente aos exercicios fechados de 2000 e 2001, e encontra-se devidamente demonstrado
analiticamente através dos demonstrativos e levantamentos constantes as fls. 08 a 58, em cujo
levantamento foram detectadas tanto diferencgas nas entradas como nas saidas, nos itens relativos
a CPP-Componentes, parte € pecas, assim como, nos itens relativos a PA- Produtos Acabados. No
caso da infragdo 02 o imposto foi calculado com base na diferenca de saidas, enquanto que o
débito da infragdo 03 tomou por base a diferenga constatada nas entradas.

Quanto a infragdo 02, a defesa apontou diversos equivocos no trabalho fiscal, cuja autuante
rebateu todos conforme consta relatado, acatando apenas as seguintes modificagdes no seu
trabalho fiscal.

1. Inclusdo das notas fiscais 465.543; 7.425; 30.025; 3.975; 4.291; 4.312 (docs. fls. 281; 348; 353; 354;
357 e 358), ressaltando que tais notas fiscais foram lancadas na escrita fiscal de itens que
deveriam ser incluidos no levantamento quantitativo de estoques, € nao foram.

2. Inclusdo de 75 processadores na saida dos microcomputadores SOFT, os quais, apesar de
listadas no Demonstrativo de Saida Mensal de Produtos Acabados (doc. fl. 55), realmente nao
foram consignadas no quadro resumo a fl. 42.

Por ocasido de instrucao do processo para fins de julgamento foi observado por este Relator que
a autuante nao havia elaborado novo demonstrativo de estoques com as modifica¢des acatadas na
informacao fiscal.

Diante disso, tornou necessario retornar o PAF a Infaz de origem para que a autuante elaborasse
novo demonstrativo relativamente aos itens acatados na informagao fiscal, indicando o real valor
débito a ser exigido neste item da autuacao.

Fiscal estranho ao feito, em lugar da autuante, produziu nova informagdo fiscal com o
refazimento do demonstrativo de estoques (fl. 579), com a inclusdo/exclusdo das notas fiscais de
entradas e de saidas acolhidos pela autuante, concluindo que apos as alteragdes efetuadas, os
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valores da infracdo 02 constantes no auto de infracdo permanecem inalterados, conforme
demonstrativo abaixo:

Procedendo-se as citadas alteracdes no demonstrativo de estoque as fls. 08 e 41, resulta no
seguinte;

DEMONSTRATIVO DE ESTOQUE - EXERCICIO DE 2000

PRODUTOS EI | ENT |[SOMA| EF | SR [S/CPP|S/P/PA | DIF/E |DIF/S| PUM BC/E BC/S
DF-DISCO FLEXIVEL | 369 | 1.076 | 1.445| 269 [1.185] 21 1.491 | 327 19,25 6.294,75

GABINETE 3.321 6 3.327 | 1.771 |1.556] 413 | 1.491 | 348 38,86 13.523,28

HD- DISCO RiGIDO 272 | 1.283 | 1.555| 84 |1471] 4 1.297 170 251,57 42.766,90
PROCESSADOR 380 [2.978 3.358| 769 |2.589| 5 1.297 1.287 | 239,62 308.390,94

BASE DE CALCULO CPP 19.818,03 [351.157,84
ICMS A RECOLHER (7%) 1.387,26 | 24.581,05
MONITOR 649 |[1.804|2.453 |1.316|1.137{1.383] 600 846 239,88 1203.023,08

BASE DE CALCULO PA 203.023,08
ICMS A RECOLHER (3,5%) 7.105,81

DEMONSTRATIVO DE ESTOQUE — EXERCICIO DE 2001

PRODUTOS EI | ENT |[SOMA| EF | SR [S/CPP|S/P/PA | DIF/E | DIF/S| PUM BC/E BC/S
DF-DISCO FLEXIVEL | 260 | 790 | 1.050 | 242 | 808 | 39 0 4 0 19,25 77,00
GABINETE 1.771 | 785 |2.556 | 1.599 | 957 | 331 0 147 0 38,86 | 5.71242
HD- DISCO RIGIDO 84 | 601 | 685 0 | 685 | 125 0 208 0 251,57 |52.326,56
PROCESSADOR 769 [3.199(3.968 | 2.868 | 1.100| 618 0 189 0 114,52 |21.644,28
BASE DE CALCULO CPP 79.760,26
ICMS A RECOLHER 5.583,22
MONITOR 1316 | 172 | 1.488 | 1.346 | 142 | 7 137 0 2 239,98 47,96
MEMORIA 128 MB 1.820 {10.200/12.020| 1.971 |10.049] 0 746 | 9303 | 0 47,55 442.357,66
PLACA MAE 1.894 [13.262|15.156| 5.050 [10.106| 0 773 19333 0 132,88 1.240.169,04
PLACA REDE 2.360 [26.504|28.864| 205 [28.659] 0 746 |27913] 0 18,4 513.599,20
PLACA VIDEO 8 [10.603[10.611| 929 |9.682| 0 746 | 8936 | 0 31,26 279.339,36
BASE DE CALCULO PA 479,96 |2.475.465,25
ICMS A RECOLHER (3,5%) 16,80 | 86.641,28

Acolho este resultado para proferir meu voto, pois o autuado tomou conhecimento da informacao
fiscal e ndo apresentou elementos de provas capazes de elidir o trabalho fiscal, limitando-se
apenas a argumentar que a conclusdo da diligente ndo justifica a imposi¢do fiscal, entendendo
que suas conclusdes estdo baseadas em presuncao. Nao acato o pedido de reabertura do prazo de
defesa, uma vez que o prazo para manifestacdo da informagao fiscal concedido ao autuado pela

reparticao fiscal obedeceu ao previsto § 7° do art. 127, combinado com o § 1° do artigo 18, do
RPAF/99.

Assim, mantenho o lancamento deste item da autuagdo na integra, pois as inclusdes/exclusoes
procedidas no demonstrativo de estoque ndao provocaram qualquer alteragdo no débito
originariamente langado no Auto de Infracao.

No tocante a infracdo 03, em que pese os argumentos defensivos de sua improcedéncia e
alteracdo do débito na ultima informacao fiscal as fls. 574 a 575, tornam-se desnecessarias
maiores consideracdes, haja vista que a autuante por ocasido de sua informacao fiscal acabou por
reconhecer que o imposto sobre a omissdo de entradas foi lancado no Auto de Infracao
indevidamente, pois de acordo com o art. 13 da Portaria n°® 445/98, sendo detectadas tanto omissdo
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de entradas como de saidas através de levantamento quantitativo em exercicio fechado, ¢ devido
apenas a cobranca do imposto sobre a omissao de maior valor monetario, prevalecendo, no caso,
a exigéncia fiscal langada no item 02 da autuagdo. Desta forma, ndo subsistindo a infra¢do 03,
devem ser excluidos os valores de R$ 7.105,81 € R$ 5.619,26.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, conforme demonstrativo
de débito abaixo:

DEMONSTRATIVO DO DEBITO

Data Ocor. Data Vencto. |B. de Calculo Aliq.(%) | Multa (%) | Vr.do Débito | Infracéo
31/12/2000 09/01/2001 144.594,41 17 70 24.581,05 2
31/12/2001 09/01/2002 509.654,59 17 70 86.641,28 2

TOTAL DO DEBITO 111.222,33

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 279462.0013/02-1, lavrado
contra NETGATE INTERNACIONAL DE ELETRONICA LTDA, devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$ 111.222,33, acrescido da multa de 70%,
prevista no artigo 42, 111 da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.
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Sala das Sessdes do CONSEF, 25 de maio de 2006.

JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — JULGADOR
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