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2* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0092-02/06

EMENTA: ICMS. 1. ARBITRAMENTO. FALTA DE
APRESENTACAO DA DOCUMENACAO FISCAL E CONTABIL.

EXIGENCIA DO IMPOSTO. Justifica-se o arbitramento, tendo
em vista que ndo foram apresentadas as notas fiscais de
entradas e de saidas, livros fiscais e livro Caixa dos
exercicios fiscalizados, conforme Certidao expedida pelo
Departamento de Policia do Interior (DEPIN) de Vitdria da
Conquista, impossibilitando a realiza¢ao de outros roteiros

de fiscalizagdo. 2. SIMBAHIA. EMPRESA DE PEQUENO
PORTE. RECOLHIMENTO A MENOS. ERRO NA APURACAO

DOS VALORES DO IMPOSTO. Infragcdo caracterizada em
parte por se referir a periodos ja contidos na exigéncia

fiscal de que cuida o item 1. 3. DOCUMENTOS FISCAIS.
CUPOM FISCAL. CANCELAMENTO EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO. Fato ndo contestado. 4. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. a) ANTECIPACAO TRIBUTARIA PARCIAL NA
CONDICAO DE EPP. b) AQUISICOES INTERESTADUAIS DE

MERCADORIAS ~ ENQUADRADAS ~ NO  REGIME  DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. RECOLHIMENTOS A MENOS.

Imputagdes nao contestadas. Reduzido o débito por erro
na sua apuracdo. 5. ENTRADA DE MERCADORIAS. FALTA
DE CONTABILIZACAO. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Embora o
autuado ndo tenha contestado este item, subsiste em parte,
tendo em vista que parte do débito se refere a periodos ja
contidos na exigéncia fiscal de que cuida o item 1. Na
apuragdo do débito dos itens 1 e 3 pelo regime normal foi
concedido o crédito presumido de previsto no § 1° do art.
408-S, do RICMS aprovado pelo Decreto n° 6.284/97.
Rejeitadas as preliminares de nulidades argiiidas pelo
sujeito passivo. Auto de Infracio PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao em lide, lavrado em 30/11/2005, reclama o valor de R$ 115.906,00, sob acusa¢ao do
cometimento das seguintes infragoes.

1. Falta de recolhimento do ICMS, no valor de R$ 56.611,99, em razao de omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis, apurada através de arbitramento da base de célculo do imposto, relativa
aos exercicios de 2001 e 2002, em virtude da falta de apresentagdo ao fisco da documentacao
fiscal e contabil, conforme demonstrativos e documentos as fls. 15 a 23.

2. Recolhimento a menos do ICMS no valor de RS 23.285,87, nos prazos regulamentares, na condi¢ao
de Empresa de Pequeno Porte enquadrada no Regime Simplificado de Apuragdo do ICMS
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(SIMBAHIA), alusivo aos meses de janeiro de 2001 a dezembro de 2003, julho a dezembro de 2004,
conforme demonstrativos as fls. 24 a 36.

3. Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$ 21.543,95, no periodo de janeiro de 2003 a
dezembro de 2004, referente a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis caracterizada por
cancelamento de Cupom Fiscal em desacordo com as normas em vigor, conforme
demonstrativos as fls. 37 a 51, 123 a 238.

4. Recolhimento a menos do ICMS por antecipagdo parcial, no total de RS 4.163,19, na condigdo de
microempresa ou empresa de pequeno porte, referente as aquisigdes de mercadorias
provenientes de outras unidades da Federagdo, correspondente ao periodo de margo, maio,
junho, agosto, outubro a dezembro de 2004, conforme demonstrativos as fls. 52 a 71.

5. Recolhimento a menos do ICMS por antecipacao, no total de R$ 6.494,49, na qualidade de sujeito
passivo por substitui¢do, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades
da Federagao e relacionadas nos Anexos 69 e¢ 88 do RICMS/97, correspondente aos meses de
janeiro, fevereiro, junho, julho, setembro, e outubro de 2003, ¢ novembro de 2004, conforme
demonstrativos as fls. 72 a 74.

6. Falta de recolhimento do ICMS no valor de R$ 3.806,51, referente a omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis apurada através de pagamentos ndo registrados, caracterizada pela nao
inclusdo na Declaragdo do Movimento Econdmico de Microempresas ¢ Empresas de Pequeno
Porte (DME) do montante das notas fiscais constante do Relatério do CFAMT, sendo relacionadas
e anexadas ao PAF, relativa aos meses de janeiro a abril, junho, agosto, novembro e dezembro de
2001, fevereiro a junho, setembro, novembro e dezembro de 2002, conforme demonstrativos e
documentos as fls. 75 a 122.

O sujeito passivo, por seu representante legal, em sua impugnagdo argumentou que o presente
lancamento tributario foi constituido sem motivagdo, ou seja, que nao contém elementos suficientes
para determinar com seguranca a infracdo, por entender que o Auto de Infracdo ndo tomou por base
ou levou em consideracdo fatos concretos, palpaveis, tangiveis no espaco € no tempo. O autuado
argiiiu preliminares relevantes, requerendo decisdes tidas como prejudiciais, as quais incidem sobre
o mérito da defesa, quais sejam.

a) Pressupostos materiais € essenciais — questiona se ocorreu o fato gerador do crédito constituido
pelo levantamento; se a base de calculo constante no langamento est4 correta; se a matéria e o valor
tributavel correto ¢ o constante do procedimento fiscal; e se foi observado o enquadramento do
estabelecimento, ME, EPP ou regime normal.

b) Exame de livros e documentos — auditoria contabil — Auditor Fiscal — aduz que o exame dos
documentos contabeis e fiscais sdo tarefas privativas de Contador, devidamente diplomado em
Bacharel em Ciéncias Contébeis e registrado no Conselho de Contabilidade, tornando sem validade
administrativa, nem validade juridica o exame da escrita por auditor fiscal que ndo estiver
habilitado. Considerou improcedente a fundamentagao de nao dispor de elementos necessarios para
proceder a auditoria dos langamentos de compras e vendas e a apuracdo da base de célculo,
argliindo que em 24/11/2004 foi lavrado o Auto de Infracdo n® 206954.0005/04-3 mediante a aplicacdo
da mesma técnica de apuracdo. Argumenta que se o autuante alega inexistir elementos suficientes
para determinar a base de calculo, como foi que ela conseguiu identificar os valores das aquisicdes,
das receitas e do ICMS recolhido consignado nos livros fiscais no periodo fiscalizado. Salienta que
se for analisado os demonstrativos elaborados pelo autuante, a exemplo do demonstrativo de débito
da empresa de pequeno porte nos exercicios de 2001 a 2004, constata-se que os valores levantados
foram extraidos dos livros fiscais.
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Prosseguindo, o defendente transcreveu o § 2° do artigo 5° da Resolucdo n° 750/93 do Conselho de
Contabilidade com o fito de mostrar que nao foi observado o principio da continuidade, pois nao foi
considerado o saldo inicial de Caixa existente em 31/12/2000 no valor de R$ 655.415,00.

Salienta que caso as preliminares argiiidas nao sejam suficientes para fulminar a autuagdo, requer
no mérito o cancelamento do Auto de Infracdo, face a inexisténcia de fato gerador a respaldar a
imputagdo, e protesta por todos os meios de prova em direito admitidas, realizagdo de diligéncia,
juntada posterior de documentos, inclusive planilhas de movimenta¢do de estoques, langamentos
contabeis e outros elementos probrantes em qualquer fase do processo, visando demonstrar a
improcedéncia da autuagao.

No mérito, impugnou cada infra¢do na forma que segue.

Infragcdo 01 — Destaca a previsdo legal do arbitramento da base de calculo através do lucro bruto
obtido através da Conta Mercadorias, porém, argui que se considera sobrestado o arbitramento pela
existéncia de uma contabilidade regular que satisfaga as exigéncias constantes das Resolugdes n°
563/83 ¢ 597/85, do Conselho Federal de Contabilidade. Diz que em relagdo a legislagdo do Imposto
de Renda as empresas sé sao obrigadas a manter uma escrita contabil, se forem tributadas com base
no lucro real, e que no caso das optantes pelo lucro presumido a lei somente exige a escrituragao do
livro Caixa, juntamente com as operagdes bancarias. Sustenta que a juntada aos autos de sua escrita
contabil efetuada pela empresa com base no lucro presumido, preenche a lacuna que motivou o
arbitramento. Assevera que o arbitramento foi indevido pois o trabalho fiscal foi subsidiado pelas
notas fiscais de aquisi¢do, notas fiscais de vendas, livros fiscais, DAEs, DMEs e demais informacgdes
que foram prestadas a autuante. Fez a juntada do livro Caixa sintético dos exercicios de 2001 a 2004,
para argumentar que se tivesse sido observado pela fiscalizagdo o que determina o artigo 5°, § 2° da
Resolug¢dao n°® 750/93, do Conselho Federal de Contabilidade, bem assim que todas as compras,
inclusive as capturadas no CFAMT, foram contabilizadas, e as receitas foram extraidas dos livros
fiscais, chegaria a conclusao de que restaria uma saldo de Caixa em valores suficientes para
proceder a liquidacdo de todas as despesas, inclusive as necessarias para manutencdo do seu
processo de gerenciamento. Salientou que as despesas com gerenciamento foram estimadas com
base no montante do més de novembro/2005, cujos valores somados perfazem um total de R$
10.450,00 por més, e anual o total de R$ 125.400,00, e que se tal valor fosse inserido pela autuante nos
exercicios fiscalizados ndo apresentaria em nenhum dos meses saldo de Caixa insuficiente,
conforme relatorio sintético do Caixa apresentado as fls. 916 e 917.

Infragdo 02 — Aduz que de acordo com o artigo 408-L todo o excesso de receitas ou quaisquer outros
documentos relativos a documentos que tenham ficado fora do controle contabil, em se tratando de
EPP, a apuragdo do débito deve ser feita mediante a aplicagdo da aliquota de 17% sobre a base de
calculo, e aplicado a aliquota de 8% sobre essa mesma base a titulo de crédito presumido.
Argumenta que nao foi observado na apuracdo do débito relativo ao periodo de 01/01/2001 a
31/12/2004 que somente em 2005 o estabelecimento foi desenquadrado do regime do SIMBAHIA para o
regime normal, ou seja, que na data do fato gerador o estabelecimento se encontrava no regime do
SIMBAHIA. Por conta disso, sustenta que tem direito ao crédito presumido de 8%, calculado sobre a
base de calculo apurada, reconhecendo como devido o valor de R$ 9.547,91, conforme quadro abaixo
que elaborou.

ANO | B.DE CALCULO | DEBITO (17%) | C.PRESUMIDO (8%) | VL.DEVIDO
2001 60.907,38 10.354,25 4.872,59 5.481,66
2002 20.317,13 3.453,91 1.625,37 1.828,54
2003 18.499,95 3.144,99 1.480,00 1.665,00
2004 6.363,52 1.081,80 509,08 572,72
TOTAL 9.547,92
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Infragdo 03 — Alega que na apuragdo do débito ndo foi observado o disposto no artigo 408-L do
RICMS/97, pois na data do fato gerador do ICMS se encontrava como empresa de pequeno porte
inscrita no SIMBAHIA, ¢ ndo foi deduzido o crédito presumido de 8% sobre a base de calculo
apurada. Reconheceu a procedéncia parcial conforme demonstrativo abaixo.

ANO | B.DE CALCULO | DEBITO (17%) | C.PRESUMIDO (8%) | VL.DEVIDO

2003 61.838,59 10.512,56 4.947,09 5.565,47

2004 64.890,40 11.031,37 5.191,23 5.840,14
TOTAL 11.405,61

Infra¢do 04 — Reconheceu o cometimento desta infragdo, porém, alegou que o valor devido ¢ de RS
4.161,19, e foi consignado no demonstrativo do débito o valor de R$ 4.163,19.

Infragdo 05 — Foi reconhecido como devido o débito apurado neste item no total de R$ 6.494,49.

Infragdo 06 — Também foi apontado erro na apuragdo do débito, em razdo de ndo ter sido
considerado o crédito presumido de 8%, sobre a base de calculo apurada, previsto no artigo 408-L do
RICMS/97, haja vista sua condigdo de EPP. Reconheceu a procedéncia parcial no valor de R$ 2.012,20,

porém, conforme demonstrativo abaixo o valor devido ¢ de R$ 2.015,21.

ANO B.DE CALCULO | DEBITO (17%) | C.PRESUMIDO (8%) | VL.DEVIDO

2001 6.870,38 1.167,96 549,63 618,33

2002 15.520,79 2.638,53 1.241,66 1.396,87
TOTAL 2.015,21

Ao final, requer a improcedéncia parcial do Auto de Infragdo no valor de R$ 33.623,40.

A autuante em sua informacgdo fiscal as fls. 921 a 924, inicialmente esclareceu que foi adotado o
arbitramento em decorréncia da absoluta falta de condigdes de apurar o montante real da base de
calculo, tendo em vista que a empresa foi intimada por trés vezes, conforme documentos as fls. 12,
13 e 14, e que inclusive, por falta de cumprimento das mesmas foi lavrado o Auto de Infracao n°
206951.0010/05-7 reconhecido pelo autuado. Afirma que n3o foram apresentados os documentos
essenciais a execucdo dos roteiros normais de auditoria dos exercicios de 2001 e 2002, tendo
inclusive sido apresentado pelo autuado copia de uma queixa crime (fl. 17), onde foi declarado que
foram roubados os documentos fiscais do periodo fiscalizado.

Quanto as relevantes argiiidas na defesa, relativamente aos pressupostos citados como necessarios
para a constituicdo do crédito tributario, sob o argumento de que o exame de livros e documentos
mediante auditoria contabil € privativo de Bacharel em Ciéncias Contébeis, a autuante informou que
coincidentemente ¢ graduada nessa ciéncia e em auditoria. O preposto fiscal indagou como seria
possivel examinar livros e documentos fiscais se 0os mesmos ndo existem, € negou que O
arbitramento tenha sido feito com base em tais documentos, mas tdo somente através da listagem
das entradas apresentadas pelo autuado, as quais, ndo seriam suficientes para aplicar roteiros
normais de auditoria sem os documentos comprobatdrios da origem dos lancamentos.

Quanto a alegacdo de que nao foi observado o principio da continuidade, pois nao foi considerado o
saldo devedor de Caixa em 31/12/2000 no valor de R$ 655.415,00, a autuante informa que ndo lhe foi
entregue nenhum livro caixa, salientando que além do saldo apontado nao ser o indicado, mas sim o
valor de R$ 544.875,07, o considerou ficticio.

Sobre a alegada improcedéncia do Auto de Infracdo, a autuante formulou sua informagao fiscal nos
seguintes termos.

Infragdo 01 — Rebateu as alegacdes defensivas que, diante da farta documentacdo apresentada, o
arbitramento foi indevido, dizendo que os documentos referidos devem ser dos exercicios de 2003 e
2004, onde ndo foi aplicado esse método para apurar o imposto. Nao acatou os documentos
apresentados na defesa as fls. 916 e 917, sob o argumento de que ndo constituem documentos
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probatérios para elidir a autuagdo, pois se tratam de simples listagens sem a comprovagdo dos
documentos que o originaram, cujos numeros referentes a despesas de gerenciamento, nao foram
apresentados os comprovantes de tais despesas.

Infragdo 02 — Discordou da alegagdo defensiva de que nao foi considerada a condicao de EPP do
estabelecimento, dizendo que a aliquota aplicada ndo foi de 17%, mas sim o percentual previsto para
a Receita Bruta Ajustada de cada més que variou de 2,5% a 6%, conforme previsto no artigo 387-A do
RICMS/97, e conforme documentos as fls. 24 a 28. Manteve a autuagao.

Infragdes 03 e 06 — Reconheceu que realmente na apuracdo do débito destes itens, ndo havia sido
deduzido o valor correspondente ao crédito presumido de 8%. Justificou seu equivoco, esclarecendo
que foi devido a uma falha do Sistema INC, pois o contribuinte foi desenquadrado em 2005,
conforme consta no dossié do contribuinte. Diante disso, refez o calculo do débito resultando nos
valores de R$ 11.405,61 € R$ 2.012,20, respectivamente.

Concluindo, destacou o reconhecimento do autuado em relagdo as infragcdes 04 ¢ 05, e considerou
validas as alegacdes referentes as infragdes 03 e 06, reduzindo-se os correspondentes débitos,
mantendo integralmente os termos da autuagdo no tocante as infragdes 01 ¢ 02.

VOTO

Inicialmente, ficam rejeitadas as preliminares de nulidade suscitadas na defesa, tendo em vista que:

a) o lancamento tributario contém todos os pressupostos materiais e essenciais, pois o fato gerador
do crédito tributdrio estd constituido nos levantamentos efetuados pela autuante, cujos

procedimentos fiscais encontram amparo na legislagdo, notadamente nos artigos 408-R e 408-S do
RICMS/97.

b) quanto a preliminar de falta de validade administrativa e juridica do exame dos documentos
contabeis e fiscais por Auditor Fiscal, a pretexto que sdo tarefas privativas de Contador,
devidamente diplomado em Bacharel em Ciéncias Contdbeis e registrado no Conselho de
Contabilidade, também deve ser rejeitada, uma vez que a autuante ¢ Auditora Fiscal da Secretaria
da Fazenda, funcdo essa que a autoriza legalmente a intervir na escrita do contribuinte com vistas a
homologac¢ao do crédito tributario pertinente ao ICMS.

¢) também ndo deve prosperar a preliminar de que foi desobedecido o principio da continuidade
previsto no § 2° do artigo 5° da Resolucao n° 750/93 do Conselho de Contabilidade, haja vista que
nenhum dos itens constantes no auto de infragdo trata de auditoria de Caixa, razdo porque,
desnecessario considerar o saldo inicial de Caixa existente em 31/12/2000 no valor de RS 655.415,00.

Desta forma, ficam rejeitadas as preliminares de nulidade da autuagdo argiiidas pelo autuado, uma
vez que nao se configura quaisquer das causas ensejadoras desta, conforme disposto no art. 18, do
RPAF/99.

No mérito, analisando-se cada infracao de per si ¢ possivel concluir-se o seguinte.

Infragdo 01

Este item diz respeito a falta de recolhimento do ICMS, cujos valores foram apurados por meio de
arbitramento da base de calculo, com fulcro no artigo 937, caput e inciso I ¢c/c com o § 1° do artigo
146, inciso 1, alinea “b”, e na forma prevista no inciso I, alinea “b” ¢/c com o § 2° do artigo 938, e
artigo 407-S, todos do RICMS/97, tomando por base o CMV (custo das mercadorias vendidas) a partir
dos relatorios de compras apresentados pelo autuado, cuja motivagado foi a falta de apresentagdo dos
documentos fiscais de compras e de vendas dos exercicios de 2001 e 2002 (docs. fls. 15 e 16), sob
alegacdo de desaparecimento conforme queixa policial feita em 04/08/2004, apds ter sido intimado
reiteradas vezes (intimagdes as fls. 12 e 13).
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O arbitramento por ser uma medida extrema, somente deve ser aplicado quando o contribuinte
incorrer na pratica de sonegacao ou quando ndo for possivel apurar o montante real da base de
calculo por outro meio de fiscalizacao.

O CONSEF tem entendido que quando a fiscalizagao adota o arbitramento da base de calculo em
virtude da falta de apresentagdo de documentos fiscais, o processo deve ser baixado em diligéncia
para que outro preposto fiscal informe se havia outro meio de fiscalizagdo sem a adogdo do
arbitramento. Neste processo, na fase de instrucdo foi submetida a esta Junta de Julgamento Fiscal
essa possibilidade, sendo decidido que se tornava desnecessario tal providéncia, tendo em vista que
o proprio contribuinte declarou o desaparecimento das notas fiscais de compras e de vendas do
periodo de 2001 e 2002, além de outros documentos fiscais e contabeis, inclusive duplicatas e
extratos bancarios, conforme Certiddo Policial referente a Queixa n° 352/2004 constante a fl. 17,
ressaltando-se que na defesa o autuado nao demonstrou a existéncia dos documentos desaparecidos.

Desta forma, a adogdo do arbitramento se justificou plenamente, na medida em que, conforme
consta as fls. 12 e 13 o contribuinte foi regularmente intimado por duas vezes a apresentar os livros e
documentos fiscais necessarios a fiscalizagdo das operacdes realizadas pelo estabelecimento,
relativas aos exercicios de 2001 e 2002, € ndo apresentou as notas fiscais de entradas e de saidas.

Concluo, que a fiscalizacdo ndo teve outra alternativa a ndo ser adotar a medida extrema do
arbitramento, pois os documentos ndo apresentados (notas fiscais de entradas e de saidas) por serem
imprescindiveis para qualquer roteiro de auditoria fiscal, impossibilitaram a realizagao de Auditoria
de Estoques ou do Levantamento de Caixa, e consequentemente a determinacdo do montante da
base de calculo do ICMS nos exercicios de 2001 e 2002.

Observo ainda que no plano formal, o procedimento fiscal atendeu ao devido processo legal, nao
ocorrendo em momento algum a alegada falta de pressupostos materiais e essenciais ao presente
lancamento, eis que, ante a declara¢do do proprio contribuinte do extravio dos documentos fiscais, o
arbitramento se justificou plenamente. Subsiste a infracdo no valor de R$ 56.611,99.

Infracao 02

Este item diz respeito a recolhimento a menos do ICMS, nos prazos regulamentares, na condi¢ao de
Empresa de Pequeno Porte enquadrada no Regime Simplificado de Apuragdao do ICMS (SIMBAHIA),
alusivo aos meses de janeiro de 2001 a dezembro de 2003, junho a dezembro de 2004, conforme
demonstrativos as fls. 24 a 36.

O débito encontra-se devidamente especificado nos “Demonstrativo do Débito da Empresa de
Pequeno Porte”, as fls. 24 a 27, e foi calculado através das informacdes prestadas pelo proprio
contribuinte, € com base nos percentuais aplicaveis em funcao da receita bruta ajustada, sendo, apos
a apuragao do ICMS devido em cada periodo, deduzido o valor que havia sido recolhido mensalmente.

Desta forma, ndo assiste razdo ao autuado no sentido de que deveria ser aplicada a aliquota de 17%
sobre a base de calculo e deduzido o crédito presumido de 8% sobre essa mesma base de calculo,
uma vez que a apuracdo do débito levou em conta a sistemdtica do SIMBAHIA, considerando apenas
os valores das aquisi¢gdes de mercadorias e das receitas declaradas pelo contribuinte, sendo
aplicadas aliquotas de 2,5% a 6,0% de acordo com o montante da receita bruta ajustada, na forma
prevista no artigo 387-A do RICMS/97.

Contudo, considerando que os exercicios de 2001 e 2002 foram objeto de apuragdo através de
arbitramento da base de calculo, deve ser excluido destes itens a exigéncia fiscal relativa aos citados
exercicios, por se encontrarem ja contidos na infragdo 01, tornando, assim, procedente em parte este
item nos valores abaixo demonstrados:
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DATA OCOR | DATA VENC. BASE DE CALCULO | ALIQ.(%) | MULTA ICMS
31/01/03 09/02/03 709,88 17% 50% 120,68
28/02/03 09/03/03 151,88 17% 50% 25,77
31/03/03 09/04/03 480,88 17% 50% 81,75
30/04/03 09/05/03 821,23 17% 50% 139,61
31/05/03 09/06/03 497,82 17% 50% 84,63
30/06/03 09/07/03 815,00 17% 50% 138,55
31/07/03 09/08/03 1.185,11 17% 50% 201,47
31/08/03 09/09/03 2.104,29 17% 50% 357,73
30/09/03 09/10/03 1.804,76 17% 50% 306,81
31/10/03 09/11/03 1.978,23 17% 50% 336,30
30/11/03 09/12/03 2.941,70 17% 50% 500,09
31/12/03 09/01/04 5.009,47 17% 50% 851,61
30/06/04 09/07/04 319,94 17% 50% 54,39
31/07/04 09/08/04 952,94 17% 50% 162,00
31/08/04 09/09/04 1.501,47 17% 50% 255,25
30/09/04 09/10/04 1.140,47 17% 50% 193,88
31/10/04 09/11/04 1.246,41 17% 50% 211,89
30/11/04 09/12/04 1.202,29 17% 50% 204,39
31/12/04 09/01/05 30.887,58 17% 50% 5.250,89

TOTAL 9.477,69

Mantido em parte este item, nos valores acima, pois o autuado ndo apontou qualquer erro nos
numeros apurados no trabalho fiscal.

Infracdo 03

Trata-se de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis caracterizada por cancelamento de Cupom
Fiscal em desacordo com as normas em vigor, conforme demonstrativos as fls. 37 a 51, 123 a 238.

Na defesa, o autuado ndo contestou a acusacao fiscal, porém, alegando que na data dos fatos
geradores do ICMS se encontrava como EPP inscrita no SIMBAHIA, diz que nao foi deduzido da base
de calculo apurada o crédito presumido de 8% previsto no § 1° do artigo 408-S do RICMS/97.

Embora a autuante tenha acatado a alegagdo defensiva, contudo, examinando os demonstrativos as
fls. 37 a 51, constato que na apuragdo do débito foi devidamente deduzido o crédito equivalente a 8%
calculado sobre a base de calculo apurada, conforme demonstrativo a seguir.

PERIODO B.CALCULO ICMS (17%) CREDITO (8%) VL.DEVIDO
jan/03 8.264,24 1.404,92 661,14 743,78
fev/03 5.876,96 999,08 470,16 528,93
mar/03 1.190,33 202,36 95,23 107,13
abr/03 16.444,00 2.795,48 1.315,52 1.479,96
mai/03 8.429.56 1.433,02 674,36 758,66
jun/03 14.270,00 2.425,90 1.141,60 1.284,30
jul/03 10.016,56 1.702,81 801,32 901,49
ago/03 10.308,11 1.752,38 824,65 927,73
set/03 10.187,67 1.731,90 815,01 916,89
out/03 9.150,78 1.555,63 732,06 823,57
nov/03 6.839,22 1.162,67 547,14 615,53
dez/03 15.828,89 2.690,91 1.266,31 1.424,60
jan/04 8.774,84 1.491,72 701,99 789,74
fev/04 5.954,00 1.012,18 476,32 535,86
mar/04 10.023,09 1.703,93 801,85 902,08
abr/04 12.153,55 2.066,10 972,28 1.093,82
mai/04 5.487,04 932,80 438,96 493,83

ACORDAO JJF N° 0092-02/06 7



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

jun/04 9.021,73 1.533,69 721,74 811,96
jul/04 8.565,25 1.456,09 685,22 770,87
ago/04 7.049,78 1.198,46 563,98 634,48
set/04 6.959,27 1.183,08 556,74 626,33
out/04 7.726,12 1.313,44 618,09 695,35
nov/04 4.842,33 823,20 387,39 435,81
dez/04 36.013,86 6.122,36 2.881,11 3.241,25
TOTAIS 239.377,17 40.694,12 19.150,17 21.543,95

Diante disso, devem ser mantidos os valores originalmente lancados no demonstrativo de débito no
total de R$ 21.543,95.

Infragdo 04

Trata-se de antecipagdo parcial, na condi¢do de empresa de pequeno porte inscrita no SIMBAHIA,
referente a aquisigdes de mercadorias em outras unidades da Federagao, cujo débito foi calculado na
forma prevista no artigo 352-A do RICMS/97, a partir de margo até dezembro de 2004, e encontra-se
devidamente demonstrado as fls. 52 a 71, com a indicagdo da cada documento fiscal e respectivo
emitente, valor da operacdo, valor do ICMS, e antecipacdo do ICMS devida, sendo ao final de cada
periodo deduzido o valor recolhido pelo contribuinte.

O autuado reconheceu o cometimento da infrag¢do, tendo apontado erro na totalizacdo do débito.
Analisando os demonstrativos as fls. 52 a 71, verifico que realmente o débito apurado nos citados
demonstrativos totaliza o valor de R$ 4.161,19, e foi lancado no demonstrativo de débito o valor de
RS 4.163,19, em virtude do débito do més de maio de 2004 ter sido consignado o valor de RS 1.223,93
ao invés de R$ 1.221,93. Subsiste em parte este item da autuacao.

Infragdo 05

Este item faz referéncia a recolhimento a menos do ICMS por antecipacao, na qualidade de sujeito
passivo por substitui¢do, referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacao e relacionadas nos Anexos 69 ¢ 88 do RICMS/97, sendo reconhecido pelo autuado o débito
que foi langado no total de RS 6.494,49, conforme demonstrativos as fls. 72 a 74.

Infracao 06

A infracdo ¢ concernente a omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de
pagamentos ndo registrados, caracterizada pela ndo inclusdo na Declaragdo do Movimento
Economico de Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte (DME) do montante das notas fiscais
constante do Relatorio do CFAMT, sendo relacionadas ¢ anexadas ao PAF, relativo a diversos meses
dos exercicios de 2001 e 2002.

Ao defender-se o autuado apenas ndo apontou erro na apura¢ao do débito, porém, alegou que nao
foi considerado o crédito presumido de 8%, sobre a base de célculo apurada, previsto no artigo 408-L
do RICMS/97, haja vista sua condi¢do de EPP.

Nao obstante a autuante ter concordado com o pleito do contribuinte, da andlise do demonstrativo a
fl. 75, mais precisamente o “Demonstrativo das Notas Fiscais ndo Inclusas na DME Capturadas pelo
CFAMT”, verifico que nele consta a indicagdo do nome de cada fornecedor, nimero da nota fiscal,
data de emissdo, base de calculo, ICMS (17%), crédito presumido (8%), ¢ finalmente o valor a
recolher.

Mesmo assim, ndo subsiste o débito que foi apurado inicialmente no total de RS 3.806,51, uma vez
que se tratam de periodos ja contidos no arbitramento de que cuida o item 1.
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Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo no valor de R$ 98.289,30.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 206951.0011/05-3, lavrado contra
FELIX JOSE DA ROCHA JUNIOR, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$ 98.289,31, acrescido das multas de 50% sobre R$ 13.638,88, 60% sobre R$

6.494,49, 70% sobre R$ 21.543,95 € 100% sobre R$ 56.611,99, previstas no artigo 42, 1, “b”, “1” e “3, 11,
“d”, me1v, “i”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 30 de margo de 2006.
JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR

JOSE FRANKLIN FONTES REIS — JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0092-02/06 9



