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INTERNET -20/03/2006

5" JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N°. 0069-05/06

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
Constatando-se, num mesmo exercicio, diferencas tanto
de saidas como de entradas através de levantamento
quantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se
por base a diferenca de maior expressao monetaria.

Efetuadas corre¢des no célculo do imposto devido. 2.
DOCUMENTOS DE INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS.

DMA. DECLARACAO INCORRETA DE DADOS. Infracdo
confirmada. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao em lide foi lavrado, em 30/06/05, para exigir o ICMS no valor de R$138.407,43,
acrescido da multa de 70%, além da multa por descumprimento de obriga¢do acessoria no valor
de R$140,00, em decorréncia de:

1. Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva escritura¢ao, decorrente da
falta de registro de entrada de mercadorias em valor inferior ao das saidas efetivas omitidas,
apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em
exercicio fechado, levando-se em conta, para o calculo do imposto, o maior valor monetario — o
das saidas tributaveis (2001 e 2002) — R$2.050,58;

2. Falta de recolhimento do ICMS constatado pela apuracdo de diferengas tanto de entradas como
de saidas de mercadorias, sendo exigido o imposto sobre a diferenga de maior expressao
monetaria — a das operacdes de entrada — com base na presung¢do legal de que o sujeito passivo,
ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou o pagamento dessas entradas com recursos
provenientes de operagdes de saidas de mercadorias realizadas anteriormente e também nao
contabilizadas, no mesmo exercicio (2001 e 2002) — R$136.356,85;

3. Declaragdo incorreta de dados nas informagdes econdmico-fiscais apresentadas através da
DMA (Declaragao e Apuragao Mensal do ICMS) — R$140,00.

O autuado apresenta impugnacgao as fls. 353/358, alegando, no que diz respeito ao levantamento
quantitativo (exercicio de 2001), que a autuante nao observou a sua linha de producao. Apresenta
planilha a fl. 355, afirmando que o produto final, na maioria das vezes, ¢ produzido pela propria
empresa, ¢ que no levantamento fiscal ndo foi verificado a composicao de tais produtos, sendo
apenas efetuado um confronto entre as entradas e as saidas de mercadorias de um mesmo codigo.
Nega que tenha havido omissao de entradas (infracao 2) no exercicio em analise, contudo admite
ter cometido alguns erros em seus registros, reconhecendo o imposto exigido pela omissdo de
saidas (infragdo 1).
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Quanto ao exercicio de 2002, alega que a autuante se equivocou ao considerar parte dos estoques
finais constantes do livro da filial da empresa, situada na cidade de Sao Paulo. Apresenta
planilha as fls. 356/357, bem como acosta aos autos copia do livro Registro de Inventario, tanto da
matriz, como da filial, visando demonstrar sua afirmagdo. Entende que apods as corregdes
necessarias o imposto devido na infragdo 2 (omissdo de entradas) deve ser reduzido para
R$14.464,34. No que diz respeito a infragdo 1 (omissdo de saidas), acata o valor exigido na acdo
fiscal.

No que tange a infragdo 3, informa que optou por efetuar o recolhimento da multa exigida.

A autuante, em sua informacao fiscal (fls. 599/601), ndo acata as alegacdes defensivas em relacao
ao levantamento quantitativo realizado no exercicio de 2001. Afirma que comparando os
demonstrativos de saidas (fls. 21 a 27) e de entradas (fls. 17 e 18) com os demonstrativos
apresentados pelo autuado, por ocasido de sua defesa as fls. 480 a 557 (Kardex e Relatorio de
Empenho), constatou que apenas os langamentos dos demonstrativos de saidas ndo apresentam
divergéncias. Diz que o autuado ndo apresentou o livro de Estoque da Producao, e acrescenta que
a elaboragdo das planilhas estd de acordo com os arquivos magnéticos, livros de Entradas e
Saidas, bem como as notas fiscais fornecidas pelo autuado.

Quanto ao exercicio de 2002, acata as alegacdes defensivas, reconhecendo que por equivoco
utilizou valores do estoque da filial, situada em Sdo Paulo, cujo livro de Inventério foi fornecido
juntamente com a documentacdo do autuado. Concorda que o valor exigido na infragdo 2, para o
exercicio em andlise seja reduzido para R$14.464,34.

Ao final, dizendo que resta ao autuado recolher o imposto no valor de R$77.539,34 (infragdo 1 —
exercicio de 2001), pede que o Auto de Infragdo seja julgado procedente ou decretado sua revelia.

O autuado em nova manifestagdo as fls. 616/618, entende que a alegacdo da autuante de que o
livro de estoque de produgdo nao foi apresentado ¢ indcua no caso. Diz que a defesa demonstrou,
mediante apresentagdo de relatorio de produtos as entradas dos insumos empregados na
confec¢do dos produtos saidos, ndo fazendo uma simploria confrontagcdo de entradas e saidas de
produtos registrados sob o mesmo NCM, como afirma ter sido feita na acao fiscal. Ao final,
ratificando sua defesa inicial e dizendo que deve ser afastada qualquer decretagdo de revelia,
pede a insubsisténcia da infragdo 2.

Como a autuante elaborou suas planilhas exclusivamente com base nos arquivos magnéticos,
livros de entrada e saida, e notas fiscais apresentadas no ato da fiscalizacao; tendo em vista que o
autuado industrializa parte dos produtos que comercializa; e diante do principio da verdade
material, esta 5* JJF deliberou que o presente processo fosse convertido em diligéncia a INFAZ
ILHEUS, para que a autuante, examinasse o Kardex e os Relatorios de Empenho apresentados
pelo autuado, bem como o livro de estoque e demais documentos fiscais que o sujeito passivo
viesse ainda a apresentar, visando confirmar se os nimeros que ele descreve na planilha a fl. 355,
estdo amparados por documentacao idonea.

A autuante, atendendo a solicitagdo supra, informou a fl. 628 que ao analisar melhor o documento
(Kardex) apresentado pelo autuado, elaborou novo demonstrativo de levantamento de estoque,
onde foram considerados todos os langamentos de entrada (producao), bem como confirmadas as
saidas com base no Kardex e notas fiscais lancadas no arquivo magnético. Dessa forma,
constatou que em relagdo ao exercicio de 2001 houve uma inversao na infragdo 2: passando de
omissdo de entradas para omissdo de saidas no valor de R$16.395,81, conforme demonstrativos as
fls. 631 a 640.

O autuado foi intimado (fls. 642/643) para tomar ciéncia da diligéncia realizada, porém nao se
manifestou a respeito.
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VOTO

As infragoes 1 e 2, referem-se a exigéncia de ICMS em decorréncia de irregularidades constatadas
em levantamento quantitativo de estoques, nos exercicio fechados de 2001 e 2002, sendo que a
primeira infracdo cobra o imposto por omissdao de saidas e a segunda infra¢dao exige o imposto
por presuncao legal de saidas em decorréncia da omissao de entradas.

O autuado alegou, no que diz respeito ao exercicio de 2001, que o autuante nao observou a sua
linha de produ¢@o. Apresentou planilha a fl. 355, afirmando que o produto final, na maioria das
vezes, ¢ produzido pela propria empresa, € que no levantamento fiscal ndo foi verificado a
composicao de tais produtos. Negou que tenha havido omissdo de entradas (infracdo 2) no
exercicio em analise, contudo admitiu ter cometido alguns erros em seus registros, reconhecendo
o imposto exigido pela omissdo de saidas (infragdo 1).

Quanto ao exercicio de 2002, alegou que a autuante se equivocou ao considerar parte dos
estoques finais constantes do livro da filial da empresa, situada na cidade de Sao Paulo. Entende
que apos as corregdes necessarias o imposto devido na infragdo 2 (omissao de entradas) deve ser
reduzido para R$14.464,34 e, no que diz respeito a infragdo 1 (omissdo de saidas), acatou o valor
exigido na agao fiscal.

A autuante, por ocasido de sua informagdo fiscal, acatou as alegacdes defensivas, relativas ao
exercicio de 2002, reconhecendo que por equivoco utilizou valores do estoque da filial, situada
em Sao Paulo, cujo livro de Inventdrio foi fornecido juntamente com a documentacdo do
autuado. Dessa forma, aceitou que o valor exigido na infra¢do 2, para o exercicio em analise,
fosse reduzido para R$14.464,34, com o que concordo.

Em relacdo ao exercicio de 2001, como a autuante ndo examinou as alegacdes defensivas;
considerando que a mesma elaborou suas planilhas exclusivamente com base nos arquivos
magnéticos, livros de entrada e saida, e notas fiscais apresentadas no ato da fiscaliza¢do e; tendo
em vista que o autuado industrializa parte dos produtos que comercializa; o processo foi
convertido em diligéncia para que a auditora examinasse o Kardex e os Relatorios de Empenho
apresentados pelo autuado, bem como verificasse se os numeros que ele descreve na planilha a
fl. 355, estdo amparados por documentagdo idonea.

A autuante, atendendo a solicitagdao supra, apds analisar o documento (Kardex) apresentado pelo
autuado, elaborou novo demonstrativo de levantamento de estoque, onde foram considerados
todos os lancamentos de entrada (produ¢do), bem como confirmadas as saidas com base no
Kardex e notas fiscais langadas no arquivo magnético.

Dessa forma, constatou que em relacdo ao exercicio de 2001 houve uma inversao na infragao 2:
passando de omissdo de entradas para omissdo de saidas no valor de R$16.395,81, conforme
demonstrativos as fls. 631 a 640, com o que concordo.

Vale ressaltar, que o autuado foi intimado (fls. 642/643) para tomar ciéncia da diligéncia
realizada, porém nao se manifestou a respeito, o que implica na concordancia tacita com a
reducdo efetuada.

No entanto, deve-se ressaltar que a autuante detectou diferencgas tanto de entradas como de saidas
de mercadorias nos mesmos exercicios (2001 e 2002), se equivocando ao exigir o imposto
referente as duas omissdes (infracdes 1 e 2). Na presente situagdo, de acordo com o que
determina a Portaria n° 445/98, deve-se cobrar apenas a diferenca de maior expressdo monetaria,
ou seja, o imposto devido por omissdo de saidas no exercicio de 2001 no valor de R$16.395,81, € 0
imposto decorrente da omissao de entradas (presuncdo legal de omissdo de saidas) no exercicio
de 2002, no valor de R$14.464,34.
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No que tange a infragdo 3, o autuado efetuou o recolhimento da multa exigida, ndo havendo mais
lide a decidir.

De tudo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, de acordo com o
demonstrativo de débito a fl. 628, porém excluindo-se as duas primeiras ocorréncias (infracdes
04.05.02), devendo ser homologado os valores recolhidos (fls. 558/590 a 592).

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 017464.0008/05-4, lavrado
contra UNICOBA INDUSTRIA E COMERCIO S.A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$30.860,15, acrescido da multa de 70%, prevista no art.
42, 111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais; além da multa no valor de R$140,00, prevista no
art. 42, XVIII, “c”, da mesma lei supra citada, devendo ser homologado os valores recolhidos.

Esta Junta de julgamento recorre de oficio da presente decisdo para uma das Céamaras do
CONSEF, nos termos do art.169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n° 7.851/2000, com efeitos a partir de 10/10/2000.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de marco de 2006.
MONICA MARIA ROTERS - PRESIDENTE
LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA - RELATOR

CLAUDIO MEIRELLES MATTOS - JULGADOR
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