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EMENTA: ICMS. 1. LIVROS FISCAIS. REGISTRO DE
APURACAO. ERRO NO CALCULO DO IMPOSTO.
RECOLHIMENTO DO TRIBUTO A MENOS. Comprovado
que o imposto exigido ¢ decorrente do refazimento dos
calculos relativos ao conta-corrente fiscal, em virtude
do desencontro entre os livros Registro de Entradas,
Registro de Saidas e o RAICMS, além das notas fiscais
de entradas e de saidas nao registradas. Infragao

comprovada. 2. ANTECIPAGAO TRIBUTARIA PARCIAL.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO NA PRIMEIRA
REPARTICAO FAZENDARIA DE MERCADORIAS
PROCEDENTES DE OUTROS ESTADOS ADQUIRIDAS POR
ESTABELECIMENTO QUE NAO POSSUI REGIME

ESPECIAL. E legal a exigéncia do imposto por
antecipacdo parcial, de mercadorias adquiridas por
estabelecimento ndo credenciado, na primeira
reparticao fiscal do percurso. Infragdo caracterizada. 3.
LIVROS FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO. REGISTRO
DE INVENTARIO. MULTA. Retificado o valor da multa
exigida. 4. ARQUIVOS MAGNETICOS. FALTA DE
APRESENTACAO. MULTA. Ficou caracterizado
descumprimento de obrigagdo acessoria, relativamente
a intimagdo para apresentagao de documentos no prazo
de 48 horas. Retificado o valor da multa exigida.
Rejeitada a preliminar de nulidade. Auto de Infragdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

O Auto de Infracdo, lavrado em 25/08/2005, refere-se a exigéncia de R$6.128.991,00 de ICMS,
acrescido das multas de 60% e 70%, além da multa no valor de R$727.608,03, por falta de
cumprimento de obrigacao acessoria, em decorréncia de:

1. Falta de recolhimento do imposto nos prazos regulamentares, referente as operagdes nao
escrituradas nos livros fiscais proprios. Consta na descri¢ao dos fatos, que foi efetuada a
reescrituracdo dos livros fiscais de entrada, saida e de apuragdo do ICMS, a partir de
01/01/2000 até 30/06/2005, considerando as inconsisténcias encontradas entre os documentos
fiscais de entradas e de saidas e os respectivos livros, sendo refeito o conta-corrente do ICMS
no periodo fiscalizado. Valor do débito: 1.329.820,04

2. Falta de recolhimento do ICMS por antecipacdo parcial, referente as aquisi¢des de
mercadorias provenientes de outras unidades da Federagdo adquiridas para fins de

comercializagdo, no periodo de margo de 2004 a junho de 2005. Valor do débito:
R$4.799.170,86
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3. Deixou de escriturar o Livro de Inventario, sendo exigida a multa de R$460,00, em cada
exercicio (2003 e 2004), totalizando R$920,00.

4. Deixou de fornecer arquivos magnéticos exigidos mediante intimagdo, relativamente as
operagdes ou prestagdes realizadas. Consta, ainda, que o autuado ndo enviou os arquivos
magnéticos como também ndo os entregou apos ter sido intimado para tal, sendo exigida a
multa em cada exercicio (2002 a 2005), totalizando R$726.688,03.

O autuado, por meio de advogado, apresentou impugnacdo (fls. 323 a 347), alegando
preliminarmente que o autuante ndo cumpriu o que determina o art. 26, inciso I1I, do RPAF/99,
haja vista que o autuante deveria lavrar o Termo de Inicio de Fiscalizagdo em livro proprio ou
em folha solta, fixando o prazo maximo de conclusdo dos trabalhos, entregando a primeira via ao
contribuinte, e a segunda via servindo como recibo de entrega. Assim, o defendente requer a
nulidade do presente Auto de Infracao.

Em rela¢do ao mérito, quanto a primeira infracdo, o defendente alega que ndo existe legislagcdo
que autorize a reescrituracdo dos livros fiscais de entrada, saida e apuragdao sem autorizacao
expressa da reparticdo competente, € mesmo assim, em casos especialissimos. Salienta que o
principio da legalidade ¢ uma das vigas mestras do ordenamento juridico, € o autuante ndo tem
legitimidade para proceder a reescrituracdo dos livros fiscais, sem autorizagdo, e tal
comportamento ilegitimo induziu ao indicio de entradas e saidas de mercadorias tributaveis, com
a exigéncia do ICMS no valor total de R$1.329.820,04. O defendente cita e transcreve o art. 7°, da
Portaria 445/98, argumentando que a exigéncia do imposto deve ser embasada na presungao legal
de omissdo de saidas, e cita os arts. 11 e 13 da mencionada Portaria, reafirmando que o autuante
afrontou a legislagdo e seu Chefe, que em ultima instancia ¢ o Secretario da Fazenda. Assim,
entende que o autuante cometeu dois equivocos, uma vez que utilizou a expressdo “operacdes
ndo escrituradas (ndo contabilizadas) nos livros fiscais proprios” e pela Alteracdo n°® 10, do
RICMS/97, a expressao “ndo contabilizados™ foi substituida por “ndo registrados”. Entende que o
autuante afrontou a Lei Complementar, desconsiderou o ICMS em destaque nas notas fiscais
emitidas pela empresa vendedora dos produtos, e ainda, desobedeceu a regra estabelecida no art.
39, 111, do RPAF/99. Reafirma a tese de nulidade absoluta da autuagao fiscal.

Infracdo 02: Alega que o autuante cometeu erro crasso, tendo em vista que ‘“demonstrou
desconhecer a estrutura matricial do que é ICMS MONOFASICO”, salientando que a Emenda
Constitucional 33, de 11/12/2001, acrescentou a alinea “h” ao inciso XII, do art. 155, modificando a
estrutura juridica da cobranga do ICMS sobre combustiveis. Por isso, o defendente entende que o
autuante nao observou o comando juridico estabelecido na Constituicdo Federal, merecendo ser
decretada a nulidade da autuagdo. Diz que a substitui¢do tributdria ndo significa necessariamente
cobranca antecipada do imposto, e apresenta o entendimento de que “tanto a cobranca
antecipada, mediante substituicdo tributaria, como a feita pelo proprio contribuinte sdo
absolutamente desprovidas de amparo juridico e legal”. Cita decisdes do STF, art. 114 do CTN,
ensinamentos do Ministro Moreira Alves do STF. O defendente comentou sobre a constitui¢ao do
crédito tributario, acrescentando, ainda, que o RICMS “nao tem legitimidade para instituir multa”,
contestando também, os acréscimos moratdrios € a aplicacdo da taxa selic, argumentando que
ndo foram observadas as normas constitucionais e tributarias. Por fim, o defendente requer o
cancelamento e o conseqiiente arquivamento do presente Auto de Infragdo, e se assim ndo for
entendido, pede que o mesmo seja julgado improcedente.

O autuante, em sua informacao fiscal as fls. 355 a 357 dos autos, rebate as alegagdes defensivas
argumentando que o Termo de Inicio de Fiscalizagao, bem como uma cépia da Intimagdo para
apresentacdo de livros e documentos fiscais encontram-se acostados aos autos (fls. 07 e 08).
Esclarece que refez o conta-corrente do autuado em virtude do desencontro entre os livros
Registro de Entradas, Registro de Saidas e o RAICMS, além das notas fiscais de entradas e de
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saidas ndo registradas. Diz que, na verdade, ndo reescriturou os livros, e sim refez o conta-
corrente, tendo considerado os créditos fiscais. Quanto a antecipagao tributéria, diz que ¢ matéria
legal e o imposto deve ser recolhido quando da aquisi¢do de mercadorias de outras unidades da
Federacao para fins de comercializagdao. Salienta que as multas sdo previstas na Lei 7.014/96, €
quanto aos acréscimos moratorios e taxa selic, estdo de acordo com o Cddigo Tributario do
Estado da Bahia. Pede a procedéncia do Auto de Infragao.

Considerando a informag¢ao do autuante de que em relagdo ao primeiro item do Auto de Infracao,
foi refeito o conta-corrente do ICMS, e que essa apuracao compreende a verificagdo de todos os
débitos e créditos em cada exercicio, de acordo com os documentos fiscais, inclusive de
arrecadagdo, esta 3* JJF, converteu o presente processo em diligéncia a Infaz de origem (fl. 360)
para o autuante juntar os demonstrativos referentes as notas fiscais de entradas e de saidas para
que se possa apurar a exatidao dos valores utilizados no conta-corrente.

Quanto a infra¢do 02, anexar aos autos fotocopias de algumas notas fiscais objeto da autuagdo
para comprovar os produtos, a origem e a aliquota, devendo também ficar comprovado nos autos
a destina¢do dada aos produtos, se comercializacdo ou industrializacao.

A reparticao fiscal intimar o sujeito passivo e lhe fornecer no ato da intimagdo copia da
informagdo que devera ser prestada pelo autuante e respectivos demonstrativos, com a indicacao
do prazo de dez dias para se manifestar, querendo.

Em atendimento ao solicitado, o autuante informou a fl. 364 que todos os demonstrativos
referentes as notas fiscais de entradas e de saidas encontram-se acostados aos autos entre as fls.
09 a 297, e anexou a partir da fl. 365 copias de diversas notas fiscais de entradas (de fevereiro/2004
e junho/2005) e de saidas (agosto/2004 € junho/2005).

O autuado apresentou nova manifestagdo (fls. 1338 a 1347) alegando que o autuante, na
informacao fiscal prestada, afrontou o Principio da Verdade Material e da Lealdade. Cita o art.
924, do RICMS-BA, ¢ diz que a Ordem de Servico foi expedida em 25/08/2005 € o autuante iniciou a
fiscalizacdo em 25/07/2005, € o mesmo nao se dispds a informar o dia e més de expedi¢ao da
mencionada ordem de servigo.

Quanto ao primeiro item do Auto de Infragdo, o defendente diz que o autuante afrontou a reserva
legal instituida no art. 319, § 6°, do RICMS, haja vista que ndo existe lei que autorize o Auditor
Fiscal a promover reescrituragdo dos livros fiscais de entrada, saida e de apuragao do ICMS sem
autorizacao expressa da reparticdo competente. Argumenta que o valor apurado carece de certeza
e liquidez desvirtuando em sua plenitude o Auto de Infragdo em lide, e pela orientagdao contida
na Portaria 445/98, a exigéncia do pagamento de imposto deve ser embasada no preceito legal de
que a falta de contabiliza¢do de entradas de mercadorias autoriza a presun¢do da ocorréncia de
operagdes anteriormente realizadas sem a emissdo de documentos fiscais. Cita os arts. 7°, 11 € 13
da mencionada Portaria, além do art. 60, § 1°, do RICMS/97 e arts. 19 e 20, da Lei Complementar
87/96. Conclui afirmando que, “se ndo bastasse tantas incongruéncias e refragdo ideologica, o
ilustre Auditor Fiscal desobedeceu a regra do art. 39, 111, do Decreto n° 7.629, de 09/07/1999”

Em relacao a antecipagao tributaria, o autuado cita ensinamentos de Placido e Silva e argumenta
que a obrigacao tributdria nasce com a realizagdo do fato gerador do imposto, conforme art. 114,
do CTN, e a formalizagdo do crédito ocorre com a conclusdo do lancamento (art. 142, do CTN),
por isso, entende que o autuante tornou o presente Auto de Infragdo nulo sob todos os aspectos.
Transcreve ensinamentos de Hugo de Brito Machado, Carrazza e Ives Gandra, assegurando que
“o Poder Judiciario sera implacavel no julgamento de tamanho absordo”. Por fim, o defendente
contesta as multas indicadas no presente Auto de Infragao.
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VOTO

Inicialmente quanto a preliminar de nulidade suscitada pelo autuado, observo que o Auto de
Infragao preenche todas as formalidades legais previstas, nao foi constatada qualquer violagao ao
devido processo legal e a ampla defesa, sendo os valores exigidos, apurados consoante
levantamentos e documentos acostados aos autos.

O defendente alega que o autuante deveria lavrar o Termo de Inicio de Fiscalizagdo em livro
proprio ou em folha solta, fixando o prazo maximo de conclusdo dos trabalhos, lhe entregando a
primeira via, e a segunda via servindo como recibo de entrega. Por isso, o defendente requer a
nulidade do presente Auto de Infracao

Quanto ao inicio da Fiscalizacdo, o art. 28 do RPAF/99, estabelece:

“Art. 28. A autoridade administrativa que efetuar ou presidir tarefas de
fiscalizagdo para verificagdo do cumprimento de obrigac¢do tributaria lavrara,
ou determinarad que sejam lavrados, conforme o caso:

I - Termo de Inicio de Fiscalizacdo, destinado a documentar o inicio do
procedimento fiscal, com indicag¢do do dia e hora da lavratura, devendo ser
colhida a assinatura do intimado no instrumento ou em recibo, a menos que
seja transcrito diretamente em livro do proprio contribuinte;

II - Termo de Intimagdo para Apresentagdo de Livros e Documentos, para que
o0 sujeito passivo, seu representante legal ou preposto preste esclarecimento ou
exiba elementos solicitados pela fiscalizagcdo, sendo que a emissdo deste termo
dispensa a lavratura do Termo de Inicio de Fiscaliza¢do”

Observo que apesar de ndo constar a assinatura do contribuinte no Termo de Inicio de
Fiscalizacdo a fl. 08, foi acostada aos autos a Intimacao para apresentacdo de livros e documentos
fiscais (fl. 07), datada e assinada por representante do autuado. Assim, no caso em exame, O
sujeito passivo tomou conhecimento do inicio da fiscalizagdo, e a emissdo da intimagdo ja
dispensa a lavratura do Termo de Inicio de Fiscalizagao.

Quanto a alegagdo de que a provavel data de emissdo da Ordem de Servigo ¢ posterior ao inicio
da fiscalizacdo, trata-se de questdo administrativa que nao interfere na realizagdo do trabalho de
fiscalizagdo, haja vista que o contribuinte foi regularmente intimado do inicio da agdo fiscal.

Considerando que nao foram constatadas falhas processuais e nao estando presentes os motivos
elencados nos incisos I a IV do art. 18 do RPAF, fica rejeitada a preliminar de nulidade requerida
nas razoes de defesa.

No mérito, constato que na primeira infracdo foi exigido imposto apurado através do conta-
corrente fiscal, refeito pelo autuante no periodo de janeiro de 2000 a junho de 2005, encontrando
valores que deixaram de ser recolhidos, uma vez que de acordo com a descri¢do dos fatos, foram
apuradas inconsisténcias entre os documentos fiscais de entradas e de saidas e os respectivos
livros fiscais.

Pelos demonstrativos de fls. 21, 25 € 29 do PAF o autuante apurou os saldos devedores, € o
autuado ndo apresentou em sua defesa qualquer demonstrativo para contrapor o levantamento
fiscal, haja vista que alegou que nao existe legislacdo que autorize a reescrituracao dos livros
fiscais de entrada, saida e apuracdo sem autorizagdo expressa da reparticdo competente; que o
autuante nao tem legitimidade para proceder a reescrituracao dos livros fiscais, sem autorizagao,
e tal comportamento ilegitimo induziu ao indicio de entradas e saidas de mercadorias tributaveis.

Quanto a reescrituragao de livros fiscais, o RICMS/97 estabelece:
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“Art. 319. A escrituragdo dos livros fiscais serd feita com base nos documentos
relativos as operagoes ou prestagoes realizadas pelo contribuinte, sob sua
exclusiva responsabilidade e na forma estabelecida pela legislagdo tributaria.

()

§ 6° No tocante a reconstitui¢do da escrita fiscal do contribuinte, observar-se-a
o seguinte:

I - a escrita fiscal somente serd reconstituida quando, evidenciada a
impossibilidade ou a inconveniéncia de saned-la por meio de lancamentos
corretivos, for:

a) autorizada pela reparticio fazendaria a que estiver vinculado, a
requerimento do contribuinte;

b) determinada pelo fisco;

II - em qualquer caso, a reconstitui¢cdo, que se fara em prazo fixado pela
reparti¢do fiscal, ndo eximira o contribuinte do cumprimento da obrigagdo
principal e das obrigagoes acessorias, mesmo em rela¢do ao periodo em que
estiver sendo efetuada;

I - o débito apurado em decorréncia da reconstitui¢do ficard sujeito a
atualizacdo monetdria e aos acréscimos moratorios.

Embora tenha consignado, inicialmente, na descri¢do dos fatos que foi realizada a reescrituracdo
dos livros fiscais, o autuante esclarece que nao reescriturou os livros, na verdade, refez o conta-
corrente do autuado em virtude do desencontro entre os livros Registro de Entradas, Registro de
Saidas e o RAICMS, além das notas fiscais de entradas e de saidas ndo registradas. Alids, foi
consignado na propria infragao: “refeito o conta-corrente do ICMS no periodo citado”.

Observo que a Auditoria do Conta-Corrente do ICMS compreende a verificagdo de todos os
débitos e créditos langados pelo contribuinte em sua escrita fiscal em cada exercicio, efetuando-
se a conferéncia dos documentos fiscais, inclusive de arrecadacdo, verificando-se a origem e
transposi¢do dos valores constantes nos livros fiscais. Portanto, ¢ subsistente a exigéncia fiscal
neste item.

Infragdo 02: Trata de exigéncia da antecipagdo parcial do ICMS na aquisi¢do interestadual, sem
recolhimento na primeira reparticdo fazendaria do percurso da mercadoria, adquirida por
contribuinte sem Regime Especial.

O autuado alegou que o autuante “demonstrou desconhecer a estrutura matricial do que ¢ ICMS
MONOFASICO”, modificando a estrutura juridica sobre a cobranga do ICMS sobre combustiveis, e
que a substituicao tributiria ndo significa necessariamente cobranga antecipada do imposto,
apresentando o entendimento de que a cobranga antecipada, mediante substitui¢do tributaria, ¢
absolutamente desprovida de amparo juridico e legal.

Quanto a alegacao defensiva relacionada a legalidade, observo que o RICMS/97, estabelece no art.
352-A:

“Art. 352-A. Ocorre a antecipagdo parcial do ICMS nas entradas interestaduais
de mercadorias para fins de comercializagdo, a ser efetuada pelo proprio
adquirente, independentemente do regime de apurac¢do adotado, mediante a
aplicagao da aliquota interna sobre a base de calculo prevista no inciso IX do
art. 61, deduzido o valor do imposto destacado no documento fiscal de
aquisicdo.”
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A Portaria 114/2004 estebelece:

“Art. 1° Nas entradas interestaduais de mercadorias sujeitas a antecipagdo
tributaria, a que se refere o § 7°, do art. 125, do RICMS estardo credenciados a
efetuarem o recolhimento do imposto antecipado até o dia 25 do més
subseqiiente ao da entrada da mercadoria no estabelecimento os contribuintes
regularmente inscritos no Cadastro de Contribuinte do ICMS do Estado da
Bahia (CAD-ICMS) que preencham, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - possuir estabelecimento em atividade ha mais de seis meses;

II - ndo possuir débitos inscritos em Divida Ativa, a menos que a sua
exigibilidade esteja suspensa,

I - estar adimplente com o recolhimento do imposto devido por antecipagdo
tributaria.

Art. 2° Tratando-se de operagoes com as mercadorias relacionadas no Anexo
Unico desta portaria, o credenciamento para recolhimento até o dia 25 do més
subseqiiente dependerd, também, de prévia autorizagdo do Inspetor
Fazendario da circunscrigdo fiscal do contribuinte.

Pardgrafo unico. Consideram-se credenciados os contribuintes que na data da
publicacdo desta Portaria ja dispunham de autorizacdo ou regime especial
para recolhimento do imposto em prazo especial, relativamente as operagoes
com as mercadorias relacionadas ao Anexo Unico desta portaria, desde que
preencham os requisitos previstos nos incisos I e 11l do artigo 1°

Se o autuado estivesse credenciado, o imposto relativo a aquisicao interestadual por ele realizada
seria devido no dia 25 do més subseqiiente ao da entrada da mercadoria. Como o mesmo nao
preenchia os requisitos estabelecidos na Portaria 114/2004, € ndo comprovou o pagamento no
prazo estabelecido na legislacdo, ¢ devido o imposto exigido no presente langamento.

Infracdo 03: trata de aplicagdo da multa de R$920,00, porque o autuado deixou de escriturar o livro
Registro de Inventario, referente aos exercicios de 2003 e 2004, ¢ o defendente ndo contestou os
fatos indicados no presente langamento.

O art. 42, da Lei 7.014/96, estabelece a aplicacdo da seguinte multa por falta de escrituracdo de
livro fiscal:

Art. 42
XV - R$ 460,00 (quatrocentos e sessenta reais):
d) por falta ou atraso na escrituragdo de livro fiscal;

No Auto de Infragdo, foi indicada uma multa no valor total de R$920,00, sendo R$460,00 para cada
exercicio (2003 e 2004) em que foi constatada a falta de escrituracao do inventario. Entretanto,
como se trata de um livro (que pode ter mais de um volume), e a legislacdo acima reproduzida
nao prevé a exigéncia da multa por exercicio, entendo que deve ser alterado o valor exigido para
R$460,00 por falta de escrituragdo do livro Registro de Inventdrio. Assim, esta infragcdo ¢
parcialmente subsistente.

O quarto item do Auto de Infracdo se refere a multa aplicada, porque o autuado deixou de
fornecer os dados referentes aos documentos fiscais de entradas de bens e mercadorias por meio
magnético.

O art. 683 do RICMS/97 estabelece a possibilidade de o contribuinte utilizar sistema eletronico de
processamento de dados, sendo que as condigdes especificas quanto a manutengdo e ao
fornecimento do arquivo magnético estdo disciplinadas no art. 686 (redacao vigente a época):
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“Art. 686. O contribuinte de que trata o art. 683 esta obrigado a manter, pelo
prazo decadencial, o arquivo magnético com registro fiscal dos documentos
emitidos por qualquer meio, referente a totalidade das operacoes de entrada e
de saida e das aquisigcoes e prestagoes realizadas no exercicio de apuragdo...

I — por totais de documento fiscal e por item de mercadoria (classifica¢do
fiscal), quando se tratar de nota fiscal, modelos 1 e 1-A

IV — por total didrio, por equipamento, e por resumo mensal por item de
mercadoria (classificacdo fiscal) por estabelecimento, quando se tratar de
saidas documentadas por:

a) Cupom Fiscal ECF,
b) Cupom fiscal PDV;

c) Cupom Fiscal de maquina registradora quando acoplada a computador

[Pl

De acordo com o art. 42, inciso XIII-A, alinea “g”, a falta de fornecimento de arquivo magnético
com as informacgdes das operagdes realizadas, ou sua entrega em padrao diferente do previsto na
legislagdao, e ainda, em condi¢des que impossibilitem a sua leitura, sujeita o contribuinte ao
pagamento da multa de 1% do valor das operacdes ou prestagdes realizadas.

Vale ressaltar, que o art. 708-B do RICMS/97 estabelece a obrigatoriedade de o contribuinte
fornecer ao fisco os documentos e o arquivo magnético quando intimado, sendo que o
mencionado arquivo devera ser entregue com todos os registros correspondentes as operagoes
desenvolvidas pelo contribuinte.

De acordo com o instrumento a fl. 07, o contribuinte foi intimado pelo autuante a apresentar
livros e documentos fiscais, inclusive os arquivos magnéticos, no prazo de quarenta e oito horas,
inexistindo nos autos qualquer outra intimagao concedendo o prazo de cinco dias em relagdo aos
arquivos magnéticos, conforme previsto no art. 708-B, do RICMS/97. Assim, entendo que ndo
ficou caracterizada a falta de atendimento de intima¢ao na forma prevista no citado art. 708-B, e
por isso, deve ser aplicada a multa de R$90,00, indicada no art. 42, inciso XX, alinea “a”, da Lei
7.014/96, relativamente a falta de apresentacao dos arquivos magnéticos solicitados.

Quanto a multa e acréscimos legais decorrentes da autuagdo, que foram objeto de contestagdo
pelo autuado, a sua aplicacdo € conseqiiéncia da falta de recolhimento espontaneo do imposto, o
que resultou na lavratura do presente Auto de Infragdo, tendo sido indicados corretamente os
percentuais (60% € 70%), de acordo com o art. 42, incisos 11, “d” e 111, da Lei 7.014/96.

Relativamente a taxa SELIC, ndo obstante as alegacdes defensivas, a mencionada taxa € prevista
no inciso 11, do § 2°, do art. 102, da Lei n® 3.965/81 (COTEB), ndo cabendo a este 6rgdo julgador a
declaracao de sua ilegalidade ou inconstitucionalidade, nos termos do art. 167, 1, do RPAF/99.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infracdo, conforme quadro
abaixo:

INFRACAO N° CONCLUSAO IMPOSTO MULTA TOTAL
01 PROCEDENTE 1.329.820,04 -
02 PROCEDENTE 4.799.170,96 -
03 PROCEDENTE EM PARTE - 460,00
04 PROCEDENTE EM PARTE - 90,00
TOTAL - 6.128.991,00 550,00 6.129.541,00
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 279836.0008/05-0, lavrado
contra FARMABRAS PRODUTOS QUIMICOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar
o pagamento do imposto no valor total de R$6.128.991,00, acrescido das multas de 60% sobre
R$4.799.170,96, € 70% sobre R$1.329.820,04, previstas no art. 42, nos incisos II alinea “d” e 111, da Lei
n° 7.014/96 e dos acréscimos legais; além das multas no valor total de R$550,00, previstas no art.
42, incisos XV, “d” e XX,“a”, da Lei n° 7.014/96 ¢ dos acréscimos moratorios.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos
do art. 169 inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF//99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99, alterado
pelo Decreto n°® 7.851/99, com efeitos a partir de 10. 10. 00.

Sala das SessOes do CONSEF, 13 de fevereiro de 2006.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR

MARIA DO SOCORRO FONSECA AGUIAR - JULGADORA
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