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3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0013-03/06

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. CUPONS
FISCAIS. DIFERENCA NO CONFRONTO ENTRE OS
VALORES INFORMADOS PELA OPERADORA DE CARTAO
DE CREDITO E OS VALORES LANCADOS NO TEF.

Diferenga apurada mediante levantamento de venda
com pagamento por meio de cartdo de crédito ou de
débito em valor inferior ao fornecido por institui¢ao
financeira e administradora de cartdo de -crédito.
Infragdo caracterizada. Indeferido o pedido de
diligéncia fiscal. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 03/05/2005, refere-se a exigéncia de R$18.928,17 de ICMS, acrescido
da multa de 70%, por omissdo de saidas de mercadorias tributdveis apurada por meio de
levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou de débito em valor inferior ao
fornecido por institui¢ao financeira e administradora de cartao de crédito, nos exercicios de 2003
€ 2004.

O autuado apresentou impugnacao (fls. 19 a 54), alegando que, quando da negociacdo de venda
com algum cliente, ¢ emitido um pedido de compra com os dados do adquirente, informando
também a forma de pagamento (se a vista, cartdo de crédito, etc), e esse pedido segue para a
matriz (deposito aberto), que emite a nota ou cupom fiscal de venda para entrega dos produtos ao
cliente. Assim, a loja s6 emite o documento fiscal quando ¢ venda de “produto portatil”, a
exemplo de colchdes, ou quando ndo tem mais o produto no deposito, sendo vendido o saldo do
mostruario. Disse que a diferenga apurada corresponde aos pedidos enviados pelo
estabelecimento autuado (filial) e faturados através de ECF ou Nota Fiscal de Venda a
Consumidor, documentos emitidos pelo estabelecimento matriz. Salienta que os valores
apurados pela fiscalizagdo sdo inferiores aos constantes no somatorio dos documentos fiscais
emitidos para os clientes, e para demonstrar que ndo houve vendas por meio de cartdo de crédito
sem o correspondente documento fiscal, diz que esta anexando aos autos relacdo de cupons e
notas fiscais e mapas de apuracdo do ICMS, do deposito central, documentos que nao foram
acolhidos pelo autuante. Em seguida, o defendente elaborou demonstrativo referente aos valores
que serviram de base para a apuragao do ICMS devido mensalmente, anexando ao PAF copias de
cupons fiscais, apresentando o entendimento de que esses dados demonstram inequivocamente
inexistir omissdo de saidas de mercadorias tributaveis. Por fim, o autuado invoca o beneficio da
justica fiscal e pede a improcedéncia do Auto de Infragcdo em lide.

A autuante, em sua informacao fiscal as fls. 1127 e 1128 dos autos, rebate as alegagdes defensivas
argumentando que as empresas matriz e filial sdo distintas, suas opera¢cdes mercantis também o
sd0, € no caso em analise, deveria ser efetuada a transferéncia das mercadorias objeto dos
pedidos da matriz para a filial, conforme previsto na legislacdo. Disse que nao foram acatados os
documentos da matriz nem os constantes da impugnacdo do sujeito passivo, porque o
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estabelecimento fiscalizado foi a filial, tendo como objetivo a baixa da inscrigdo estadual,
requerida. Por fim, pede a procedéncia do presente lancamento.

Considerando que nos autos constam somente as informagdes mensais fornecidas pelas
administradoras de cartdes de crédito, as quais nao permitiram ao autuado a visualizagdo
completa das operacdes realizadas por meio de pagamento com cartdo de crédito ou de débito,
esta 3* JJF, converteu o presente processo em diligéncia a Infaz de origem para o autuante anexar
os Relatorios de Informagdes TEF - Didrios, e por operagdo, com os valores de vendas realizadas
por meio de cartdes de crédito ou de débito, no periodo fiscalizado, e a reparti¢do fiscal intimar o
autuado e fornecer, mediante recibo, os mencionados Relatorios de Informagdes TEF — Diarios,
com a indicag¢do do prazo de 30 (trinta) dias para se manifestar, querendo, reabrindo o prazo de
defesa.

Em seguida, devolver o PAF a autuante para fazer o confronto entre os valores informados pelas
administradoras de cartdes de crédito/débito, e excluir do débito apurado os documentos
apresentados pelo contribuinte que comprovam a efetiva existéncia de cupom fiscal
correspondente a venda efetuada com cartdo de débito ou de crédito, e elaborar demonstrativo do
valor remanescente.

Em atendimento, foi anexado aos autos um CD referente ao Relatorio TEF Diario (fl. 1136), € 0
autuado recebeu copia do mencionado CD, conforme estd comprovado na intimagao a fl. 1137,
assinada pelo contador.

O autuado apresentou nova manifestacdo (fls. 1141 a 1145), solicitando a aplicagdo do disposto no
art. 238, do RICMS/97, alegando que antes da Alteragdo 51, do RICMS-BA (Decreto n°® 8882, de
20/01/2004), nao se poderia fazer a exigéncia do imposto consignado no presente Auto de
Infragdo, por absoluta falta de previsdo legal. Diz que a empresa atua no ramo moveleiro,
emitindo cupons fiscais através de ECF e também notas fiscais, salientando que eventualmente
fica impedido de utilizar o equipamento por diversos motivos: travamento do sistema, defeito no
equipamento, falta de energia, entrega de mercadorias por terceiros e por isso a mercadoria €
acompanhada por nota fiscal. Assegura que apesar dos mencionados imprevistos, o Cupom
Fiscal ¢ corretamente emitido, existindo casos de o cliente pagar um sinal ou entrada para
efetivagcdo da venda, sendo emitidos documentos fiscais com o valor total dos produtos. Neste
caso, o valor pago através do cartdo de crédito corresponde ao valor da compra menos o valor da
entrada, sendo informado esse procedimento durante a fiscalizagdo. Alega, ainda, que em muitos
casos o cliente solicita que a mercadoria seja entregue em sua residéncia, sendo cobrada uma
taxa de R$12,00 a titulo de prestacdo de servico de transporte por autdnomo.

O defendente informa que em relagdo ao CD-ROM que lhe foi fornecido, constatou intimeros
cupons ¢ notas fiscais correspondentes a cada valor informado pelas administradoras que
originou tais vendas, ficando os documentos a disposi¢ao da fiscalizagdo. Reitera as alegacdes
defensivas inicialmente apresentadas e pede a improcedéncia da autuagao.

Nova informagao fiscal foi prestada pela autuante (fls 1706 e 1707), esclarecendo que a defesa ndo
apresentou quaisquer documentos legais que comprovem a efetiva existéncia de cupons fiscais
que elidissem a exigéncia fiscal. Diz que os Relatorios TEF Didrios foram fornecidos em CD-
ROM, sendo constatadas referéncias a alguns cupons fiscais como sendo da matriz e da filial, sem
assinaturas de quem de direito. Salienta que os principios contabeis e a legislacdo ndo respaldam
os procedimentos alegados pelo contribuinte em sua impugnacdo, e que nao ficou entendido
como ocorre no ato da compra efetuada por um cliente na filial, quando se trata de operacdo
financeira, que sai pela inscricdo da matriz. Por fim, a autuante ratifica a autuagdo e pede a sua
procedéncia.
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VOTO

O presente Auto de Infragdo, refere-se a exigéncia de ICMS, por omissdo de saida de mercadoria
tributavel apurada por meio de levantamento de venda com pagamento em cartdo de crédito ou
de débito em valor inferior ao fornecido por instituicdo financeira e administradora de cartdo de
crédito, no periodo de maio de 2003 a setembro de 2004, conforme demonstrativos as fls. 09 a 14.

Na impugnacdo apresentada, o contribuinte alega que a diferenca apurada corresponde aos
pedidos emitidos pelo estabelecimento autuado (filial) e faturados através de ECF ou Nota Fiscal
de Venda a Consumidor, documentos que sdo emitidos pelo estabelecimento matriz, e que os
valores apurados pela fiscalizagdo sdo inferiores aos constantes no somatorio dos documentos
fiscais emitidos para os clientes, conforme relacdo de cupons e notas fiscais e mapas de apuragdo
do ICMS, que anexou aos autos.

O defendente deveria ter anexado a sua impugnacao, além das fotocopias dos documentos fiscais
por ele emitidos, a copias dos correspondentes comprovantes de débito dos cartdes com
indicagdo das respectivas formas de pagamento, o que possibilitaria a analise quanto a exclusao
do valor efetivamente comprovado e apuracao de saldo remanescente.

Em relagdao aos demonstrativos acostados aos autos pelo contribuinte, observo que esses
demonstrativos apenas confirmam que foram realizadas vendas por meio de cartdes de crédito ou
de débito, porém, o defendente ndo comprovou que os valores indicados nos mencionados
demonstrativos tiveram a emissao do correspondente documento fiscal.

Outra alegacdo apresentada pelo autuado ¢ quanto ao art. 238, do RICMS/97, que disciplina o uso
de Equipamento Emissor de Cupom Fiscal (ECF), estabelecendo a obrigatoriedade de emissao do
cupom fiscal para o contribuinte autorizado a utilizar o mencionado equipamento nas operagoes
ou prestagoes realizadas. Portanto, ndo se aplica ao caso em exame a alegagdo do autuado quanto
a redacao atual do citado art. 238, que foi dada pela Alteracao n° 38 do RICMS (Decreto 8.413, de
30/12/02).

O autuado também alega que emite cupons fiscais através de ECF e também notas fiscais,
quando, eventualmente, fica impedido de utilizar o equipamento por diversos motivos
(travamento do sistema, defeito no equipamento, falta de energia, entrega de mercadorias por
terceiros), e por isso a mercadoria ¢ acompanhada por nota fiscal. Entretanto, tais fatos nao
foram comprovados nos autos, € no caso de emissao de notas fiscais em substituicdo aos cupons
fiscais, apesar de ndo existir a obrigatoriedade de mencionar o meio de pagamento na nota fiscal,
o defendente deveria ter comprovado por meio dos boletos emitidos que o pagamento dessas
vendas foi efetuado através de cartdo de crédito.

Embora o autuado ndo tivesse requerido a realizagdo de diligéncia, tendo em vista que apenas
disse que constatou inumeros cupons e notas fiscais correspondentes a cada valor informado
pelas administradoras que originou as vendas, ficando os documentos a disposi¢ao da
fiscalizagdo, saliento que ndo cabe ao 6rgdo julgador realizar comprovagdes que deveriam ter
sido feitas pelo proprio sujeito passivo, tendo em vista que ele dispdoe dos documentos
necessarios a essas comprovacgdes. Vale ressaltar, que, consoante o art. 143, do RAPF/99, “a
simples negativa do cometimento da infragdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a
presungdo de legitimidade da autuacao fiscal”.

Observo que, estando o autuado enquadrado no SIMBAHIA, na condi¢do de empresa de pequeno
porte, e sendo apurada operacdo realizada sem documentacdo fiscal, a legislagdo prevé a perda
do tratamento tributario previsto no regime simplificado de apuracdo, ficando o contribuinte
obrigado a recolher o ICMS pelo regime normal em decorréncia da pratica da infracdo definida na
legislagdo como de natureza grave. Neste caso, tendo sido apurado que houve omissdo de saidas,
mediante levantamento fiscal, a exigibilidade do imposto foi efetuada aplicando a aliquota
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normal, de 17%, e considerado o crédito de 8% sobre o valor das saidas apuradas, em substituicdo
ao aproveitamento de quaisquer outros créditos, conforme previsto no § 1° do art. 19, da Lei
7.753/98. Portanto, os célculos efetuados pela autuante estdo de acordo com a legislagdo em vigor.

Entendo que ndo ficaram comprovadas nos autos as alegacoes defensivas, haja vista que o sujeito
passivo ndo apresentou quaisquer documentos que comprovem a efetiva existéncia de cupons
fiscais para elidir a exigéncia fiscal, estando, portanto, caracterizada a infragdo apontada.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 115969.0055/05-8, lavrado contra
SORAYA ARAUJO COMERCIO LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor total de R$18.928,17, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, inciso III,
da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 30 de janeiro de 2006.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — PRESIDENTE/RELATOR

EDUARDO RAMOS DE SANTANA - JULGADOR

MARIA DO SOCORRO FONSECA AGUIAR - JULGADORA
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