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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0544-12/06
EMENTA: ICMS. 1. CONTA “CAIXA”. a) SALDO
CREDOR. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. SIMBAHIA. Saldo credor da conta “Caixa”
indica que o sujeito passivo efetuou pagamentos
com Recursos ndo contabilizados, decorrentes de
operagdes anteriormente realizadas e também nao
contabilizadas. Infracdo comprovada. b)
PAGAMETOS NAO REGISTRADOS. PRESUNCAO
LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. A falta de contabilizacdo de
pagamentos comprovados nos autos ¢ fator
determinante para exigéncia do imposto. Infragdo
ndo impugnada. 2. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. DESTAQUE DO IMPOSTO A MAIOR. A
legislagdao tributaria sO6 autoriza a utilizagdo do
crédito fiscal até o limite do valor corretamente
calculado. Infragdo nao eclidida. Nao acolhida a
argliigdo de decadéncia. Mantida a Decisdo
recorrida. Recurso NAO PROVIDO. Decisao
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra a Decisdo da 2* JJF que julgou Procedente o Auto de
Infragdo em epigrafe, o contribuinte por intermédio de advogado legalmente habilitado interpdes
o presente Recurso Voluntario objetivando alterar o julgamento administrativo realizado.

Passamos entdo a relatd-lo para em seguida emitirmo o nosso voto a respeito do Recurso
Voluntario.

O langamento de oficio foi realizado por ter a fiscalizagdo do ICMS constatado as seguintes
ocorréncias:

1. omissdo de saidas de mercadorias tributaveis apurada através de saldo credor de caixa. Sendo
langado o imposto no valor de RS 36.248,14, com multa de 70%;

2. utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS em valor superior ao destacado no documento
fiscal. Sendo langado imposto no valor de R$ 7.788,91, com multa de 60%;

3. omissao de saidas de mercadorias tributaveis apurada através de pagamentos nao registrados.
Sendo langado o imposto no valor de R$ 1.785,08, com multa de 70%;

Em seu voto o Sr. Relator da JJF diz que ndo acatou a argiii¢do de decadéncia suscitada, “pois, em
que pese o § 4° do artigo 150, do Codigo Tributario Nacional, estabelecer que o prazo
decadencial, em relagdo aos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo (caso do ICMS),
deva ser contado a partir da ocorréncia do fato gerador, tal prazo estd relacionado com o
imposto que foi efetivamente antecipado pelo contribuinte e oferecido a Fazenda Publica, o qual,
depois de decorridos os cinco anos previstos legalmente, sdo aceitos, por assim dizer, pelo
sujeito ativo da relagdo tributdria. No entanto, quando o contribuinte deixa de oferecer parcelas
do tributo e o Fisco atua no sentido de recuperd-las mediante langamento de oficio, isto é, por
meio de Auto de Infragdo, o prazo para a contagem da decadéncia deve ser aquele expresso no
artigo 173, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, o qual estabelece que “o direito de a
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Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado”, e ndo
o foi pelo sujeito passivo.” E quanto a esta preliminar acrescenta: “a situag¢do em andlise, os
fatos geradores questionados ocorreram no periodo de janeiro a margo de 2001, infrag¢do 01,
portanto, o prazo para a constitui¢do do crédito tributario se extinguiria no dia 01/01/2007. Como
o presente Auto de Infrac¢do foi lavrado em 31/03/2006, ndo havia se configurado, ainda, a
decadéncia para o langamento do tributo.”

A infra¢do 3 ndo foi impugnada inexistindo, portanto, lide em relagdo a exigéncia nela contida,
cujo valor foi recolhido conforme docs. fls. 445 e 581.

Em relagdo a infragdo 1 - omissdo de saidas de mercadorias tributaveis apurada através de saldo
credor de caixa — o Sr. Relator diz ter verificado “que a documentagdo apresentada pelo autuado
ja consta dos autos, fls. 78 a 111, pois integram o razdo do exercicio de 2001, ndo se constituindo,
portanto, em fato novo algum que pudesse elidir a acusagdo fiscal contida na infragdo 01, vez
que ja contemplada na apuragdo efetuada pela fiscalizagdo conforme se constata as fls. 20 a 55.
Por restar insubsistente a refutacdo da defesa, desprovida que esta de qualquer comprovagao,
mantenho integralmente a infragdo 01.”

Infra¢do 2 - utilizag¢do indevida de crédito fiscal destacado na nota fiscal de aquisi¢do, porém,
com aliquota calculada erradamente pelo remetente localizado no sul e sudeste, que destacara o
imposto como se a operagao tivesse sido interna.Quanto a esta infragao entendeu aquele julgador
que “descabe a pretensdo do autuado, tendo em vista que o inciso I do § 5° do art. 93 do RICMS-
BA/97 é claro ao determinar que se o imposto tiver sido destacado a mais do que o devido no
documento fiscal, somente serd admitido o crédito fiscal do valor do imposto corretamente
calculado. Portanto, a exigéncia fiscal esta devidamente amparada no dispositivo normativo
supra mencionado, ndo remanescendo duvida alguma quanto ao acerto da autuagdo, pelo que
entendo estd devidamente caracterizada a infra¢do 02.”

Vota pela Procedéncia do Auto de Infragdo.

Tempestivamente o patrono do contribuinte ingressa com o presente Recurso Voluntario onde
demonstra a tempestividade do mesmo e quanto a infragdo 1 repete praticamente o argumento ja
apresentado quando da impugnacdo e afirma que houve recolhimento do ICMS “ainda que
parcial e a contagem do prazo obedece o disposto no art. 150, §4°do CTN e ndo a regra do art. 173
do mesmo diploma” Transcreve acordao do STJ sobre o tema onde aquele 6rgao julgador dentre
outras conclusdes diz que o termo inicial do prazo decadencial ¢ o do fato gerador, caso tenha
ocorrido recolhimento, ainda que parcial (CTN, art. 150, §4°).(STJ — Resp 807 555/SP (2006/0006446-5)
—1*T—Rel. Min. Teori Albino Zavascki — DJU — 03.04.2006).

Quanto ao mérito repete o que foi aduzido quando da impugnacao, ou seja “ndo ocorrera saldo
credor de caixa, tendo em vista que o autuante ignorou a documentag¢do contabil do autuado
que, ora anexa aos autos, fls. 555 a 570, que demonstra a existéncia de suporte no caixa para
quitar os debitos pagos.”

No que diz respeito a infracdo 2 — utilizacdo indevida de crédito fiscal- reafirma que a
Constituicao Federal prevé para o ICMS a aplicagdao do principio da ndo cumulatividade e como
tal o “montante cobrado nas operagoes anteriores pelo mesmo ou outro Estado” deve ser
compensado”. Entende que “este valor deve ser compensado independente de ter sido recolhido
em montante superior ao devido”.

Refere-se também ao principio da legalidade referindo-se ao RICMS como norma inadequada ao
tratamento da matéria.

A representante da PGE/PROFIS apds breve relatorio entende que o cerne das razdes do Recurso
Voluntario “cinge-se a trés pontos: (I) decadéncia, (II) exame da documenta¢do juntada com a
defesa e que comprovaria a origem do saldo do caixa (Ill) do montante do crédito fiscal, em caso
de destaque a maior do imposto nos respectivos documentos fiscais” Reportando-se a decadéncia
conclui que “ndo hd que se falar em aplica¢do do art. 150 §4° do CTN, uma vez que, de fato,
inexistindo pagamento a ser homologado, sendo portanto aplicavel apenas a regra do art. 173,
inciso I”. Afirma ainda que ndo ¢ possivel homologar-se a escrituracdo e esclarece que o citado
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§ prevé excegao a regra de contagem de prazo decadencial a partir da ocorréncia do fato gerador
em caso de existéncia de lei fixadora de prazo para tal mister. Transcreve os artigos 150 do CTN e
28, § 1° do COTEB. Quanto ao “saldo credor de caixa” diz que “a documentag¢do acostada aos
autos pelo oro recorrente ja havia sido examinada quando da fiscalizagdo, restando comprovada
a existéncia de saldo credor”. Sobre o crédito fiscal e a ndo cumulatividade “observa-se que na
situagdo em exame, ha de ser aplicada a regra prevista no art. 93§ 5%, inciso I do RICMS que
estabelece que somente sera admitido o crédito fiscal do valor do imposto corretamente
calculado, mesmo se o imposto for destacado a mais do que o devido no documento fiscal”
Conclui que “deste modo ndo assiste razao ao recorrente ao pretender se creditar do imposto
em valor superior ao devido, pois estaria em contradi¢do com a norma citada”. Opina pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario.

VOTO

O presente Recurso Voluntario como vimos pelo relatdrio, repete praticamente o argumento ja
apresentado quando da impugnagdo e, em relagdo a infracao 1 reafirma que houve recolhimento
do ICMS ainda que parcial e a contagem do prazo deve obedecer ao disposto no art. 150, §4° do
CTN e ndo a regra do art. 173 do mesmo diploma. Este tema acompanhado do seu argumentos ja
foi objeto de Decisdes anteriores onde, independente de um maior aprofundamento em sua
discussdao concordamos com a PGE/PROFIS no sentido de que em relagdo a decadéncia nao ha que
se falar em aplicag@o do art. 150 §4° do CTN, uma vez que, de fato, inexistindo pagamento a ser
homologado, sendo, portanto aplicavel apenas a regra do art. 173, inciso I. E nesta linha
acompanhamos também o Parecer opinativo no sentido de que ndo ¢ possivel homologar-se a
escrituracao, pois o citado paragrafo prevé excegdo a regra de contagem de prazo decadencial a
partir da ocorréncia do fato gerador em caso de existéncia de lei fixadora de prazo para tal mister.

Quanto ao mérito também repete o que foi aduzido quando da impugnagdo e com qual ndo
estamos de acordo. Opto pelo opinativo da PGE/PROFIS, pois quanto ao saldo credor de caixa a
documentacdo acostada aos autos ja4 havia sido examinada quando da fiscalizagdo, restando
comprovada a existéncia de saldo credor.

Sobre o crédito fiscal e a ndo-cumulatividade, os argumentos trazidos pelo recorrente também
ndo sdo suficientes para modificar a Decisdo da JJIF. De acordo com a legislacdo em vigor (Art.
93§ 5, inciso 1 do RICMS) somente serda admitido o crédito fiscal do valor do imposto corretamente
calculado, mesmo se o imposto for destacado a mais do que o devido no documento fiscal.
Concluimos que nao assiste razao ao contribuinte ao pretender se creditar do imposto em valor
superior ao devido, argiiindo para isto o principio da ndo-cumulatividade.

Voto, portanto, pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario mantendo-se a Decisdo da JJF.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 130076.0002/06-6, lavrado contra INDAMEL -
INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LTDA., devendo ser intimado o recorrente
para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$45.822,13, acrescido das multas de 70%
sobre R$38.033,22 € 60% sobre R$7.788,91, previstas no art. 42, incisos III e¢ VII, “a”, da Lei n°
7.014/96, ¢ dos acréscimos legais, devendo ser homologados os recolhimentos efetivamente
realizados pelo contribuinte.

Sala das Sessdes do CONSEF, 18 de dezembro de 2006.
TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE
HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. PGE/PROFIS
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