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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0434-11/06

EMENTA: ICMS. 1. SIMBAHIA. MICROEMPRESA.
ENTRADAS DE MERCADORIAS. FALTA DE REGISTRO NA
ESCRITA FISCAL. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES

NAO REGISTRADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A falta de
contabilizacdo de notas fiscais de entradas de
mercadorias indica que o sujeito passivo efetuou
pagamentos com recursos ndo contabilizados
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também nao contabilizadas. Infragcdo caracterizada em
parte, em razdo da apuracdo do débito pelo regime
simplificado no periodo em que ndo havia previsao para

apuracdo pelo regime normal. 2. CONTA “CAIXA”. a)
SUPRIMENTO DE ORIGEM NAO COMPROVADA.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO

CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Saldo
credor na conta “Caixa” indica que o sujeito passivo
efetuou pagamentos com recursos ndo contabilizados,
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e,
também ndo contabilizadas. A n3o comprovagdao da
origem dos recursos implica presuncdo legal de

omissao de saida de mercadorias tributaveis. b) SALDO
CREDOR. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. Saldo credor da conta “Caixa” indica que o
sujeito passivo efetuou pagamentos com recursos nao
contabilizados, decorrentes de operagdes anteriormente
realizadas e também ndo contabilizadas. Nao
comprovada pelo contribuinte a origem dos recursos.
Infracdo ndo elidida. Nao acatada preliminar de
nulidade. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

Trata-se de Recurso Voluntéario interposto pelo contribuinte contra a Decisdo de primeiro grau
que julgou Procedente em Parte o presente Auto de Infracdo, lavrado em 28/06/2005, pela
ocorréncia dos seguintes fatos:

1. Omissao de saidas de mercadorias tributaveis apuradas através de entradas de mercadorias
nao registradas. Sendo cobrado o imposto no valor de R$ 9.429,00 e aplicada multa de 70%;

2. Omissdao de saidas de mercadorias tributdveis apuradas através de suprimento de caixa de
origem nao comprovada. Sendo cobrado o imposto no valor de RS 4.140,37, ¢ aplicada multa de

70%;

3. Falta de recolhimento nos prazos regulamentares, na condi¢gdo de Microempresa enquadrada
no Regime Simplificado de Apuragdao do ICMS(SIMBAHIA). Sendo cobrado o imposto no valor
de R$ 290,00 e aplicada multa de 50%;

4. Omissao de saidas de mercadorias tributdveis apuradas através de saldo credor de caixa.
Sendo cobrado o imposto no valor de R$ 9.235,43 e aplicada multa de 70%;
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5. Omissao de saidas de mercadorias tributdveis apuradas através de mercadorias nao
registradas. Sendo cobrado o imposto no valor de R$ 5.120,28 e sendo aplicada multa de 70%;

6. Omissdao de entradas de mercadorias tributaveis no estabelecimento nas Informacoes
Economico-Fiscais apresentadas através da DME. Sendo cobrado a multa de 5% sobre o valor
das mercadorias;

7. Inutilizagdo de documentos fiscais. Sendo aplicada multa formal de R$ 460,00.
Os membros da Primeira Instancia acordaram da seguinte maneira:

Deixaram de acatar a preliminar de nulidade suscitada de forma difusa pelo recorrente em seu
arrazoado de cerceamento de defesa tendo em vista que fora promovida a remocdo deste dbice
com a diligéncia, fls.310/311, para entrega dos elementos alegados como desconhecidos e
concedido novo prazo para manifestacao, fl. 313.

O Recorrente ao se defender, em relagdo ao mérito apenas se manifestou asseverando que as
informacdes prestadas através da DME estao de acordo com as compras efetuadas pela empresa,
conforme demonstra os livros de Registro de Entradas e de Saidas de Mercadorias.

O autuante ao prestar sua informagao fiscal, fl. 93, afirma que todos os demonstrativos e notas
fiscais que embasaram a exigéncia fiscal foram entregues ao contribuinte conforme declaragdo
do mesmo a fl. 04, reiterando a procedéncia do Auto de Infragao.

Do exame nas pecas do processo constataram que fora concedido o crédito de 8% no calculo do
imposto devido, das infragcdes 1, 2, 4, 5 e 6, em face da condicdo de Microempresa do recorrente
enquadrado no Regime Simplificado de Apura¢do do ICMS (SimBahia), na forma prevista no
RICMS/97-BA. Entretanto, em relagdo a infragdo 1, o autuante aplicou indistintamente, em todos
os meses do exercicio de 2000, o crédito presumido de 8% que, pelo RICMS/97-BA, somente entrou
em vigor a partir de novembro.

Procederam, portanto, os ajustes necessarios, ou seja, nos meses de janeiro a outubro apuraram o
imposto devido, pelo regime simplificado, agregando as receitas informadas na DME as entradas
de mercadorias nao declaradas apuradas na infra¢do. As entradas de mercadorias nao registradas
nos meses de janeiro a outubro totalizaram R$ 20.485,44. Apensaram aos autos copia da DME do
exercicio de 2000 e do relatério de arrecadagdo fornecido pelo sistema INC da SEFAZ.

Apresentaram os demonstrativos de apuragdo e de débito da infragdo 1.

Verificaram também, em relagdo as infragdes relativas a suprimento de Caixa de origem nao
comprovada (infragdo 2) e a Saldo Credor de Caixa (Infragdo 4) que nao ocorrera duplicidade na
autuacao.

Para as demais infracdes prevalece o demonstrativo de débito originalmente elaborado pelo
autuante.

Pelo exposto, concluiram dos exames realizados nas pecas dos presentes autos, que restou
comprovado, ante a ndo manifestacdo do recorrente, o cometimento, das infragdes que lhe foram
imputadas, eis que, foram todas elas regularmente constituidas na forma do RICMS/97-BA, tendo
em vista que as multas aplicadas, também foram corretamente tipificadas.

Acordaram pela Procedéncia Parcial do Auto de Infracao.

O contribuinte interpés Recurso Voluntario, fls. 338/340, alegando em suas razdes que as
infracdes 1; 2; 4 e 5 referem-se a fatos ocorridos nos exercicios de 2000 e 2001 e que foram
autuados repetidas vezes. Alega também o cerceamento de defesa em virtude de ndo terem sido
apresentadas a relagdo das notas fiscais e as planilhas mencionadas na autuagao.

Conclui requerendo a Improcedéncia ou a revisao do Auto de Infragao.

O ilustre representante da PGE/PROFIS, em seu Parecer de fls. 363/364, opinou pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntirio por entender que o recorrente repete as alegagdes da
impugnacdo e nao acrescenta nenhum documento novo ou produz novas provas que possam
elidir as infragoes.
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Assim, sustenta que a alegacdo do cerceamento de defesa ndao tem correspondéncia com a
realidade dos fatos. Isto porque, a fl. 313 dos autos consta a contra-fé do recebimento dos
documentos que o recorrente alega nao ter recebido.

VOTO

Apos a andlise dos autos verifico que o recorrente reduz suas razdes recursais ao cerceamento do
direito de defesa, em razdo da ndo apresentacdo dos documentos que consubstanciaram a
autuacao.

Todavia, percebo que as fls. 313 do PAF o recorrente confirma o recebimento da referida
documentacdo e apds a reabertura do prazo para oferecimento de defesa ndo se manifestou nos
autos.

Nao bastasse isso, quando da interposicdo do presente Recurso Voluntario o contribuinte ndo
trouxe aos autos novas provas que pudessem elidir as infragdes, limitando apenas a negar o seu
cometimento. E cedico que “a simples negativa do cometimento da infracdo ndo desonera o
sujeito passivo de elidir a presun¢do de legitimidade da autuagdo fiscal”’, conforme determina o
art. 143 do RPAF.

Quanto a alegagdo de que os itens 1; 2; 4 ¢ 5 da autuagdo referem-se a mesma infragdo, entendo
que ndo assiste razado ao recorrente, pois se tratam de infracdes de naturezas diferentes. Nada
obstante todas configurarem omissao de saidas, decorrem de fatos distintos.

Ante o exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario para manter na integra a
Decisao recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o presente Auto de Infracao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 272041.0100/05-6, lavrado
contra DIOGENES DOS SANTOS SILVA FILHO (MERCADINHO BONS AMIGOS), devendo ser
intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$27.492,55, sendo
R$3.855,32, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 111, da Lei
n°® 7.014/96, ¢ dos acréscimos moratorios, € R$23.637,23, acrescido das multas de 50% sobre
R$290,00 € 70% sobre R$23.347,23, previstas respectivamente, art. 42, I, “b”, 3 e III, do supracitado
dispositivo, e dos acréscimos legais, além das multas no valor total de R$2.127,86, previstas no art.
42, incisos XII-A e XIX da Lei n°® 7.014/96, com os acréscimos moratorios previstos pela Lei n°
9.837/05.

Sala das Sessoes do CONSEF, 16 de novembro de 2006.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE
MARCOS ROGERIO LYRIO PIMENTA — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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