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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0422-12/06

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES. SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS
REGISTROS FISCAIS. MERCADORIAS TRIBUTAVEIS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO. A diferenga das quantidades
de saidas de mercadorias apurada mediante
levantamento quantitativo de estoques constitui
comprovagao suficiente da realizacdo de operagdes sem
emissao da documentacdo fiscal exigivel. Infragdo
mantida em parte, remanescendo débito a ser exigido.
Mantida a Decisao recorrida. Recurso NAO PROVIDO.
Decisdao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto contra a Decisdo da 2* Junta de Julgamento Fiscal que
julgou Procedente em Parte, pois recorre de oficio para esta Camara de Julgamento Fiscal nos
termos do art. 169, inciso I, alinea "a", item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n® 7.629/99,
alterado pelo Decreto n°® 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00, por ter julgado procedente em
parte o Auto de Infracdo em epigrafe.

O presente langamento de oficio foi lavrado em 20/03/2006 € exige ICMS no valor de RS 55.444,24, ¢
e de acordo com o Sr. relator da 1* Instancia, a razdo do ato administrativo encontra-se no fato do
contribuinte ter praticado as seguintes as seguintes infragdes:

1. Falta de recolhimento do imposto no valor de R$53.849,97, relativo as operagdes de saidas de
mercadorias tributadas efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente,
sem o respectivo langamento em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias em exercicios fechados (2002 e 2003), conforme
levantamentos e demonstrativos as fls. 06 a 58.

2. Recolheu a menos ICMS no valor de R$1.594,27, em decorréncia de desencontro entre o valor do
imposto recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuracdo do ICMS, no més de janeiro
de 2002, conforme documento a fl. 76.

Diz aquele julgador que “o autuado em sua defesa as fls. 82 a 85 impugnou o langcamento
consubstanciado no Auto de Infra¢do, com base na alegacdo de que a auditoria de estoques
elaborada pelo autuante continha diversos equivocos nas quantidades consignadas no
levantamento das entradas, saidas e nos estoques. Para comprovar sua alegacdo, foram
juntados novos levantamentos, demonstrativos e copias de notas fiscais (fls. 86 a 411), tendo
reconhecido o débito no total de R$ 5.910,18, sendo R$ 4.315,91 (2002) e RS 1.594,27 (2003).”

E por seu turno o autuante em sua informacao fiscal - fls. 416 a 422 - apds analisar cada item
impugnado na defesa, apresentou sua justificativa para inclusdo ou ndo dos equivocos apontados,
tendo, ao final, elaborado novos demonstrativos modificados que resultaram nos débitos nos
valores de R$1.188,27 (2002) e R$11.929,78 (2003), que somados com a infragdo 2, no valor de
R$1.594,27, totalizou a cifra de R$14.712,32, conforme documentos as fls. 423 a 435.
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Observa que conforme intimagao a fl. 438, o sujeito passivo tomou conhecimento da informacgao
fiscal e dos novos elementos a ela acostados (fls. 415 a 436), ¢ se manifestou as fls. 441 a 442
acatando em parte o resultado apresentado pelo autuante, cuja discordancia apresentada diz
respeito apenas ao item SIM CARD HLR BA/SE (PRE), pois o autuante deixou de considerar a
quantidade constante nas Notas Fiscais de saidas n® 6639; 6685; 6689, 7056, 6663, 6695 € 6729, € a
quantidade de 1.527 unidades do produto levantada nos cupons fiscais, em virtude de nao
discriminar como (PRE). Aduz que o procedimento do autuante, se é PRE, POS ou SEM EXTENSAO
ndo procede, pois o produto SIM CARD HLR BA/SE (PRE) ¢ Unico, nao existindo em outras versoes,
conforme pode ser verificado nas notas fiscais de compras da TNL PCS S/A, Unico fornecedor
deste produto (fls. 443 a 447). Pede diligéncia fiscal para confirmar sua alegacdo.Com base no
novo demonstrativo elaborado pelo autuante, cujo débito apurado foi de R$13.118,05, requer a
exclusdo do valor de R$8.047,29 correspondente a base de calculo no valor de R$47.337,00 referente
ao citado produto, reconhecendo o valor de R$5.070,76 para a infracdo 1 e R$1.594,27 para a
infragdo 02.Em nova informagao fiscal (fl. 452), o autuante nao acatou o argumento defensivo de
que ndo existe o produto POS, dizendo que no Registro de Inventario a fl. 69 do PAF o produto foi
escriturado como SIM CARD HLR BA/SE (PRE), o que no seu entendimento revela a existéncia do
oposto para distinguir o produto POS. Manteve o resultado de sua diligéncia a fl. 416 do processo.

Ainda na JJF o processo foi submetido a pauta suplementar do dia 13/06/2006, sendo decidido pela
desnecessidade da realizacdo de diligéncia, uma vez que através dos documentos constantes nos
autos seria possivel esclarecer a lide no tocante a inclusdo, no item SIM CARD HLR BA/SE (PRE),
das quantidades de saidas através de cupons fiscais relacionadas as fls. 147 a 191.

Em voto, no que foi acompanhado pelos demais membros da Junta de Julgamento Fiscal, o Sr.
Relator disse observou: “Restrinjo as minhas consideragoes quanto a infragdo 1, haja vista que o
sujeito passivo reconheceu o cometimento da infra¢do 2, referente a recolhimento a menos do
ICMS no valor de R$1.594,27, em decorréncia de desencontro entre o valor do imposto recolhido e
o escriturado no livro Registro de Apurag¢do do ICMS, no més de janeiro de 2002, conforme
documento a fl. 76.

Quanto ao item impugnado, trata-se de exigéncia de imposto apurado com base em operagoes
de saidas de mercadorias tributadas efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e,
conseqiientemente, sem o respectivo langamento em sua escrita, apurado mediante levantamento
quantitativo de estoques por espécie de mercadorias em exercicios fechados (2002 e 2003),
conforme levantamentos e demonstrativos as fls. 06 a 58.

O sujeito passivo ao defender-se apontou diversos equivocos no trabalho fiscal concernentes a
falta de inclusdo ou inclusdo indevida nas quantidades de entradas, de saidas e dos estoques,
tendo o autuante acatado em parte tais ponderagoes e elaborado novos demonstrativos com a
diminui¢do do débito (fls. 423 e 424).

Considerando que ao tomar conhecimento do novo demonstrativo de apura¢do do débito, o
sujeito passivo se insurgiu somente quanto ao item SIM CARD HLR BA/SE (PRE), no exercicio de
2003, pois o autuante deixou de considerar a quantidade constante nas Notas Fiscais de saidas
n” 6639; 6685; 6689, 7056, 6663, 6695 e 6729, e a quantidade de 1.527 unidades do produto levantada
nos cupons fiscais, em virtude de ndo discriminar como (PRE). A esta altura processual, a lide se
resume apenas quanto ao referido item.

Com base nos documentos constantes nos autos, observo que ¢ possivel admitir como valida a
informag¢do defensiva de que o produto em questdo ndo existe outras versoes, conforme notas
fiscais de aquisi¢do (fls. 192/198), aléem do fato de que, embora tenham sido escrituradas as
quantidades no Registro de Inventdrios (fls. 69 e 74) como SIM CARD HLR BA/SE (PRE), porém, se
acaso existisse movimenta¢do no estoque do produto especificado como POS, provavelmente o
autuante teria também feito o seu levantamento. Nesta circunstancia, tomando por base o
demonstrativo as fls. 423 e 424, conmsidero procedente em parte o item 02, nos valores
reconhecidos pelo autuado, quais sejam:
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EXERCICIO 2002 - Base de Cdalculo: R$ 6.989,81 x 17% = R$ 1.188,27

EXERCICIO 2003 - Base de Calculo: R$ 70.175,20 — R$ 47.337,00 (SIM CARD HLR BA/SE —PRE) =
R$22.838,20 X 17% = RS 3.882,49”

Votou pela Procedéncia Parcial decorrendo dai a exigéncia de R$6.665,03. Inclui um
demonstrativo.

VOTO

Entendo que a decisdo da JJF foi correta. A defesa apresentada pelo contribuinte em relagdo ao
item 1, demonstra os diversos equivocos do trabalho fiscal em particular a falta de inclusdo ou
inclusdo indevida nas quantidades de entradas, de saidas e dos estoques, tendo sido inclusive,
estas observagdes, acatadas em parte pelo autuante o que resultou na elabora¢do de novos
demonstrativos e conseqiiente diminui¢do do débito (fls. 423 e 424). Mesmo assim o contribuinte
insistiu na analise do item SIM CARD HLR BA/SE (PRE), no exercicio de 2003, pois entendeu que o
autuante deixou de considerar a quantidade constante nas Notas Fiscais de saidas n® 6639; 6685;
6689, 7056, 6663, 6695 € 6729, ¢ a quantidade de 1.527 unidades do produto levantada nos cupons
fiscais, em virtude de ndo discriminar como (PRE). Com o cuidado que norteia o trabalho da JJF
foi observado que era possivel admitir como valida a informag@o defensiva de que o produto em
questdo ndo existe outras versdes, conforme notas fiscais de aquisi¢ao (fls. 192/198. Acresga-se a
isto ,o0 fato, também alertado pela JJF, que, “embora tenham sido escrituradas as quantidades no
Registro de Inventdrios (fls. 69 e 74) como SIM CARD HLR BA/SE (PRE), porém, se acaso existisse
movimentagdo no estoque do produto especificado como POS, provavelmente o autuante teria
também feito o seu levantamento.”

Correta, portanto, a Decisdo da JIF que nestas circunstancias e tomando por base o demonstrativo
as fls. 423 e 424, considerou procedente em parte o item 2, nos valores reconhecidos pelo autuado.

Voto, portanto, pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e homologar a Decisdo recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infra¢do n°® 203459.0025/05-3, lavrado contra C.B.
TELEFONES LTDA. (NELINHO TELEFONES), devendo ser intimado o recorrido para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$6.665,03, acrescido das multas de 60% sobre R$1.594,27
e 70% sobre R$5.070,76, previstas no art. 42, 11, “b” e 111, da Lei n°® 7014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 09 de outubro de 2006.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA - RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR — REPR. PGE/PROFIS
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