ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. 1. N° 279836.0008/05-0
RECORRENTE - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA - FARMABRAS PRODUTOS QUIMICOS LTDA.

RECURSO - RECURSO DE OFIiCIO - Acérdio 3* JJF N° 0037-03/06
ORIGEM - INFAZ INDUSTRIA
INTERNET -01/11/2006

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0376-12/06

EMENTA: ICMS. LIVROS FISCAIS. ) FALTA DE
ESCRITURACAO. REGISTRO DE INVENTARIO. MULTA.
Retificado o valor da multa exigida. ARQUIVOS
MAGNETICOS. FALTA DE APRESENTACAO. MULTA.
Ficou caracterizado descumprimento de obrigagao
acessoria, relativamente a intimagdo para apresentagao
de documentos no prazo de 48 horas. Retificado o valor
da multa exigida. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Mantida a Decisdo de Primeira Instancia. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo ndo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio interposto pela referida 3* Junta de Julgamento Fiscal contra a
Decisdo pela mesma prolatada através do Acordao n.° 0037-03/06, em face de ter havido prejuizo
ao Fisco Estadual, a luz do quanto disposto no art. 169, 1, “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo
Decreto n.° 7.629/99, alterado pelo Decreto n° 7.851/00, com efeitos a partir de 10.10.2000.

Cinge-se o presente Recurso de Oficio a apreciacao da retificagdo das multas indicadas nos itens
3 e 4, do presente Auto de Infracdo, assim especificadas:

3. Deixou de escriturar o Livro de Inventario, sendo exigida a multa de R$460,00, em cada
exercicio (2003 € 2004), totalizando R$920,00.

4. Deixou de fornecer arquivos magnéticos exigidos mediante intimacgdo, relativamente as
operagdes ou prestacdes realizadas. Consta, ainda, que o autuado ndo enviou os arquivos
magnéticos como também nao os entregou apos ter sido intimado para tal, sendo exigida a
multa em cada exercicio (2002 a 2005), totalizando R$726.688,03.

O autuado, por meio de advogado, apresentou impugnacao (fls. 323 a 347), alegando
preliminarmente que o autuante ndo cumpriu o que determina o art. 26, inciso 11I, do RPAF/99,
haja vista que o autuante deveria lavrar o Termo de Inicio de Fiscalizagdo em livro proprio ou
em folha solta, fixando o prazo méximo de conclusdo dos trabalhos, entregando a primeira via ao
contribuinte, e a segunda via servindo como recibo de entrega. Assim, o defendente requereu a
nulidade do presente Auto de Infracao.

No ambito meritério concernente as infragdes 3 e 4, objeto do presente Recurso de Oficio, o
autuado ndo se insurgiu quanto as multas aplicadas em qualquer das sua manifestacdes nos autos.

Através do Acordao JJF n°® 0037-03/06, no que tange a preliminar de nulidade suscitada e as multas
aplicadas, atinentes as infragdes 3 e 4, decidiu a primeira instancia que:

a) “o Auto de Infragcdo preenche todas as formalidades legais previstas, ndo foi constatada
qualquer violagdo ao devido processo legal e a ampla defesa, sendo os valores exigidos,
apurados consoante levantamentos e documentos acostados aos autos”, e, “Considerando
que ndo foram constatadas falhas processuais e ndo estando presentes os motivos elencados
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nos incisos 1 a IV do art. 18 do RPAF, fica rejeitada a preliminar de nulidade requerida nas
razoes de defesa”;

b) quanto a infragdo 3, ap6s transcrever o art. 42, XV, “d”, da Lei n°® 7.014/96, salientou que “como
se trata de um livro (que pode ter mais de um volume), e a legislagdo acima reproduzida ndao
prevé a exigéncia da multa por exercicio, entendo que deve ser alterado o valor exigido para
R$460,00 por falta de escrituragdo do livro Registro de Inventario”;

¢) outrossim, no que tange a infragdo 4, apos transcrever o art. 683, do RICMS/97, bem como as
condi¢des especificas quanto a manutencdo e ao fornecimento do arquivo magnético,
disciplinadas no art. 686 (redacdo vigente a época), assevera que, de acordo “com o art. 42,
inciso Xll-4, alinea “g”, a falta de fornecimento de arquivo magnético com as informagoes
das operacgoes realizadas, ou sua entrega em padrdo diferente do previsto na legislagdo, e
ainda, em condi¢oes que impossibilitem a sua leitura, sujeita o contribuinte ao pagamento da
multa de 1% do valor das operagoes ou prestagoes realizadas”; ressaltou, ainda, que “o art.
708-B do RICMS/97 estabelece a obrigatoriedade de o contribuinte fornecer ao fisco os
documentos e o arquivo magnético quando intimado, sendo que o mencionado arquivo
devera ser entregue com todos os registros correspondentes as operagoes desenvolvidas pelo
contribuinte”, razao pela qual, “De acordo com o instrumento a fl. 07, o contribuinte foi
intimado pelo autuante a apresentar livros e documentos fiscais, inclusive os arquivos
magnéticos, no prazo de quarenta e oito horas, inexistindo nos autos qualquer outra
intimagdo concedendo o prazo de cinco dias em relagdo aos arquivos magnéticos, conforme
previsto no art. 708-B, do RICMS/97”; por tal razdo, “ndo ficou caracterizada a falta de
atendimento de intimagdo na forma prevista no citado art. 708-B, e por isso, deve ser aplicada

a multa de R$90,00, indicada no art. 42, inciso XX, alinea “a”, da Lei n° 7.014/96, relativamente
a falta de apresentagdo dos arquivos magnéticos solicitados’;

VOTO

Reforma alguma, quanto as infragdes 3 e 4, merece o decisum prolatado em Primeira Instancia.
Sendo, vejamos.

No que tange a preliminar de nulidade, suscitada naquela instdncia administrativa e alegada
como sendo absoluta, de fato, o Auto de Infracdo preenche todas as formalidades legais
previstas, nao tendo sido constatada, ao contrario do alegado, qualquer violagdo ao devido
processo legal e a ampla defesa, tendo sido os valores exigidos apurados consoante
levantamentos e documentos acostados aos autos.

Assim, considerando que ndo foram constatadas falhas processuais e ndo estando presentes os
motivos elencados nos incisos I a IV do art. 18, do RPAF, fica rejeitada a preliminar de nulidade
requerida nas razdes de defesa.

De referéncia a infracdo 3, comungo com o entendimento esposado pelo julgador de Primeira
Instancia no sentido de que como se trata de um livro (que pode ter mais de um volume), nao
prevendo a legislacdo a exigéncia da multa por exercicio, faz-se mister a retificagdo do valor
exigido, a titulo de multa, para o montante de R$460,00, por falta de escrituracdo do livro Registro
de Inventario.

Pari passu, no que concerne a infragdo 4, a luz dos fundamentos faticos e juridicos expendidos
no decisum ora reexaminado como se 0s mesmos estivessem aqui literalmente transcritos,
entendo que ndo ficou caracterizada a falta de atendimento de intimacdo na forma prevista no
citado art. 708-B, razdo pela qual deve ser aplicada contra o autuado multa de R$90,00, albergada
no art. 42, inciso XX, alinea “a”, da Lei n° 7.014/96, referente a falta de apresentacdo dos arquivos
magnéticos solicitados.
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Destarte, em face de tudo quanto acima exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao
Recurso de Oficio apresentado, mantendo a Decisdo de primeira instancia quanto aos itens 3 € 4,
objeto da presente analise recursal.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, em
decisdo ndo unanime, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado e homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 279836.0008/05-0, lavrado
contra FARMABRAS PRODUTOS QUIMICOS LTDA., devendo ser intimado o recorrido para efetuar
o pagamento do imposto no valor total de R$6.128.991,00, acrescido das multas de 60% sobre
R$4.799.170,96 € 70% sobre R$1.329.820,04, previstas no art. 42, II, “d” e 111, da Lei n°® 7.014/96, € dos
acréscimos legais; além das multas no valor total de R$550,00, previstas no art. 42, XV, “d” e XX,
“a”, da Lei n°® 7.014/96, com 0s acréscimos moratorios previstos na Lei n°® 9.837/05.

VOTO VENCEDOR: Conselheiros Nelson Antonio Daiha Filho, Alvaro Barreto Vieira, Bento Luiz Freire Villa-

Nova, Helconio de Souza Almeida e Fauze Midle;.
VOTO VENCIDO: Conselheiro Tolstoi Seara Nolasco.

Sala das SessOes do CONSEF, 18 de setembro de 2006.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE

NELSON ANTONIO DAIHA FILHO — RELATOR

JOSE AUGUSTO MARTINS JUNIOR - REPR. DA PGE/PROFIS
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