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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0350-12/06

EMENTA: ICMS. PASSIVO  FICTICIO. CONTA
“FORNCEDORES”. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO

IMPOSTO. A existéncia no passivo de obrigagdes ja
pagas ou inexistentes indica que o sujeito passivo
efetuou pagamentos com recursos nao contabilizados,
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também nao registradas. Efetuada a corre¢ao no calculo
do imposto, mediante diligéncia realizada pela
ASTEC/CONSEF. Rejeitada a preliminar de nulidade.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto em face de Decisdo que julgou Procedente em Parte o
Auto de Infracdo em tela, para condenar a apelante ao pagamento de R$1.694,69, acrescidos dos
acessorios legais.

O presente Auto de Infracdo exige ICMS por conta de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis apurada através da manutencao, no passivo, relativo aos exercicios de 2000 e 2001, de
obrigacdes ja pagas ou inexistentes no valor total de R$ 3.979,78, subsumida nos artigos 2°, § 3°,
inciso 111, 50, 60 inciso I, 124 inciso I e 218 do RICMS-BA, aprovado pelo Decreto n°® 6.284/97, com
multa aplicada prevista no artigo 42, inciso III da Lei n°® 7.014/96.

Em sede de impugnagdo, o autuado suscita nulidade do lancamento ao fundamento da auséncia
de prévia instauracao do processo de fiscaliza¢do, de forma a assegurar a real apuragdo das
supostas infragdes tributarias.

No mérito, alega duplicidade de tributagdao e inexisténcia de conduta infracional, relacionando
varios titulos ja pagos (duplicatas) inconsiderados pela fiscalizagdo, no valor de R$ 2.203,70 e
R$11.344,37, pertinentes aos exercicios 2000/2001, respectivamente. Qualifica de confiscatorias as
multas aplicadas, pugnando pela nulidade ou improcedéncia da autuacgao.

Em réplica, o autuante contradita a alega¢do de inexisténcia de fiscalizagdo, sustentando, no
mérito, a auséncia de 05 notas fiscais das 35 relacionadas, as quais nao foram contabilizadas: 04
da Alpargatas (n™ 441686/2, 441686/3, 441687/2 ¢ 441687/3) e 01 da Ruffo n® 6977/4.

Observa que a maioria das duplicatas referidas na defesa, ndo podem compor o balango
patrimonial respectivo, visto que emitidas apds o encerramento do respectivo exercicio.
Discrimina as excegoes:

1 Sandalo, n° 139136/3, no valor R$460,27, informa que foi considerada pela fiscalizacao,
conforme pode ser observado a folha 22 dos autos, devendo atentar que o N° € 373029 CD e seu
valor € R$474,50, que ¢ o valor nominal. De acordo com a propria copia acostada pelo autuado.

2 Dakota, n° 200983/3, no valor R$516,00, acatou o argumento defensivo devendo ser considerada.

Recomenda a manutencdo parcial do Auto de Infracdo, no valor de R$1.260,27 para o exercicio de
2000 e R$2.631,79 para o exercicio de 2001.

Convertido o PAF em diligéncia no desiderato de examinar o farto material adunado a defesa, o
auditor diligente constatou, para ambos os exercicios, que a maioria das duplicadas, mesmo
quitadas, compunha o passivo, na forma das planilhas de folhas 528/533.
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Concluiu que o valor do passivo ficticio (Conta Fornecedores) ¢ de R$11.388,27 e de R$3.939,68,
nos exercicios de 2000 e 2001, correspondendo ao ICMS no patamar de R$1.024,94 ¢ de R$669,75,
respectivamente.

Ressaltou o diligente que foi concedido o crédito de 8%, no exercicio de 2000, tendo em vista o
enquadramento do autuado no regime do SimBabhia.

Em sua nova intervencdo as folhas 830/834 dos autos, apés receber copia do resultado da
diligéncia, o autuado reiterou os argumentos defensivos, apresentando nova relagdo de duplicatas
que nao teria sido considerada pelo autuante e o revisor.

A 4*JJF, através do Acordao JJF n° 0083-04/06, as fls. 853/855, julga Procedente em Parte o Auto de
Infracdo, condenando o ora recorrente ao pagamento de R$1.694,69, acrescidos dos acessorios
legais.

De inicio, afasta a alegacao de nulidade, asseverando que o PAF esté revestido das formalidades
legais, procedendo o autuante a devida fiscalizacdao, ndo havendo que se cogitar de subsungao
aos incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99. Assevera, corolariamente, a estrita observancia do art. 39
do RPAF.

Na seara meritoria, acata a JJF as retificagdes perpetradas pela ASTEC, vez que respaldada no § 4°,
do art. 4°, da Lei n°® 7014/96, o qual autoriza a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, relativizada tal presungao, contudo, se o contribuinte se
desincumbir satisfatoriamente do 6nus da prova em contrario. No caso, a oro recorrente
desvencilhou-se parcialmente do encargo probatério, conforme restou demonstrado pela ASTEC.

Irresignado com o teor da Decisdo primdria, agita o autuado o Recurso Voluntério de fls. 865/872,
pugnando, sucessivamente, pela nulidade do decisum ou sua improcedéncia. Acompanham o
presente Recurso os docs. de fls. 873/1054, consistentes em relacdo de duplicatas e notas fiscais.

Reitera os argumentos defensivos, para invectivar contra a auséncia de fiscalizagdo regular,
valendo-se a JJF de meras presuncdes discursivas da andlise de titulos de créditos, quando
disponiveis os livros fiscais e contdbeis e demais documentos pertinentes. Reitera a licitude da
conduta empresarial, maxime pelo escorreito recolhimento integral do ICMS no periodo autuado.

Relaciona na peca recursal as mesmas notas fiscais adscritas na impugnagao, sustentando, ainda,
equivocos no langamento das compras a prazo, quando se tratava de aquisi¢do mediante
pagamento a vista. Retoma, também, a mesma argumentagao no que pertine a nota fiscal emitida
pela DUOMO, a qual, segundo, alega, corresponde a material de exposi¢do e ndo aquisi¢do do
recorrente. Reputa, por ultimo, confiscatdria a multa aplicada.

Encaminhados os autos do PAF a PGE/PROFIS, a d. Procuradoria, dignamente representada pela
Dra. Maria Dulce Baleeiro Costa, as fls. 1057, recomenda o Nao Provimento do Recurso Voluntario.

Ilide a alegada nulidade pela auséncia de fiscalizagdo regular, assentando a realizagdo de
diligéncia que demandou significativa reducao da autuagdo.

No aspecto meritério, entende que a alegagdo empresarial mostrou-se incapaz de alterar a
Decisdo ‘a quo’, “...posto que a presun¢do de falta de recolhimento do ICMS se da justamente
por conta da empresa ter mantido em seu passivo obrigagoes ja pagas como ainda em aberto.”

vOTO
A fiscalizacdo aponta omissdo de saidas pela manuteng¢do no passivo de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes.

O recorrente, em preliminar, alega nulidade da Decisdo, pois empreendera postura arbitraria ao
aplicar a presuncao, importando em flagrante marginalizagdo do Principio da Verdade Material.

No mérito, contrapde-se alegando duplicidade de tributagdo, pois recolheu escorreitamente o
ICMS sobre as operagdes tributaveis, sendo exigido o mesmo tributo por suposta manutengao no
passivo de obrigacdes ja adimplidas. Neste desiderato, apresenta as fls. 873/1054 relacdo de
duplicatas e notas fiscais.
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O ‘a quo’ determina diligéncia para a depurac¢do do débito atribuido no Auto de Infragdo, o que
resultou, apos o adequado exame da documentagdao oferecida pelo recorrente, na redugdao do
tributo para R$1.694,69.

Rejeito, a preliminar de nulidade da Decisao, vez que acdo fiscal se desenvolveu regularmente,
portanto, dentro dos parametros legislativos, tendo enfrentamento todas questdes postas na
impugnagao.

No mérito, entendo, ‘data venia’, acertada a Decisdo primdria, pois o recorrente nao se
desincumbira do seu Onus de relativizar a presuncdo de omissao de saidas decorrente da
manutencdo no passivo de obrigacdes ja pagas ou inexistentes. Tal presuncdo resultou na
imposi¢ao residual de R$1.694,69, a titulo de ICMS, ndo sofrendo impugnacdo capaz de ilidi-la, até
porque os documentos acostados ao apelo ja foram objeto de exame pela instancia de base.

Destarte, a conduta tipificada na norma regulamentar ndo oportuniza subjetivismos, ainda mais
quando a documentacdo adunada pelo recorrente obsequia a tese fiscal em detrimento das
alegacdes empresariais. Observe-se a redacao do artigo 2°, § 3°, inciso III, do RICMS, ‘verbis .

“§ 3° Presume-se a ocorréncia de operagoes ou de prestagoes tributdveis sem pagamento do
imposto, a menos que o contribuinte comprove a improcedéncia da presungdo, sempre que a
escritura¢do indicar:

1 - manuteng¢do, no passivo, de obrigagoes ja pagas ou inexistentes,”

Registro ainda que a convolacdo do PAF em diligéncia para depuracdo do crédito tributério,
importando em reducao relevante da autuacao, denota o cuidado da aplicacdo do Principio da
Verdade Material.

Destarte, afasto a preliminar de nulidade, para, conhecendo do Recurso Voluntario, NEGAR
PROVIMENTO ao Apelo, mantendo a Decisdao de base por seus proprios fundamentos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n°® 269275.0001/05-5, lavrado
contra QUITERIA MEDEIROS DE SOUZA ROCHA (CALCEBEM), devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$1.694,69, sendo R$1.024,94,
atualizado monetariamente, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, €
dos acréscimos moratorios, € R$669,75, acrescido de idéntica multa, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 28 de agosto de 2006.

TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE

BENTO LUIZ FREIRE VILLA-NOVA - RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA - REPR. DA PGE/PROFIS
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